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2eschluss \Rechts- und Versicherurgsam

In dem verwaltungsgerichtlichen Verfahren

gegen

den Oberblrgermeister der Stadt Kéln, Rechts- und Versicherungsamt, EL-DE-
Haus, Appellhofplatz 23 - 25, 50667 Kéln, Az.: 3012-1562/2010 Kr,

Antragsgegner,

wegen  Ordnungsrecht — Verkaufsverbot von Glasbehaltnissen an Karneval
hier: Beschwerde im Verfahren vorlaufigen Rechtsschutzes

hat der 5. Senat des

OBERVERWALTUNGSGERICHTS FUR DAS LAND NORDRHEIN-WESTFALEN
am 9. November 2010

durch

den Prasidenten des Oberverwaltungsgerichts Dr. Bertrams,

den Richter am Oberverwaltungsgericht Dr. Schnieders,
den Richter am Oberverwaltungsgericht Dr. Sarnighausen
beschlossen:

Auf die Beschwerde des Antragsgegners wird der
Beschluss des Verwaltungsgerichts Koln vom
4. November 2010 geéndert.

Der Antrag des Antragstellers wird abgelehnt.

Der Antragsteller tragt die Kosten des Verfahrens in
beiden Rechtszlgen.
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Der Streitwert wird unter Abanderung der erstin-
stanzlichen Streitwertfestsetzung fir beide Instanzen
auf jeweils 5.000,00 Euro festgesetzt.

Grinde:
Die Beschwerde des Antragsgegners hat Erfolg.
Der Antrag des AMmgstelleré;

die aufschiebende Wirkung seiner Klage (20 K
B706/10, VG K&ln) gegen die Ordnungsverfligung
des Antragsgegners vom 30. September 2010 wie-
derherzustellen bzw. anzuordnen,

ist unbegriindet. Die nach § 80 Abs. 5 VWGO vorzunehmende Interessenabwagung
fallt zu Lasten des Antragstellers aus.

Zur Begrindung nimmt der Senat Bezug auf seine Ausfilhrungen in dem den Betei-

ligten bekannten Beschluss vom heutigen Tag im Verfahren 5 B 1475/10. Die sich im
Streitfall zusatzlich stellende und im Eilverfahren nicht abschliefend zu beantworten-
de Frage, ob die ordnungsrechtliche Inanspruchnahme des Antragstellers unter dem

Gesichtspunkt des "Zweckveranlassers" rechtmalig sein kann,

vgl. dazu BVerwG, Beschluss vom 12. April 2006 -
BVerwG 7 B 30.06 -, juris, Rn. 4; Gotz, Allgemeines
Polizei- und Ordnungsrecht, 14. Aufi. 2008, § S

Rn. 18 bis 22.

fuhrt zu keiner abweichenden Beurteilung. Zwar leistet derjenige, der wie der Antrag-
steller Glasflaschen an Karnevalisten verkauft, einen entfernteren Beitrag zur Entste-
hung des Scherbenmeeres im Kdlner Strallenkarneval. Allerdings gibt er gerade an-
lasslich derartiger Massen-Karnevalsfeiern eine Vielzahl von Glasflaschen ab, von
denen beim typischen sofortigen Alkoholverzehr auf der Strade Gefahren ausgehen.
Im Hinblick auf die vom Antragsgegner angefilhrten hohen Umsétze der ansdssigen
Verkaufsstellen anlasslich des Strallenkarnevals bildet bei summarischer Prifung
der Verkauf von Alkohol in Glasflaschen an Feiernde mit dem Einbringen von Glas in
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die Feierzonen eine natlirliche Einheit. Diese rechtfertigt bei der gebotenen werten-
den Betrachtungsweise voraussichtlich die Einbeziehung der Verkaufer in die Poli-
Zeipflicht.

Die Zwangsmittelandrohung unterliegt fir sich gesehen bei summarischer Priifung
keinen durchgreifenden Bedenken.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VWGO.

Die Streitwertfestsetzung beruht auf §§ 47 Abs. 1, 52 Abs. 1 und 2, 53 Abs. 2 Nr. 2,
63 Abs. 3 Satz 1 GKG und tragt der Tatsache Rechnung, dass die Entscheidung in
der Hauptsache vorweg genommen wird.

Dieser Beschluss ist nach § 152 Abs. 1 VWwGO, § 68 Abs. 1 Satz5i. V. m. § 66
Abs. 3 Satz 3 GKG unanfechtbar.

Dr. Bertrams Dr. Schnieders Dr. Sarnighausen

Ausgefertigt

Kersting, Justizamtsinspektorin
als Urkundsbeamtin
der Geschaftssielie
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