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Bildungslandschaft Altstadt-Nord in Kéln-Altstadt/Nord

Uberarbeitung des stadtebaulichen Rahmenplans im Bereich
VogteistralRle/Ecke Gereonswall: Mensagebaude

Der nordliche Teilbereich des stadtebaulichen Rahmenplans "Bildungslandschaft Altstadt-Nord"
wurde Uberarbeitet. Anlass dafir ist eine Vielzahl von Eingaben im Rahmen der friihzeitigen Betei-
ligung, die den Erhalt der stadtbildpragenden Platane fordern. Zudem wird eine Minimierung der
bebaubaren Flachen gefordert.

Es wurde eine von der Blrgerinitiative Klingelpitzpark vorgeschlagene stadtebauliche Variante
Uberprift und eine weitere Variante entwickelt. Ziel ist, die Eingriffe in den Park und insbesondere
in den Baumbestand zu minimieren. Dabei sollen verschiedene Aspekte beriicksichtigt und tber-
pruft werden, unter anderem:

- Nachweis des Raumprogramms mit Mensa und Mehrzweckrdumen
wie im bisherigen stadtebaulichen Konzept,
- Erhalt der stadtraumprégenden Platane,
- Blickbeziehung vom Hansa-Gymnasium in den Park,
- Wegebeziehung in den Park,
- Integration der Hohenentwicklung in die baulichen Strukturen der Umgebung,
- Beachtung der baulichen Hohenentwicklung zum Park.

Die beiden neuen Varianten sowie das bisherige Konzept des stadtebaulichen Rahmenplans wer-
den im Folgenden dargestellt und verbal-argumentativ bewertet.

Textliche Darstellung und Bewertung der Varianten

Grundlagen

Als Anbau an die bestehende Jugendeinrichtung soll ein Verbundgebaude entstehen, das von al-
len Einrichtungen des Bildungsverbundes genutzt wird. Das benétigte Raumprogramm wird in ver-
schiedenen stadtebaulichen Gebaudevolumen nachgewiesen. Alle Varianten basieren auf insge-
samt von 2 353 m2 Bruttogeschossflache. Dabei wird davon ausgegangen, dass ein Anteil dieser
Flachen, circa 200 m2, auch im Untergeschoss nachgewiesen werden kann. Dabei handelt es sich
um Sanitar- und Lagerraume. Hauptnutzungen des Verbundgebaudes sind die Mensa mit Esssaal,
Cafeteria, Kliche, Lagerraumen sowie verschiedene Mehrzweckraume, die dem Projektunterricht
dienen. Werkstatten mit Maschinenausstattung (die Uber die gewdhnliche Ausstattung eines
Schulwerkraums hinausgehen) sind nicht vorgesehen. Insgesamt beschreibt der Begriff Werkstat-
ten hier Mehrzweckraume fiir Projektwochen, Projektunterricht (wie zum Beispiel Literaturwerk-
statt, Theaterwerkstatt und Ahnliches). Handwerkliche Fertigkeiten werden in diesen Raumen nur
im Umfang des gewdhnlichen Werkunterrichtes vermittelt.

Es ist beabsichtigt, auf den AuRenflachen im Bebauungsplan 6ffentliche Grinflache festzusetzen
und diese Flachen auch als offentlicher Treffpunkt zu gestalten. Auf den AuRenflachen werden
rechnerisch Schulfreiflachen des Hansa-Gymnasiums nachgewiesen, diese sollen jedoch nicht als
"Schulhofflache" ausgestaltet werden und auch nicht dem Schulgrundstiick zugeordnet werden.
Daher werden dem Verbundgeb&aude keine Terrassen oder Flachen fiir AuBengastronomie zuge-
ordnet.
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Die Déacher des Gebaudes konnen in Teilbereichen als Dachterrasse genutzt werden. Nicht ge-
nutzte Flachdacher sollen extensiv begriint werden. Zur Vogteistral3e kann das Satteldach der be-
nachbarten Gebaude fortgefiihrt werden. Die genaue Ausgestaltung des Verbundgebaudes wird
im Rahmen der Hochbauplanung festgelegt, in einem ersten Schritt soll zunachst die stadtebauli-
che Kubatur als Grundlage fur den Bebauungsplan-Entwurf beschlossen werden.

In dem Bereich VogteistralRe/Gereonswall, in dem der Anbau an die Jugendeinrichtung vorgese-
hen ist, stehen drei von der Fachverwaltung als "unbedingt schutzwiirdig" eingestufte Baume: Die
genannte Platane, ein Feldahorn und ein Schnurbaum (vergleiche Anlage 6).

Der gesamte Bereich ist heute als "Treffpunkt unter Baumen" gestaltet und zeichnet sich durch
eine einheitliche Gestaltung mit typischen Elementen der siebziger Jahre aus. Dabei werden
Baumbeete, Sitzgruppen und Wegebeziehungen durch Betonelemente auf verschiedenen Ebenen
strukturiert. Die gesamte Anlage ist stark heruntergekommen, bietet jedoch ein gutes Beispiel fur
die urspriingliche Gestaltung des Klingelpitzparks. Die geplante Nutzung als Vorplatz des Ver-
bundgebaudes und Treffpunkt fir Schiler und Offentlichkeit entspricht der heutigen Konzeption als
Treffpunkt mit Sitzgruppen.

In allen Varianten wird sich das Gebaude an der VogteistralRe in der Traufhéhe an den benachbar-
ten Bestandsgebauden orientieren. Im Rahmen der Hochbauplanung kann dann als Dachform das
Satteldach der benachbarten Gebaude fortgefuihrt werden. Dies soll im Rahmen der Hochbaupla-
nung entschieden werden.

Bei allen Varianten werden die 6ffentlichen Parkplatze an der Vogteistral3e wegfallen. Diese wer-
den bebaut beziehungsweise als Lieferzone fir die Belieferung der Mensa benétigt.

Das Gebaude wird barrierefrei errichtet, daher ist ein Aufzug tber alle Geschosse vorgesehen. In
der vorliegenden Volumenstudie wird von einer Geschosshdhe von 3,80 m (lichte H6he 3,00 m)
ausgegangen.

Variante "bisheriges Konzept" (Rahmenplan) — Anlage 5

Im bisherigen Konzept des vorliegenden Rahmenplans wurde ein in der Hohe zum Park hin abge-
staffeltes Gebaude vorgesehen. Diese hat eine dreigeschossige Stralenrandbebauung entlang
der VogteistralRe, einen zweigeschossigen mittleren Teil, der durch einen kleinen Innenhof belich-
tet wird und ein eingeschossiges Volumen zum Park hin. Eine Dachterrasse kann gut auf dem ein-
geschossigen Gebaudeteil zum Park hin angeordnet werden.

Etwa die Halfte der heutigen Freiflache wird bebaut. Um dennoch die Blickachse vom Hansa-
Gymnasium in den Klingelpitzpark als Zentrum der Bildungslandschaft zu erhalten, wird das Ge-
baude an seiner nordwestlichen Seite abgeschragt. Die bestehende Freiflachenstruktur aus den
siebziger Jahren wird zerstort und muss vollstandig entfernt werden.

Es entsteht ein angeschragter Raum zwischen Vogteistralie und neuem Gebaude, der nicht gut
nutzbar ist. Die StralRenrandbebauung fasst die VogteistraRe optisch und hilft, die fragmentarische
Bebauung auf dieser Stral3enseite in die stadtraumliche Struktur einzuordnen.

Variante "Vorschlag Burgerinitiative" — Variante 1 BI — Anlage 6

Diese Variante zeigt eine Losung, die von der Blirgerinitiative im Rahmen der friihzeitigen Offent-
lichkeitsbeteiligung eingereicht wurde. Bei der Ausarbeitung hat sich gezeigt, dass hier ein Fehlbe-
darf an Flachen entsteht, der nicht vollstandig im Untergeschoss gedeckt werden kann, da die
Burgerinitiative davon ausgegangen war, dass Mehrzweckrdume in die Bahnbdgen ausgelagert
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werden kénnen. Daher wurde die Variante in der Uberarbeitung angepasst. Es wird - abweichend
vom urspringlichen Vorschlag der Birgerinitiative - zum Park hin eine Zweigeschossigkeit erfor-
derlich. Auf diesem zweigeschossigen Gebaudeteil ist eine Dachterrasse mdglich.

Der kleine Innenhof, der im bisherigen Konzept der Belichtung dient, fallt weg. Dadurch wird die
Belichtung der Raume, vor allem im Erdgeschoss, sehr problematisch. In der Uberarbeitung wird
gezeigt, welche Bereiche nicht belichtet werden kdnnen.

Um die Platane zu erhalten, wird eine Ecke des Gebaudes ausgespart. Dadurch wird der Freiraum
in zwei verschiedene Teile aufgeteilt: Ein Vorplatz mit Platane und der angeschragte Platz zwi-
schen VogteistralRe und Gereonswall. Dadurch bleibt weniger Platz als Freiflache fur die Schiiler,
die Flache ist nicht gut nutzbar und die Flache ist raumlich nicht gut gefasst.

Die bestehende Freiflachenstruktur aus den siebziger Jahren wird zerstoért und muss vollstandig
entfernt werden.

Variante "minimierte Grundflache" — Variante 2 (neu) — Anlage 7

Ziel dieser Variante ist die minimale Inanspruchnahme von Grundflache. Dazu wurde die Mensa
auf zwei Geschosse aufgeteilt. Dies bedingt eine aufwendigere Konstruktion, da unter anderem ein
Lastenaufzug zusatzlich vorgesehen werden muss. Die Funktionalitét ist aber nicht eingeschrankt.
In dieser Variante sind 200 m2 des hachzuweisenden Raumprogramms im Untergeschoss. Es han-
delt sich um Lager- und Sanitarraume.

Entlang der Vogteistral3e wird das Volumen der Bestandsgebaude mit drei Geschossen aufge-
nommen, dann erfolgt eine Abstufung auf zwei Geschosse, um das Volumen optisch zu gliedern
und gestalterisch an der Vogteistral3e an die benachbarte Bebauung anzuschlie3en. In diesem
Bereich kann eine Dachterrasse angeordnet werden. Zum Park hin wird eine Dreigeschossigkeit
erforderlich, um das Raumprogramm nachweisen zu kénnen. Durch die Hohe ergibt sich ein zum
Park hin sehr massives Bauvolumen. Eine Auskragung des zweiten Obergeschosses um circa
3,00 m ist zum Gereonswall hin vorgesehen. Hier kann gegebenenfalls ein zweiter Eingang vorge-
sehen werden. An der Vogteistral3e wird die bestehende StralRenrandbebauung aufgegriffen, kann
durch die schmale Form des Geb&udes aber nicht ausreichend weitergefiihrt werden, um den
Stralienraum zu fassen.

Durch die komprimierte Form des Geb&udes verbleibt eine grof3e und zusammenhangende Frei-
flache, die gut zu nutzen ist. Die bestehende Freiflachenstruktur aus den siebziger Jahren kann
gegebenenfalls erhalten und saniert werden. Durch die neue raumliche Fassung und die angren-
zende intensive Nutzung wird sich die Atmosphéare verbessern.

Ergebnis:

Als Ergebnis ist festzuhalten, dass in allen Varianten das Planungsprogramm erftillt werden
kann, jedoch mit unterschiedlichen Qualitatsanforderungen an die Nutzung der Raume.

Die Variante 1 Bl muss durch die Terrassierung des Gebaudes zum Park hin zur Erfullung des
Raumprogramms grol3e Gebaudetiefen anbieten. Mit der stadtebaulich ansprechenden Lésung
entstehen allerdings hohe Flachenanteile mit schlecht oder gar nicht belichteten RAumen. Dies ist
nicht auszugleichen durch Lichthdfe, da hiermit nutzbare Flachen entfallen miissen und das Pla-
nungsprogramm nicht erfillt wird. Demgegenuber ist die minimierte Variante 2 durch die Kompaki-
heit und die Dreigeschossigkeit sparsam im Umgang mit der Grundflache. Sie erméglicht geeigne-
te Raumtiefen, erfullt das Raumprogramm und lasst Spielrdume nicht nur zum Erhalt der Platane
und anderer Baume, sondern auch die Mdglichkeit fir eine Sanierung der bestehenden Auf3enan-
lagen mit Stufen, Mauern und Steinbanken. Die Dreigeschossigkeit zum Park ist stadtrdumlich
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sehr dominant. Anlage 8 stellt die Varianten mit den Auswirkungen fir die jeweiligen Fragestellun-
gen gegenuber. Die Verbundeinrichtungen sprechen sich trotz der eingeschrankten Belichtungs-

maoglichkeiten der Flachen fur Variante 1 der Birgerinitiative (BI) aus. Die Verbundeinrichtungen
wirden jedoch auch die Variante 2 akzeptieren.

Die Verwaltung schlagt in Kenntnis der Vorzugsvariante der Verbundeinrichtungen vor, die kom-
pakte minimierte Variante 2 als Grundlage fur die weitere Planung heranzuziehen. Eine vertiefte
Planung der Variante 1 Bl findet mdglicherweise fir die schlecht belichteten Raume keine nut-

zungsgerechte Losung, und damit kann das Raumprogramm nur sehr eingeschrankt erfiillt wer-
den.



