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(Beginn: 15:41 Uhr - Ende: 19:49 Uhr)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich eréffne die 38. Sitzung des
Rates der Stadt KoéIn in der Wabhlperiode
2009/2014 und begriRe unsere Gaste auf der
Zuschauertribiine, die  Vertreterinnen und
Vertreter der Presse, die
Bezirksbirgermeisterinnen und
Bezirksbirgermeister und natiurlich Sie, die
Mitglieder des Rates, ganz herzlich.

Ein ganz besonders herzliches Willkommen gilt
auch den Schilerinnen und Schilern der
Jahrgangsstufe 10 der Ursulinenrealschule und
der Katharina-Henoth-Gesamtschule, die sich
auf der Tribune befinden und die wir mit einem
Beifall begriiRen wollen.

(Beifall)

Diese Schilerinnen und Schiler werden in drei
Wochen, am 5. Dezember, dem Tag der Jugend
im Rathaus, hier anwesend sein und dann selbst
als Ratsmitglieder Antrédge stellen und
Entscheidungen treffen. Ich wiinsche lhnen und
uns allen eine spannende Sitzung.

Nach den mir vorliegenden Meldungen ist Herr
Gorzel heute entschuldigt. Nicht anwesend ist
Herr Uckermann.

(Zurufe: Oh!)

Als Stimmzé&hler benenne ich Herrn Noack,
Herrn Dr. Schlieben, Frau Hoyer, Frau Paffen,
Frau Nesseler-Komp und Frau Kirchmeyer.

Bevor wir mit den Beratungen beginnen, missen
wir die heutige Tagesordnung festlegen. Der
Entwurf liegt lhnen vor. Die nachtraglichen Zu-
und Absetzungen sind wie immer im Entwurf
gesondert gekennzeichnet. Die nachtréaglich
eingegangenen Anderungsantrage finden Sie bei
den jeweiligen Tagesordnungspunkten
aufgefihrt.

Wir kommen jetzt zur Festlegung des Themas
der Aktuellen Stunde. Es liegen zwei fristgerecht
eingereichte Antrage zur Durchfihrung einer
Aktuellen Stunde vor: zum einen ein CDU-Antrag
vom 30. Oktober und zum anderen ein Antrag
von der FDP vom 9. Oktober. Wie Sie wissen, ist
in der Geschéaftsordnung nur eine Aktuelle
Stunde vorgesehen. Deshalb frage ich: Gibt es
dazu Erklarungen? - Herr Granitzka, bitte.

Winrich Granitzka (CDU): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Bei unserem Thema ging es um die Lecks bei
der Shell, den Olteppich und anderes mehr.
Dariber ist in der Bezirksvertretung
Rodenkirchen sehr ausfiihrlich erdrtert worden.
Es ist dann in den Ausschuss Umwelt und Griin
verschoben worden und wurde dort in sehr
nachdenklicher Weise beraten und untersucht.
Von daher ertbrigt sich das. Alle Fraktionen, die
dort Dbeteiligt waren, waren mit diesen
Beratungen und den Ergebnissen zufrieden,
sodass wir unseren Antrag auf Durchfihrung
einer Aktuellen Stunde zuriickziehen kénnen.

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Vielen
Dank, Herr Granitzka. - Damit verbleibt nur noch
ein Antrag auf Durchfiihrung einer Aktuellen
Stunde. Gibt es Gegenstimmen gegen die
Durchfuhrung einer Aktuellen Stunde auf der
Grundlage des FDP-Antrages? Ich bitte um das
Handzeichen. - Keine Gegenstimmen.
Enthaltungen? - Ebenfalls nicht. Dann wird die
Aktuelle Stunde zu dem von der FDP
beantragten Thema durchgefihrt.

Wir kommen jetzt zu den Zu- und Absetzungen.
Die Verwaltung schlagt die Zusetzung folgender
Punkte vor: 4.3, 10.21, 17.9, 17.10 und 17.11
sowie im nichtoffentlichen Teil 24.5. Abgesetzt
wurden die Tagesordnungspunkte 10.1, 10.4,
10.13, 10.17 und 10.18. Weiterhin ist mir
mitgeteilt worden, dass die Fraktion pro Kdoln
inren Antrag unter 3.1.10 zuriickzieht. Ist das
richtig?

(Zustimmung von Markus Wiener [pro
Kaln])

- Ich sehe Kopfnicken.- Punkt 3.1.10 st
ebenfalls zurtickgezogen. Gibt es
Wortmeldungen zu den Zu- und Absetzungen? -
Das ist nicht der Fall.

Dringlichkeitsantrage liegen nicht vor.

Wir kommen nun zur Festlegung der Reihenfolge
der Tagesordnung. Ich schlage vor, den Antrag
auf Durchfilhrung einer Aktuellen Stunde
gemeinsam mit dem Tagesordnungspunkt 3.1.1,
Haushaltskonsolidierung, zu behandeln.

Des Weiteren liegt ein Antrag der Fraktion pro
KdIn auf geheime Abstimmung vor. Dies betrifft
alle Tagesordnungspunkte unter Punkt 17,
Wahlen. Wird dieser Antrag aufrechterhalten? -
Es muss nicht sein; wir rei3en uns nicht darum.
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Markus Wiener (pro Kéln): Dieser Antrag ist mir
in der Form nicht bekannt, und er wird auch nicht
aufrechterhalten.

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Gut. - Gibt
es weitere Wortmeldungen zur Tagesordnung? -
Das ist nicht der Fall. Dann lasse ich Uber die
Anderungsvorschlage zur Reihenfolge der
Tagesordnung abstimmen. Gibt es gegenteilige
Meinungen? - Das ist nicht der Fall
Enthaltungen? - Dann ist die Tagesordnung so
beschlossen.

Wir kommen zur Aktuellen Stunde in Verbindung
mit Tagesordnungspunkt 3.1.1.

1.2 Antrag der FDP-Fraktion auf
Durchfuhrung einer Aktuellen Stunde
betreffend "Droht Koln der
Nothaushalt? Folgen millionenschwerer

Fehlbuchungen, plétzlicher
Gewerbesteuerriickzahlungen und
richterlich festgestellter Nichtigkeit der
Bettensteuersatzung far den
stadtischen Haushalt"

AN/1800/2012

3.1.1 Antrag der SPD-Fraktion, der CDU-
Fraktion, der Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen und der FDP-Fraktion betreffend
"Haushaltskonsolidierung: Uberprifung
stadtischer Mitgliedschaften"
AN/1778/2012

Ich gebe das Wort an Herrn Breite.

Ulrich Breite (FDP): Herr Oberbiurgermeister!
Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Erlauben Sie mir einleitend die Vorbemerkung:
Nach der Vorstellung der Einsparvorschlage des
Stadtvorstandes kann ich konstatieren: Erstens.
Die Haushaltslage der Stadt K&ln ist noch ernster
als zum Zeitpunkt der Antragstellung der FDP auf
Durchfuhrung der Aktuellen Stunde zu diesem
Thema. - Zweitens. Damit es Uberhaupt zu einer
Einsparliste kam, mussten die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter der K&mmerei bis hin zur
Amtsleitung Aul3erordentliches leisten; da war an
Urlaub nicht zu denken. Meine Fraktion zollt
dieser Arbeit ihren Respekt. Bitte geben Sie
unseren Dank an die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter weiter, Herr Oberbirgermeister!

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der
Kammerei sind bestimmt nicht der Adressat

unserer Kritik. Unsere Kritik zielt vielmehr auf
das handwerkliche Vermogen der Kdmmerin ab,
mit der Haushaltskrise umzugehen. Sie baut
Luftschlésser und will uns diese als Realitat
verkaufen. Wir fragen uns: Wann werden sie
zerplatzen? Nach Adam Riese ist eins plus eins
gleich zwei. Verehrte Frau Klug, ich habe die
ernsthafte Sorge, Sie glauben wirklich daran,
dass Sie mit Powerpoint-Présentationen doch
noch eine drei daraus machen kénnen.

(Beifall bei der FDP)

Dazu ein Beispiel: Genau vor 20 Wochen haben
wir hier in diesem Hause den Haushalt 2012
verabschiedet. Dieser Haushalt sah in der
mittelfristigen Finanzplanung fur 2013 ein Defizit
in Hohe von 240 Millionen Euro vor. Nun wird
uns wieder eine mittelfristige Finanzplanung fur
das kommende Jahr présentiert. Diese Planung
sieht ohne Einsparungen fur 2013 ein Defizit von
astronomischen 419 Millionen Euro vor. Das
heil3t: weitere ungedeckte Mehrausgaben von
179 Millionen Euro fir 2013 seit der
Haushaltsverabschiedung im Juni. Aber auch
alle anderen Zahlenangaben sind nur die rosa
Hulle eines Knallbonbons. Ubrig bleibt nur Schall
und Rauch.

Der Haushalt 2012 ist aus den Fugen geraten.
Statt der beschlossenen 219 Millionen Euro
betrédgt das Defizit jetzt 330 Millionen Euro,
Tendenz steigend. Auch in den kommenden
Jahren wird das Defizit bei weit Gber 300
Millionen Euro liegen. Damit steht Koéln mit
beiden Beinen in einem Nothaushalt. Das ist die
Realitat: nackte, schonungslose, unbarmherzige
Zahlen!

Und was macht unsere Kadmmerin? Sie macht
wieder eine Powerpoint-Prasentation, und mit
einem Klick sind alle Sorgen weg. Mit fiktiven
Ausgabekirzungen, hinter denen keine realen
Einsparungen stehen, wird Kéln bis 2017 unter
die 5-Prozent-Grenze der Entnahme aus der
Rucklage gedruckt. Nur, bei 2013 versagte wohl
das Programm, da bleibt Kéln namlich oberhalb
dieser 5-Prozent-Grenze. Das ist eine schone,
aber eine virtuelle Realitdt. Im wahren Leben,
meine Damen und Herren, sind aber all diese
Schulden immer noch da.

Wohl weil die Bezirksregierung mit dieser Art der
Aufstellung eines Doppelhaushaltes fur 2013 und
2014 nicht zu Uberzeugen gewesen ware,
musste dann doch ein Sparprogramm mit realen
Zahlen fir diese Jahre her. Das vorgestellte
Sparprogramm ist schmerzlich, aber viel zu
mager. Nach lhren eigenen Angaben, nach
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Angaben des Stadtvorstandes, sind fur das Jahr
2013 Einsparungen in Hohe von 102 Millionen
Euro und fur das Jahr 2014 weitere 70 Millionen
Euro nétig, um nicht in den Nothaushalt zu fallen.
Das macht nach Adam Riese - ich hoffe, dass
der Mann auch fur  Sozialdemokraten
unverdachtig ist- 172 Millionen Euro. Die
Sparliste fuhrt fir 2013 aber nur Einsparungen in
Hohe von 40,9 Millionen Euro auf. Das sind nur
40 Prozent der benétigten Summe, meine
Damen und Herren. Fir 2015 sind sogar nur 25
Millionen Euro vorgesehen. Das ist eine
Erflllungsquote von schlappen 36 Prozent. Es
fehlen, wiederum nach Adam Riese, in den
Jahren 2013 und 2014 Einsparungen in Hohe
von 105 Millionen Euro, um dem Nothaushalt zu
entkommen. Bei dem Klick in der Powerpoint-
Prasentation sah das natirlich anders aus.

Horen wir auf, meine sehr verehrten Damen und
Herren, uns selbst zu beliigen und uns an
Grafiken zu berauschen, die mit der wahren
Realitat nichts zu tun haben! Wir stehen
aufgrund der Haushaltssituation vor einer grof3en
Herausforderung. Werden wir uns dem Ernst der
Lage endlich bewusst! Was wir in Koln wieder
brauchen, ist Wahrheit und Klarheit in der
Haushaltsfihrung, und dazu ruft die FDP-
Fraktion in dieser Aktuellen Stunde auf.- Ich
danke lhnen.

(Beifall bei der FDP sowie von Winrich
Granitzka [CDU])

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Ich gebe
das Wort an Frau Stadtkdmmerin Klug.

StadtkAmmerin  Gabriele C. Klug: Sehr
geehrter Herr Oberbilrgermeister! Sehr geehrter
Herr Breite, der Antrag der FDP-Fraktion auf
Durchfuhrung einer Aktuellen Stunde lautete:

.Droht Kdéln der Nothaushalt?  Folgen
millionenschwerer Fehlbuchungen, plétzlicher
Gewerbesteuerriickzahlungen und richterlich

festgestellter Nichtigkeit der Bettensteuersatzung
fir den stadtischen Haushalt, und dazu, lieber
Herr Breite, mochte ich mich auRern.

Es sind in der Vergangenheit einige
Behauptungen aufgestellt worden, die so nicht
stehen bleiben kdnnen; denn sie zeichnen ein
falsches Bild von der Situation unseres Kdlner
Haushalts. Insbesondere zeichnen sie auch ein
falsches Bild dessen, was sich geandert hat
zwischen der Verabschiedung des Haushalts
2012 und der Einbringung des Doppelhaushaltes

2013/2014 einschlieBlich der mittelfristigen
Finanzplanung, die am 18. Dezember erfolgen
wird.

In der Tat, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ist sowohl die Aufstellung eines
Haushaltes als auch der Haushaltsvollzug ein
dynamischer Prozess. Und in der Tat ist auf
keiner politischen Ebene die Entwicklung der
Dynamik dieses Prozesses so stark abhangig
von dem, was die Konjunktur uns bringt oder
nicht bringt, wie auf kommunaler Ebene.

In der Tat haben wir letzten Montag im
Finanzausschuss Uber eine Summe von 100

Millionen Euro diskutiert, die als
Verschlechterung in  der Haushaltsplanung
dieses Jahres eingetreten ist: eine

Gewerbesteuerriickzahlung - fir den Profi, die
Kammerin, eine bedauerliche, aber nicht
auszuschlieRende Entwicklung, die etwas mit der
Dynamik des Haushaltes zu tun hat, fur die
Offentlichkeit natrlich ein erklarungsbedurftiger
Tatbestand. Meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich stehe nicht an, weitere Informationen
Uber die Entwicklung des Haushaltes zu geben.
Denn mir ist es eine Verpflichtung, Wahrheit und
Klarheit die Ehre zu geben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)
- Danke sehr.

100 Millionen Euro sind kein Pappenstiel. Und
auch der Haushalt der Stadt Koéln muss damit
ringen, diese zusatzliche Belastung
einzubringen. Der Stadtvorstand hat sich - Herr
Breite, Sie haben die Kommunikation eben als
~Powerpoint-Prasentation” diffamiert - mit diesen
Problemen auseinandergesetzt und in der Tat
Maflnahmen vorgeschlagen. Wir haben zwar in
der letzten mittelfristigen Finanzplanung zum Teil
noch pauschalierte MalRnahmen vorgestellt
dirfen - dartuber haben wir uns bereits im Juni
ausfuhrlich auseinandergesetzt -; die von uns
jetzt vorgestellten MalRnahmen sind jedoch sehr
viel konkreter. Diese werden wir alle gemeinsam
vor der Offentlichkeit zu vertreten haben. Sie
sind notwendig, um ein scharfes, aber
notwendiges Konsolidierungsprogramm auf die
Beine stellen zu kénnen.

In der Tat ist es so, dass wir auch die genannte
Summe stemmen missen. Und in der Tat
werden wir den Haushalt so einbringen, wie wir
es jetzt angekindigt haben. Wie Sie am letzten
Montag - Sie waren ja anwesend - genau gehort
haben, handelt es sich um eine Skizzierung
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verschiedener Schwerpunktmalinahmen. Das
sind aber noch langst nicht alle Mal3nhahmen.

Ich will auf eine weitere Verschlechterung der
Haushaltssituation eingehen, die wir kurzfristig -
das betrifft vor allem das Haushaltsjahr 2013, in
dem wir die 5-Prozent-Grenze der
Rucklageentnahme nach derzeitiger Planung
Uberschreiten - bewaltigen und fur die wir
Malnahmen ergreifen missen. Dabei handelt
sich um die bilanzielle Behandlung des StEB-
Tragerdarlehens. Meine sehr geehrten Damen
und Herren, auch diese Bereinigung ist noch in
der Offentlichkeit. Sie muss noch stattfinden;
denn wir haben uns bisher nur im
Finanzausschuss und noch nicht hier dartber
unterhalten. Es gibt zum StEB-Tragerdarlehen
einen Vermerk aus dem Jahr 2008. Ich habe im
letzten Finanzausschuss dazu vorgetragen, wie
wir es in der Vergangenheit behandelt haben und
wie wir kiinftig damit umgehen muissen.

Nachdem uns das Rechnungsprufungsamt
davon in Kenntnis setzte - Ubrigens war das kein
Thema bei der Prufung der Eréffnungsbilanz im
Rechnungsprifungsausschuss; an den
Sitzungen habe ich ja bereits seit Ende 2010
teilgenommen -, haben wir diese 70 Millionen
Euro, die zu Dbereinigen waren, als
Mindereinnahme in der Haushaltsplanung 2013
ff. fur das Jahr 2013 mit 70 Millionen Euro und
fur das Jahr 2014 mit 14 Millionen Euro
bertcksichtigt. Auch das ist mit in unsere
mittelfristige Finanzplanung eingeflossen, und
auch das wird durch Minderausgaben
kompensiert. Das MalRnahmenpaket des
Stadtvorstandes reagiert eben auf die aktuelle
Entwicklung.

Meine Damen und Herren, wir haben am letzten
Montag die Planungen fiir den Haushalt
vorgestellt. Schwerpunkt war der Doppelhaushalt
2013/2014 und die daran anschlieRende
mittelfristige Finanzplanung. Selbstverstandlich
unterliegt dieses Zahlenwerk der
gesellschaftlichen Realitat; das heif3t:
Entwicklung und Haushaltsdynamik. In Kenntnis
dieses Zahlenwerks werden Sie feststellen, dass
die 5-Prozent-Grenze fir uns eine Anregung ist,
unsere Konsolidierungsanstrengungen hier und
heute auch unter dem Eindruck der aktuellen
wirtschaftlichen Entwicklung zu verstarken.

Ich glaube, es ist ein Luxusproblem, der
Kammerin  oder dem  Oberblrgermeister
vorzuwerfen, die Dynamik des Haushalts zu
verkennen. Darum kann es jetzt nicht gehen. Wir
stehen in einer Zeit, wo wir gegenlaufige
Tendenzen haben: zum einen geht es der

Wirtschaft schlechter, und die
Gewerbesteuereinnahmen gehen zuriick; zum
anderen wachsen die Sozialausgaben.

(Zurufe von der FDP- Henk van
Benthem [CDUJ: Das gibt es doch gar
nicht!)

Und beides muss auf kommunaler Ebene mit
den Mitteln der Kommune kompensiert werden.

Deswegen - ich komme zum letzten Punkt - ist
es hanebilchen, dass die FDP-Fraktion immer
noch der Meinung ist, wir sollten froh dartiber
sein, dass die Satzung der Kulturférderabgabe,
auch ,Bettensteuer* genannt, fir nichtig erklart
wurde. Ich finde, heute kann es sich keine
Kommune mehr leisten, auf ihre
Steuerfindungsrechte zu verzichten.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Im Gegenteil, wir missen weiterhin jede
Moglichkeit ergreifen. Deswegen wird es eines
nicht geben: dass wir uns hier kampflos
zuriickzienhen.  Wir werden weiterhin daran
festhalten und alle rechtlichen Mdglichkeiten
ausschopfen,

(Ulrich Breite [FDP]: Die sind doch
ausgeschopft!)

um die kommunalen Einnahmemdglichkeiten zu
verbessern und zu verstérken. - Vielen Dank.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ich gebe
das Wort Herrn Borschel.

Martin Borschel (SPD): Herr
Oberblrgermeister!  Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren!
Seitdem die Stadtspitze vor wenigen Tagen die
Eckpunkte fir den Haushaltsentwurf 2013
vorgelegt hat, haben wir eine Menge
Forderungen gehort, die alle in eine Richtung
zielen: Wo bleibt eigentlich der gro3e Wurf? Wer
ist jetzt der Retter bzw. die Retterin, die endlich
zeigen konnen, wo es wirklich langgeht? Ich
finde, mit dieser Begrifflichkeit muss man
beginnen; denn all diejenigen, die jetzt lautstark
den groBen Wurf fordern, sind entweder
grenzenlos naiv oder versuchen aus politischen
Grinden, die Hirde bewusst so hoch zu legen,
dass ein Scheitern per se vorprogrammiert ist.
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Wir alle wissen doch: Nicht nur Uber Koéln,
sondern Uber alle Kommunen der Republik
schwappt seit vielen Jahren eine Sparwelle nach
der anderen. Es ware doch vermessen, zu
glauben, die heutige Politikergeneration, die
heutige Verwaltungsgeneration ware so viel
kliger als alle anderen Generationen vor uns,
man misse uns nur mal heranlassen, oder es
sei nur eine Frage des politischen Willens oder
des Mutes, dann wirden wir ganz leicht den
Stein der Weisen finden.

Ich finde, zur Ehrlichkeit, Bescheidenheit und
Selbstkritik gehért auch dazu, zuzugeben: Nein,
wir sind nicht kliger als die anderen, wir sind
nicht besser als diejenigen, die das vor uns viele
Jahre und Jahrzehnte versucht haben. Auch wir,
wir alle miteinander, sei es im Rat, in der
Verwaltung oder in der Birgerschaft, kochen nur
mit Wasser. Wir miuissen trotz der grol3en
Fesseln, die uns angelegt worden sind, das
Bestmdgliche daraus machen. Deswegen rufe
ich denen, die nach dem groRen Wurf schreien,
zu: Lassen Sie die Kirche im Dorf!

(Zuruf von Reinhard Houben [FDP])

- Daran habe ich keinen Zweifel, Herr Kollege
Houben.

(Beifall bei der FDP)

Sie alle wissen, dass allein in unserem
stadtischen Haushalt weit Uber eine halbe
Milliarde Euro pro Jahr an
Sozialtransferleistungen enthalten sind, die
schlicht und einfach in kommunale Haushalte
nicht hineingehdren; denn dabei geht es um die
Folgen allgemeiner Lebensrisiken, die eigentlich
vom Bund getragen werden mussten.

(Beifall bei der SPD und dem
Biindnis 90/Die Griinen)

Deswegen reden die Lander und Kommunen ja
auch S0 intensiv dartber. Diese
Sozialtransferkosten in Hohe von jahrlich mehr
als einer halben Milliarde Euro hangen auch der
Stadt Koln wie ein Muhlstein um den Hals und
machen uns das Leben schwer, wenn wir
versuchen, uns freizuschwimmen.

Ich habe schon in meiner Rede zur
Haushaltsverabschiedung 2012 gesagt: Es sind
fast 80 Millionen Euro jedes Jahr, die die Stadt
KdIn schuldenfinanziert in den Solidarpakt Ost
einzahlen muss. Auch das ist ein Punkt, der in
Zukunft verédndert werden muss. Oder: Es
werden 60 Millionen Euro weniger Ertrage
erzielt, weil der Bund seit 2008 allein 14

steuerentlastende Gesetze beschlossen hat.
Daflr haben wir hier in Koln eine Zeche im Wert
von etwa 60 Millionen Euro zu zahlen. Und dies
sind nur zwei Beispiele von vielen, worlber
andere auf hohen Ebenen zwar die Klappe
aufreiBen und Dinge versprechen, wir aber
missen jetzt daftir bifR3en. Das missen wir hier
offen und ehrlich sagen.

Viele Kommunen ziehen daraus den Schluss:
Wir sind in der Vergeblichkeitsfalle. Es nutzt
nichts. Wir warten darauf, dass der Bund uns hilft
oder dass das jeweilige Bundesland uns hilft
oder dass der liebe Gott uns hilft; am liebsten
alle drei zusammen. - Wir sind hier im Rat - so
sagt es zumindest die Ubereinkunft der vier
grolRen Fraktionen, die sich im Effizienzteam
zusammengeschlossen haben - gottlob schon
einen Schritt weiter. Obwohl wir die groRRe
Problematik dieser Bundeslasten in unserem
Haushalt erkennen, sagen wir nicht, wir werfen
die Flinte ins Korn und tun nichts, sondern
versuchen wir das Menschenmogliche, um
unseren eigenen Haushalt bestmdglich in den
Griff zu bekommen. Und das muss auch
weiterhin unsere Mahnung und unsere Aufgabe
sein, ndmlich das, was mdoglich ist- bei allen
berechtigten Forderungen in Richtung Bund und
Land -, selbst zu machen.

Wenn die FDP, Herr Kollege Breite, jetzt sagt:
LWir fordern Wahrheit und Klarheit“, kann man,
was die Uberschrift angeht, nicht viel dagegen
sagen. Aber der Offenlegung von Wahrheit und
Klarheit sollte sich auch derjenige stellen, der
dies fordert. Ich will Ihnen mal eines ganz offen
und ehrlich sagen: Die teuerste Fraktion, die der
Stadtrat hier in KéIn hat, ist die FDP.

(Beifall bei der SPD)

Klipp und klar! Einiges von der folgenden
Aufzahlung begriiit die SPD ebenfalls.Aber
Ihnen kann es doch gar nicht grof3 und teuer und
schdn genug sein. Sie denken immer in Beton
und immer maximal:

- die Flora: 35 Millionen Euro,

- der Rheinboulevard: stadtischer Anteil 7
Millionen Euro,

- die Maximallésung bei der Oper: 253 Millionen
Euro,

(Zuruf von Dr. Ralph Elster [CDU])

- dazu komme ich gleich -
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- die Archéologische Zone: stadtischer Anteil
37 Millionen Euro,

- der Wiederaufbau des Roten Hauses, also eine
schéne Hulle um den Aufzug herum: 10
Millionen Euro,

- die Bewerbung um die Ausrichtung der
Bundesgartenschau: bis zu 100 Millionen Euro,
wenn man alle Kosten ehrlich mit einrechnet,

(Zuruf von Jorg Detjen [Die Linke.])
- dazu komme ich gleich -

- die Erh6hung des Opernetats: 5 Millionen Euro
pro Jahr,

- die vorzeitige Inbetriebnahme der Nord-Sid-
Stadtbahn: tGber 20 Millionen Euro,

- der Rheinufertunnel: Giber 80 Millionen Euro.

Das ist lhre Zeche, liebe Kolleginnen und
Kollegen von der FDP! Wenn es nach |hnen
gehen wirde - darauf will ich hinaus -, steckten
wir noch sehr viel tiefer im Schlamassel, als wir
es ohnehin schon tun. Deswegen ist das, was
Sie hier heute fordern, Heuchelei.

(Beifall bei der SPD)

Ihre haushaltspolitische Soliditat grenzt in der Tat
an das, was sonst die Linken haushaltspolitisch
machen. Es gibt eigentlich nur 2zwei
Unterschiede: Sie geben das Geld fur Beton aus
und die Linken fur schéne Projekte, fir die wir
allerdings auch wenig Geld haben. Der zweite
Unterschied ist: Die Linke sagt wenigstens
ehrlich, dass ihr die Schulden egal sind, wahrend
Sie so tun, als kdnne man das alles ausgeben
und trotzdem den Stadtetat sanieren. Das ist
einfach unseriés, Herr Kollege Breite.

Bei der CDU ist es nur mittelprachtig anders.
Immerhin muss man den Kollegen zugutehalten,
dass sie sich seit einigen Monaten um
Differenzierung bemiihen, dass sie bei etlichen
Projekten den Mut bewiesen haben, sie kritisch
infrage zu stellen, dass sie sich gemeinsam mit
uns im Effizienzteam - Ubrigens wie auch die
FDP; ich bin auf die Beratungen gespannt - um
Konsolidierung bemiihen wollen. Trotzdem bleibt
auch da festzuhalten:

- Bewerbung um die Ausrichtung der
Bundesgartenschau: wie gesagt, fast 100
Millionen Euro,

- Rheinufertunnel: mindestens 80 Millionen Euro.

Diese Punkte muss sich auch die CDU ins
Stammbuch schreiben lassen, wenn sie sich jetzt
als der grof3e Sparapostel darstellen will.

Man kann dber jeden einzelnen Punkt, den Sie
oder andere vorschlagen, trefflich diskutieren.
Daran haben wir, glaube ich, auch alle
miteinander Spal}; es geht ja darum, gemeinsam
zu Uberlegen. Ein schwieriger Stadtetat muss ja
nicht zwangslaufig dazu fuhren, dass man keine
inhaltlichen Schwerpunkte mehr setzt. Wenn die
CDU andere Schwerpunkte setzt als zum
Beispiel die Sozialdemokratie, dann ist das in
Ordnung. Daruber kann man diskutieren; da
kann man um eine Ldsung ringen. Sie wollten
zum Beispiel bei der Opernsanierung die
Maximalvariante; wir hatten uns das ein bisschen
preiswerter vorstellen kénnen. Sie wollen die
Archéologische Zone nicht; wir glauben, sie
gehort zum Thema Zukunftsfahigkeit der Stadt
dazu.

(Henk van Benthem [CDU]: Das habt ihr
der FDP vorgeworfen!)

Uber all diese Punkte konnen wir offen und
ehrlich diskutieren. Das sollten wir, glaube ich,
auch tun. - Damit ein Missverstandnis, Herr van
Benthem, gar nicht erst aufkommt: Mir ging es
bei der Aufzéhlung in Richtung FDP um die
Maximalsumme. Die FDP-Fraktion fordert immer
alles, wahrend die anderen Fraktionen hier im
Rat, die der demokratischen Sektion angehéren,
sich wenigstens die Mihe machen, zu sagen:
Dieses koénnen, wollen und werden wir uns mit
Blick auf die Zukunftsfahigkeit einer Stadt leisten
und jenes nicht. Da gibt es Unterschiede. Aber
es gibt nur eine Fraktion, die immer alles will,
und die heilt FDP. Das wollte ich damit eben
gesagt haben.

(Beifall bei der SPD)

Zur \Verwaltung. Auch wenn es Vvielleicht
angesichts der Kritik, die wir geduRert haben, ein
bisschen merkwuirdig klingen mag, mochte ich
zunachst der Verwaltung Respekt zollen. Der
Umstand, dass die Stadtverwaltung bis in die
Tiefen der Amtsstuben und Buros hinein - das
war ein gemeinsamer Kraftakt - sich die Mihe
gemacht hat, uns jetzt ein Eckpunktepapier
2013/2014 vorzulegen, aus dem ein erklecklicher
Einsparbetrag hervorgeht, ist aller Ehren wert.
Ich finde, diese Kraftanstrengung muss auch
gewurdigt werden. Ich will damit allerdings die
Bemerkung verbinden, dass wir
selbstverstandlich nicht akzeptieren wurden,
wenn sich jetzt oder in der weiteren Debatte
einzelne Dezernate bzw. einzelne
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Dezernentinnen oder Dezernenten aus den
weiteren  Sparanstrengungen  verabschieden
wollen sollten. Alle missen mitmachen. Jedes
Dezernat, jeder Bereich muss seinen Beitrag
leisten. Wir wirden nicht akzeptieren, wenn
einzelne ausscheren. Das will ich ganz offen und
ganz ehrlich sagen.

Trotz dieses Lobs, Frau Stadtkdmmerin, kommt
man nicht umhin, sich auch mit dem
auseinanderzusetzen, was Sie uns im Vorfeld
dieser Haushaltsdebatte zugesagt hatten.
Gemessen an lhren Ankindigungen wie
Wirkungsorientierung,  Aufgabenabbau  und
Weiteres mehr, die uns ja zahneknirschend dazu
bewogen haben, in den Haushaltsberatungen
2012 eine Art Ubergangsszenario zu sehen und
darauf zu warten, was fur 2013 und 2014
vorgelegt wird, gemessen also an lhrem eigenen
Anspruch, kann das, was jetzt hier vorgelegt
worden ist, noch nicht befriedigen, noch nicht
zufriedenstellen.

Natirlich - das haben wir schon im Vorfeld
gesagt - sind einige Punkte enthalten, die die
sozialdemokratische Fraktion ohne weiteres
mittragen kann, auch wenn wir uns inhaltlich
durchaus manches anders wiinschen wiirden:

- die Verschiebung der Bewerbung um die
Ausrichtung der Bundesgartenschau:
angesichts der Gr6Renordnung der Kosten
traurig, aber akzeptabel;

- die Konzentration des Masterplans auf wichtige
Kernpunkte: schoner ware anders, aber
akzeptabel angesichts dieser
Rahmenbedingungen;

- keine Sanierung, gegebenenfalls sogar Verkauf
des alten Rautenstrauch-Joest-Museums am
Ubierring: schade um dieses Objekt, aber
akzeptabel, wenn Sie das vorschlagen.

Auf der anderen Seite stehen jetzt schon in
diesen Eckpunkten Dinge, wo wir sagen:
Vorsicht an der Bahnsteigkante! Das betrifft die
Verschiebung von Sanierungsaufwendungen fir
Infrastruktur, also fur Strafen, Tunnelbauwerke,
Brucken. Da fragen wir uns: Sind, wenn man
solche Sanierungen verschiebt, die Folgekosten
nicht hoher als der Ertrag, den wir jetzt erzielen?
Wir mahnen dringend, das noch einmal zu
Uberdenken.

Alles in allem - auf den Punkt muss man es,
glaube ich, bringen-: trotz der positiven
Anstrengungen, die bereits geleistet wurden,
doch noch zu viel Rasenmaher und zu wenig

Strategie. Wo ist denn der Aufgabenabbau, Gber
den wir diskutieren missen? Wo ist denn die
Anstrengung, auch die Pflichtaufgaben kritisch
zu hinterfragen und zu Uberlegen, wie man sie
effizienter machen kann? Welche Mdglichkeiten
gibt es bei den riesigen Posten, die ich anfangs
angesprochen habe, bei denen der stadtische
Anteil einfach von Gesetzes wegen bei 100
Prozent liegt? D’accord; das will ich Gberhaupt
nicht relativieren. Trotzdem ist denkbar, auch da
effizienter und kostenginstiger zu arbeiten.

Ich sage lhnen ganz ehrlich: Gerade fir uns
Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten wird
das moglicherweise eine enorm schwierige
Diskussion. Aber wir miissen und wir werden uns
ihr stellen, wenn es entsprechende
Uberlegungen und Vorschlage gibt. Deswegen
hat der Oberbirgermeister vollig recht, wenn er
sagt: Das entscheidende Ziel ist, unsere
Haushaltssanierung an der Zukunftsfahigkeit
dieser Stadt auszurichten.

Koéln wéchst. 100 000 Einwohnerinnen und
Einwohner mehr werden uns prognostiziert.
Wenn dem so ist, missen wir aber auch die
Rahmenbedingungen schaffen: fur Arbeitsplatze,
fir eine ordentliche Infrastruktur in Bildung und
Betreuung, fir eine hohe Lebensqualitat in
dieser Stadt, fir preiswerten Wohnraum und
andere Dinge mehr. An diesen Dingen wollen,
werden und missen wir die Debatten in den
nachsten Wochen ausrichten. Auch die SPD wird
Sie daran messen.

Abschlieend will ich sagen: Wir glauben, dass
wir mit dem Haushalt 2013/2014 noch nicht am
Ende sind. Angesichts der Hinweise, die aus
verschiedenen Bereichen gekommen sind,
gehen wir davon aus, dass die Stadtverwaltung
bis zur Einbringung am 18. Dezember, aber auch
in den Wochen danach bis zur
Beschlussfassung - ich tippe mal auf April oder
Mai- weiter daran arbeitet und weitere
Vorschlage macht. SPD, CDU, Griine und FDP
haben angeboten, im Effizienzteam die
Verwaltung dabei zu unterstitzen, auch bisher
tabuisierte Themen kritisch infrage zu stellen. Sie
bekommen von uns Rickendeckung, auch
solche Dinge infrage stellen zu dirfen. Ohne
Ihnen fur jeden Fall schon jetzt zusagen zu
konnen, dass Sie den Rat mit einer Mehrheit im
Rucken haben, sichern wir Ilhnen Kklare
Ruckendeckung zu, was Gedankenfreiheit
angeht. Deswegen ist meine herzliche Bitte:
Lassen wir das reflexhafte Handeln sein! Die
Aufgabe ist stark und grof3 genug fur uns alle.
Wir tragen die Verantwortung fur diese Stadt, und
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wir sollten sie gemeinsam tragen. Das ist mein
Appell und meine Bitte. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Danke
schon. - Herr Klipper, bitte.

Karl-Jirgen Klipper (CDU): Herr
Oberbirgermeister! Sehr  geehrte Frau

Kammerin! Sehr verehrte Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte
keine Haushaltsrede halten, sondern auf das
eigentliche Thema der Aktuellen Stunde
zurickkommen, namlich die Haushaltslage zum
heutigen Tag. Lassen Sie mich dennoch drei, vier
Satze vorab zu meinen Vorrednern verlieren.

Herr Borschel, es ist immer schdn, wenn man
daran erinnert, welchen Vorhaben der Einzelne
zugestimmt hat oder wo er seine Schwerpunkte
setzt. Deshalb mochte Sie jetzt auch einmal
daran erinnern, dass die CDU die einzige Partei
ist, die in den letzten 18 Monaten keine den
Haushalt zusétzlich belastenden Forderungen
gestellt hat, sondern, im Gegenteill,
Einsparvorschlage gemacht hat. Wir sind die
Einzigen, die diese Kombination gewéhlt haben.
Keine andere Partei hat das so gehandhabt.

(Beifall bei der CDU)

Da Sie auf die Bundesebene abgehoben haben:
Ich kann das ja vollkommen verstehen. Sie
waren am Montag in Berlin und haben dort mit
den Landerministern zusammengesessen und
dariber beraten, wie man die finanzielle
Situation der Lé&nder, insbesondere auch mit
Blick auf Nordrhein-Westfalen, verbessern kann.
Aber ich darf Sie daran erinnern, dass Sie dem
Ausgleich mit den Léndern des Ostens
zugestimmt haben, und zwar sowohl im
Bundesrat als auch im Bundestag. Diesem
Transfer, der bis 2019 gilt, haben Sie damals
zugestimmt, auch wenn Sie das heute kritisch
sehen.

(Martin Borschel [SPD]: Wollen Sie das
verandern, oder nicht?)

- Ab 2019 wird das automatisch verédndert. Heute
bekommen wir dank Ihnen keine Mehrheit.

(Martin Borschel [SPD]: Nein,
automatisch lauft da nichts!)

- Doch, dann lauft er aus. Herr Borschel, der
Solidarpakt Ost gilt bis 2019.

(Martin Borschel [SPD]: Wollen Sie das
streichen?)

- Herr Borschel, wir kénnen uns darlber gerne
unterhalten, wenn es um eine Flasche Sekt geht.

Ein weiterer Punkt liegt mir sehr am Herzen. Herr
Oberbirgermeister, meine Damen und Herren,
Uberlegen Sie sich noch einmal, ob Sie die
Bewerbung um die  Ausrichtung der
Bundesgartenschau verschieben wollen. Ich
habe mich in Koblenz kundig gemacht. Der
stadtische Anteil von Koblenz betrug ungeféhr 35
Millionen Euro, die restlichen Mittel kamen durch
Landes- und Bundeszuschiisse zusammen. Die
Bundesgartenschau ist das stadtebauliche
Instrument, mit dem wir die Stadt zukunftsfahig
machen kénnen. Eine Verschiebung ist nicht so
einfach, wie Sie denken; denn dann musste man
sich in das ganze Verfahren wieder neu
einklinken; vermutlich wiirde es erst wieder 2030
oder 2035 moglich sein. Mit einer Verschiebung
vergeben Sie extrem viele Chancen fur diese
Stadt. Ich sage es noch einmal, Herr Borschel:
Uberlegen Sie sich das! Eine Verschiebung wéare
einfach fatal.

Frau Kammerin, bevor ich anfange,
(Heiterkeit)

will ich Thnen noch sagen: Sie haben offenbar ein
falsches Bild von dem, was wir im
Finanzausschuss diskutiert haben. Wir haben
nicht dartiber diskutiert, ob wir die Bettensteuer
haben wollen oder nicht, sondern wir haben
dariiber gesprochen, ob sie Uberhaupt noch
anzusetzen ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Sie haben hier gerade so getan, als sei dariiber
diskutiert worden, eine neue Steuer einzufiihren
bzw. die Bettensteuer zu beizubehalten. Dem ist
nicht so. Wir haben Sie nach dem Beschluss des
Oberverwaltungsgerichtes darauf hingewiesen,
dass Sie darauf reagieren mussen. Wir haben
nicht gesagt, dass wir darauf verzichten wollen,
eine Bettensteuer zu erheben. Aber nach dem,
was bisher bekannt ist, hat diese Bettensteuer -
Herr Bacher, das ist die Kulturférderabgabe - rein
rechtlich eigentlich gar keine Chance auf
Bestand fiir die Jahre bis einschlief3lich 2012.

Lassen Sie mich jetzt zum eigentlichen Thema
der Aktuellen Stunde kommen. Nach den Zahlen,
Frau Kammerin- erneut bemiihe ich den
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Finanzausschuss vom Montag -, liegt der
aktuelle Fehlbetrag nicht nur bei 220 Millionen
Euro, wie verabschiedet, sondern eher bei 325,
330 oder 340 Millionen Euro. Dariiber kann man
sich streiten; aber unter 325 Millionen Euro liegt
der Fehlbetrag fir 2012 auf keinen Fall. Selbst
wenn man richtig gebucht hétte - Konjunktiv -,
ware die magischen Grenze von 5 Prozent
gerissen worden. Wenn Sie das namlich schon
im Haushalt 2012 - ich komme nachher noch auf
den Zeitpunkt zu sprechen - richtig berlcksichtigt
hatten, lagen wir fir 2012 bei 5,5 Prozent und fur
das Jahr 2013 bei 5,71 Prozent. Folge wére das
Haushaltssicherungskonzept. Das waére
notwendig geworden. Nur durch diese
Trickserei - so will ich es einmal nennen - war es
mdglich, dass wir dem in diesem Jahr aufgrund
eines Fehlbetrages in Hohe von 220 Millionen
Euro noch einmal entgehen, und das obwohl Sie
wussten, dass der Fehlbetrag hdher ausfallt.

(Zuruf von der CDU: Hort! Hort!)

Das, was Sie, Frau Kammerin, als grine
Tugend - so will ich es einmal nennen -
bezeichnen, namlich Transparenz, Offenheit,

Klarheit, Nachhaltigkeit, ist bei Inrem Verhalten in
Bezug auf den Haushalt namlich nicht
festzustellen.

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich das anhand von drei Punkten
erlautern.

Erstens. Laut lhrer Aussage, Frau Kdmmerin - so
steht es auch in der Mitteilung-, ist die
Kammerei, die Stadt Kdéln und wohl auch der
Oberbirgermeister im Jahr 2012, und zwar im
April, nicht erst im Juni, Gber ein riesengrol3es
Problem im Steuerbereich informiert worden.
Das Risiko betragt mehr als 100 Millionen Euro.
Aber im Haushaltsplan 2012 - diejenigen, die ein
kurzes Gedéachtnis haben, will ich daran
erinnern: der Haushalt wurde erst am 28. Juni
2012 verabschiedet- ist dieses Risiko mit
keinem Euro berlcksichtigt.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Das gibt es
doch gar nicht!)

Weder die Fraktionsvorsitzenden - ich habe das
mit Herrn Granitzka besprochen - noch die
finanzpolitischen Sprecher - da kann ich mich
selbst mit einbeziehen - sind mit einem Wort von
lhrer oder von anderer Seite dartiber informiert
worden, dass dieses Risiko besteht.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Das gibt es
doch gar nicht!)

Die Gemeindeordnung fordert ausdriicklich eine
Berucksichtigung im Haushalt, sofern Risiken
bestehen. Wir hétten also Ruickstellungen
einbuchen miissen. Uber die Hohe hatten wir
uns gerne unterhalten kénnen; 50, 80 oder 100
Millionen Euro hatten auf jeden Fall ausgewiesen
werden mussen. Allerdings wéare dann lhre
Haushaltsplanung mit einem Fehlbetrag von 220
Millionen Euro obsolet gewesen. Ergdnzend will
ich hinzufugen - jetzt kommt es, meine Damen
und Herren -: Die Zinsen, die die Stadt- es ist
wie das Amen in der Kirche - auf voraussichtlich
116 Millionen Euro Steuerrtickzahlungen zahlen
muss, werden weder in der
Haushaltsaufstellung, noch in der Mitteilung im
Finanzausschuss noch mundlich als
Aufwendungen des Jahres 2012 erwéahnt. Eine
abstruse Situation!

(Winrich Granitzka [CDU]J: 22 Millionen
Euro!)

Ich wiederhole: Eine abstruse Situation! Die
Steuerriickzahlung in Héhe von 116 Millionen
Euro wird anerkannt. Der Betrag soll, um Zinsen
zu sparen, gegebenenfalls noch in diesem Jahr
zurickgezahlt werden. Aber die Zinsen, die nach
dem Gesetz gezahlt werden miissen, sollen nicht
bertcksichtigt werden.

(Zuruf von der CDU: Unglaublich!)

Diese Rabulistik im Denken ist mir sehr fremd.
Das muss ich lhnen ehrlich sagen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Frau Kammerin, Sie werden sicherlich gleich
versuchen, mir das Gegenteil zu beweisen,

(Zuruf von der FDP: Powerpoint!)

namlich dass Ihr Handeln transparent ist, dass
es klar ist, dass es offen ist und dass es wabhr ist.
Frau Kammerin, darunter verstehe ich etwas
anderes.

Ich will jetzt auf die Fehlbuchung in
Zusammenhang mit der Rickzahlung des StEB-
Tragerdarlehens zu sprechen kommen. Dass Sie
das heute noch einmal erwéhnt haben, Frau
Kammerin, verstehe ich, ehrlich gesagt, nicht.
Wir kdnnen uns gerne dartber unterhalten,
wessen Schuld das war. Sie haben uns im
Finanzausschuss erklart, das gehe auf das Jahr
2002 zuriick, und Herr Soénius habe seinerzeit
gesagt, man koénne das so oder so behandeln.
Dazu sage ich Ihnen: 2002 lebten wir noch im
Zeitalter der Kameralistik und damit in einer ganz
anderen Situation als heute. Mit der Umstellung
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des kommunalen Rechnungswesens von der
Kameralistik auf das Neue Kommunale
Finanzmanagement per 1. Januar 2008 ist der
Fall vollig anders zu sehen.

(Gotz Bacher [SPD] ist im Begriff, den
Ratssaal zu verlassen)

- Herr Bacher, da kénnen Sie ruhig zuhéren. -
Und noch eines, Frau K&mmerin - seien Sie mir
nicht bose -: Dazu, dass man jedes Jahr Ertréage
in Héhe von 70 Millionen Euro Ubernimmt, ohne
irgendwann einmal zu Uberprifen, ob das richtig
bilanziert ist, kann ich nur sagen: Das wére lhre
Aufgabe gewesen!

(Beifall bei der CDU)

Das ist ja erst herausgekommen - das missen
Sie sich einmal dberlegen -, als Frau Henk-
Hollstein in einer Finanzausschusssitzung
festgestellt hat, dass zwischen den Zahlen in der
StEB-Bilanzierung und den Zahlen in der
stadtischen Bilanz eine Differenz besteht. Sie
haben im September versucht, das
herunterzuspielen, und gesagt, es gebe ein
Wahlrecht und man kénne es auch in die Bilanz
reinpacken.

(Stadtkammerin Gabriele C. Klug: Das
ist falsch!)

- Nein, das ist so. Das haben Sie so gesagt. Das
kann man ja nachlesen. Das ist ein Ding der
Unmadglichkeit.

(Zurufe)

Frau Kammerin, dieses Problem ist aber noch
ein bisschen weitgehender. Warum? Weil seit
2008 das strukturelle Defizit falsch dargestellt
worden ist. Es geht ja nicht darum, dass Sie das
Geld nicht bekommen hatten. Das strukturelle
Defizit ist um jeweils 70 Millionen Euro zu gut
dargestellt worden. Deshalb kdnnen Sie nicht
sagen, dass Sie, wenn Sie jetzt sparen missen,
Herr Oberburgermeister, diese 70 Millionen Euro
zusatzlich noch draufsatteln missen. Wir haben
in den Jahren 2008, 2009, 2010, 2011 und 2012
falsche Zahlen gehabt. Das heil3t, der Aufwand
war um 70 Millionen Euro zu gering. Damit
hatten wir aber - ich wiederhole es noch einmal -,
Frau Kammerin, die 5-Prozent-Klausel fir das
Jahr 2012 gerissen.

Oberbirgermeister Jiurgen Roters: Kommen
Sie bitte zum Schluss.

Karl-Jirgen Klipper (CDU): Herr
Oberbirgermeister! Immer ein bisschen fir
Gleichberechtigung sorgen, ja? - Danke schon.
Ich bin auch bald am Ende.

Als Restimee dieser Punkte, Frau K&mmerin, bin
ich der Uberzeugung - ich sage das ganz
vorsichtig -, dass Sie einen Nachtragshaushalt
einbringen missen.

(Beifall bei der CDU)

Egal, ob Sie die 3-Prozent-Klausel oder ob Sie
die 1-Prozent-Klausel geman §81
Gemeindeordnung anwenden: Ich wirde Ihnen
empfehlen - mehr kann ich nicht tun; ich bin nicht

die Verwaltung-, zu prufen, ob bis zum
Dezember ein Nachtragshaushalt gemacht
werden muss. Nach den Zahlen, Frau

Kammerin, die ich bisher gesehen habe - ich
habe sie einmal zusammenaddiert-, ist das
eindeutig. Wir kdénnen ja gerne noch einmal
daruber diskutieren. Wenn Sie die 3-Prozent-
Klausel anwenden, macht das bei 3,4 Milliarden
Euro ungefahr 90 Millionen Euro, also nicht weit
bis 100 Millionen Euro. Bei Anwendung der 1-
Prozent-Klausel sieht es noch anders aus. Ich
rate Ihnen nur: Uberpriifen Sie das! Nicht, dass
nachher vonseiten der Regierungsprasidentin
das Urteil geféllt wird: Die Stadt KoIn hat einen
Fehler gemacht und keinen Nachtragshaushalt
aufgestellt. Ich bitte Sie darum, das bis zur
nachsten Sitzung zu prifen.

Kommen wir nun zum Haushalt 2013 ff. Sie
haben bisher Sparvorschlage - ich werde das
jetzt nicht alles wiederholen, Herr
Oberbirgermeister - in Hohe von 102 Millionen
Euro gemacht. Wir stehen zu diesen
Sparvorschlagen. Herr Borschel hat eben
gesagt: Es gibt keine Denkverbote in diesem
Bereich. Dem stimme ich voll und ganz zu. Aber:
Wie nervis mussen Sie sein, Frau Kd&mmerin,
und wie nervds missen Sie, Herr
Oberbirgermeister, sein, wenn Sie einen Monat
vor der Haushaltseinbringung, nicht etwa vor der
Verabschiedung, eine Pressekonferenz abhalten,

um schon mal ein bisschen Dampf
herauszunehmen? Das st schon sehr
enttauschend.

Sie haben ja gesagt: Die Einsparungen

summieren sich auf 102 Millionen Euro. Ich habe
das auch mal zusammenaddiert. Mein Rechner
zeigt aber nur 28 Millionen Euro. Das heil3t: Es
fehlen noch Einsparungen in Hohe von 74
Millionen Euro, die noch konkretisiert werden
missen.
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(Zurufe) Markus Wiener (pro Koln): Zur
Geschaftsordnung: Ich wollte nur feststellen,

Meine Damen und Herren, das ist schon eine
merkwuirdige Sache.

Lassen Sie mich abschlieBend sagen: In den
Gedanken, die Sie vorgetragen haben, findet
sich kein einziger konkreter Gedanke zur
Strukturveranderung. Es finden sich keine
Anzeichen fir die Reduzierung von Personal in
der Verwaltung - ich sage nicht: in Hilfsdiensten,
in Kindergérten oder sonst wo -, keine konkreten
Standardreduzierungen und keine Bemiihungen
fur die Aufhebung von sinnlosen, aber teuren
Beschlissen. Nur drei Beispiele hierfir:

- Die Elternbeitrage fur die Kindertagesstatten:
Wir zahlen zurzeit ein halbes Jahr zusatzlich,
ohne dass wir dazu verpflichtet wéren und
ohne eine Refinanzierung vonseiten des
Landes zu bekommen.

(Martin Borschel [SPD]: Nattirlich
bekommen wir die Gegenfinanzierung!)

Viele Leute, die gutes Geld verdienen, sagen:
Das konnen wir selber bezahlen; das brauchen
wir von euch nicht.

- Die Aufwendungen fur ein kommunales
Wohnungsbauprogramm, das véllig am Markt
vorbeigeht: Selbst in Disseldorf bekommt man
mittlerweile ein Darlehen um 0,5 Prozent
billiger. Wir stocken die Mittel dafiir nochmals
auf, ohne dass es eine Wirkung zeigt.

- Der Umbau einer gut funktionierenden Stral3e
in Millionenhdhe: Ich meine die Nord-Sud-Fahrt
vor der Oper, die jetzt mit Millionenbetragen
umgebaut wird, obwohl das keinen Sinn macht.
Das kann man auch noch im Jahr 2017 oder im
Jahr 2019 machen. Aber heute muss das auf
keinen Fall sein.

Ich konnte Ihnen Dutzende von Projekten
nennen. Aber ich glaube, dass das, was ich
bisher vorgetragen habe, ausreicht.

Ich schlage Ihnen, Frau Ké&mmerin, vor: Bringen
Sie in den néachsten Finanzausschuss bzw. in
den nachsten Rat einen Nachtragshaushalt ein.
Dann entsteht wieder Klarheit, dann entsteht
Transparenz und Offenheit. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Oberbirgermeister Jirgen Roters:
einen Geschaftsordnungsantrag von
Wiener.

Es gibt
Herrn

dass wir jetzt zweimal eine ganz erhebliche
Redezeitiiberschreitung erleben mussten, ohne
dass irgendwie eingegriffen worden wéare. Wenn
die Fraktion pro KdIn das macht, wird sofort das
Mikro abgestellt.

(Henk van Benthem [CDU]: Das ist
richtig so!)

- Das ist bezeichnend flr lhr
Demokratieverstandnis.

Ich wollte nur darauf hinweisen und nachfragen,
ob die Geschaftsordnung heute in Bezug auf die
Redezeitbegrenzung auller Kraft gesetzt ist.

Kann man das so verstehen, Herr
Oberbirgermeister?

Oberblurgermeister Jirgen Roters: Es gibt
eine Redezeitbegrenzung. Aber vor dem

Hintergrund der Bedeutung dieses Themas muss
man auch mal zugestehen, dass der Redner ein
oder zwei Minuten langer ausfuhren kann.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Herr Frank, bitte.

Jorg Frank (Bundnis 90/Die Grinen): Herr
Oberbirgermeister! Werte Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP,
heute hat sich mal wieder erwiesen: Der zweite
Aufguss schmeckt immer besonders fade. Die
Debatte, die Sie hier fihren, haben wir bereits
am Montag in aller Ausfihrlichkeit gefiihrt. Viel
Neues ist heute nicht herausgekommen.

Mich argert - das gilt auch fir Herrn Klipper -,
dass hier teilweise schlicht mit Unwahrheiten
operiert wird. Nehmen wir uns einmal die
einzelnen Stichworte, die in der Aktuellen Stunde
gefallen sind, vor:

Das erste Stichwort lautet ,Fehlbuchung®. Die
Verwaltung und insbesondere die Kammerin
haben eine Korrektur der Bilanzierung des StEB-
Tragerdarlehens  vorgenommen. Als ich
nachgeschaut habe, warum denn diese
Ruckzahlung bisher ergebniswirksam in der GuV
gebucht worden ist, bin auf eine Mitteilung aus
dem April 2008 gestol3en, unterschrieben vom
damaligen Kammerer, der Peter-Michael
Soénius hie3 und- wenn ich mich recht
erinnere - Mitglied der CDU war. Er hat damals
vorgeschlagen:
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Im Hinblick auf die Tatsache, dass in
der Ratsvorlage uber die Ausgliederung
der StEB ausdrtcklich ausgefiihrt wird,
dass das sogenannte Tragerdarlehen
eine Kompensation fiir den Wegfall der
kalkulatorischen Abschreibungen und
Zinsen aus dem stadtischen Haushalt
darstellt, erscheint es vertretbar, die
Zahlungen der StEB weiterhin als
Schuldendiensthilfe einzustufen und die
ergebniswirksame Veranschlagung in
voller H6he beizubehalten.

Herr Klipper, das ist der Fakt.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Man muss
es uberprufen!)

Und dieses Faktum wurde Uber Jahre befolgt. Es
ist weder von Bezirksregierung kritisiert worden -
in keinem Prufvermerk finden Sie dazu eine
negative Aussage-, noch ist es in der
Er6ffnungsbilanz erwéhnt worden. Sie finden an
keiner Stelle eine Aussage dazu, obwohl, wie Sie
selbst wissen, die Eroffnungsbilanz  im
Rechnungsprifungsausschuss ausfihrlich rauf
und runter debattiert worden ist. Das heil3t: Diese
Entscheidung wurde damals als Méglichkeit
gesehen. Ich sage das, weil Sie ja jede Art von
bilanzieller Auswabhlfreiheit kritisieren. Deshalb
halte ich das, was hier aufgebaut worden ist, fir
typischen Popanz, der wuns aber nicht
weiterbringt. Es mag natirlich zum politischen
Sport gehéren, zu versuchen, eine Beigeordnete
zu beschadigen. Das kommt auch in anderen
Stadtraten vor.

(Henk van Benthem [CDU]: Das machst
du doch gerade selber! Das brauchen
wir doch gar nicht zu tun!)

Aber ob es zielfihrend ist in einer Stadt, die vor
einer Haushaltskrise steht, das wage ich doch zu
bezweifeln, insbesondere wenn hier mit
Platzpatronen geschossen wird.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Kommen wir zum Stichwort ,Steuerriickzahlung*.
Zumindest die Mitglieder des
Finanzausschusses - und die haben hier eben
gesprochen - bekommen ja in jeder Sitzung eine
Mitteilung Uber den Sachstand der
Gewerbesteuer, aufgeteilt in Vorauszahlungen,
Nachforderungen und Insgesamt. Dazu sind
zwei wichtige Dinge zu bemerken: Erstens ist
das immer eine stichtagsbezogene Betrachtung.
Zweitens durfte jeder hier wissen, dass
Vorauszahlungen eben Vorauszahlungen sind

und kein abschlieRender Anspruch darauf
besteht; dieser wird namlich erst viel spater
festgehalten. Auch das ist am Montag ausgefuhrt
worden.

Vor dem Hintergrund der Bundesgesetzgebung,
die ein Gewerbesteuersplitting vorsieht bei
groRen  Unternehmen, die verschiedene
Betriebsstatten haben, kann es natirlich dazu
kommen - das ist auch gang und gabe -, dass
Unternehmen ihre  Betriebsstatten danach
aussuchen, wo sie sich am besten einen
Steuervorteil verschaffen kénnen. Das ist so. Ich
kann dazu, ohne das Steuergeheimnis zu
brechen, eine Firma nennen, die in Bergisch
Gladbach tétig ist und sehr viel mit Kaffee und
mit Kriger zu tun hat. Sie hat es fertiggebracht,
ihre Betriebsstatten so zu verteilen, dass sie die
Gewerbesteuer in den ostdeutschen
Bundeslandern  entrichtet, wo  wesentlich
geringere Gewerbesteuersatze gelten, sodass
Bergisch Gladbach dumm aussieht. Das ist Fakt.
Das ist eine Form von legaler Steuerflucht, mit
der Betonung auf ,legal“.

Daran kommt kein Kammerer bzw. keine
Kammerin in der Bundesrepublik, aber auch kein
Stadtvorstand vorbei. Man kann dartber
diskutieren, die Gewerbesteuergesetzgebung zu
novellieren. Aber wir wissen ja, wie das bei der
Foderalismusreform ausgegangen ist. Damals
musste von SPD und Grinen eine
Abwehrschlacht  gefiihrt  werden, um zu
verhindern, dass die Gewerbesteuer ganz
abgeschafft wird. Solche Vorschlage kamen ja
damals vonseiten der CDU, aber insbesondere
auch vonseiten der FDP. Kurz und gut: Aul3er
Spesen nichts gewesen!

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Kommen wir zum Stichwort
.Kulturférderabgabe“, die ja gerne als
.Bettensteuer” denunziert wird. Dazu noch

einmal ein kleiner Hinweis: Diejenigen, die am
lautesten schreien, sind die Funktiondre der
DEHOGA, die zwar in legaler, aus meiner Sicht
aber in korruptiver Form den Wahlkampf der FDP
unterstitzt haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen -
Zurufe von der CDU und der FDP: Oh!)

Wenn das ein Kommunalpolitiker gewesen waére,
hatte er langst vor dem Staatsanwalt gestanden.
Das war sicherlich auch ein Ausloser fir den
damaligen Kammerer, Walter-Borjans, etwas
kreativer zu sein. Das kann ich Uberhaupt nicht
schlecht finden. In einer Zeit, in der den
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Kommunen Uber Jahre hinweg Geld entzogen
wird, ist das Recht der Steuerfindung durch Art.
105 des Grundgesetzes fast schon zu einem
heiligen Gut geworden. Ich kann die Kdmmerin
darin nur unterstitzen. Wir werden um jede
Aufwandssteuer, die sinnvoll ist, kampfen
missen. Wir werden auch vor Gericht kdmpfen
missen. Denn solange es die
Bundesregierungen eher darauf anlegen,
Aufgaben an die Stadte zu verteilen, ohne sie zu
finanzieren, muissen wir als Kommune eine
eigene Einnahmepolitik kreieren.

Dazu noch ein kleiner Hinweis: BekanntermaRen
wird von einem strukturellen Defizit in H6he von
250 Millionen Euro gesprochen.
Vergegenwartigen wir uns doch einmal, wie es
dazu kam: Wir haben in den letzten zehn Jahren
Lasten, also Aufgaben, vom Bund ubertragen

bekommen, die im Haushalt
zusammengerechnet 160  Millionen  Euro
ausmachen. Wenn man dann noch die

75 Millionen Euro bericksichtigt, die wir jahrlich
in den Solidarpakt Ost einzahlen miuissen -
Martin Bérschel hat schon darauf hingewiesen -,
dann macht das fast schon das strukturelle
Defizit aus. Ich glaube, das kann jeder, der eins
und eins zusammenrechnen kann, erkennen. Sie
sehen daran, wie Bundes- und Landespolitik die
Kommunen in Schwierigkeiten bringen.

Deshalb ist es vdllig richtig, hier nicht klein
beizugeben. Zudem gilt immer noch der
Grundsatz: Briefe eines Gerichtes sind noch
keine Urteile. Warten wir das erst einmal ab.
Dann konnen wir weiterschauen.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen -
Karl-Jurgen Klipper [CDU: Im
Dezember werden wir ja sehen!)

Kommen wir zum Schluss noch zum Haushalt.
Ich denke, es ist gut, dass die Verwaltung bereits
jetzt einige Vorschlage gebracht hat. Das spricht
fur Transparenz. Das spricht auch dafiir, dass sie
das mit uns und mit der Offentlichkeit diskutieren
will. Ich weil3, das ist nicht Ublich. Das steht auch
nicht in der Gemeindeordnung. Normalerweise
wird der Haushalt eingebracht, und dann ist gut.
Erst danach fangt die Debatte an. Dies jetzt zu
kritisieren, halte ich fir falsch. Im Gegenteil: Wir
alle, auch der Rat, sollten diese Chance nutzen.
Es kommt darauf an, was wir daraus machen.

Eines ist natirlich wichtig: Letztendlich kann eine
Kammerin nur so gut sein, wie es das
Gesamtteam ist. Eine Politik des Wegduckens
oder ein ,Bei-mir-bitte-nicht* steht keinem
Beigeordneten gut. Davor mdchte auch ich

warnen. Das wird ja gemeinhin als ,Warlord-
System*“ kritisiert. Letztendlich kann nur durch
Geschlossenheit im Verwaltungsvorstand eine
Situation geschaffen werden, die dazu flhrt,
dass wir aus dieser Krise wieder herauskommen.
Das gelingt nicht, wenn jeder nur in seinem
eigenen Schrebergarten arbeitet.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

AbschlieRend noch ein Hinweis, der mir wichtig
ist: Es wird ja immer gerne uber Standards
geredet. Ja, wir missen die Standards
Uberprifen. Nur, es wird mir in diesem
Zusammenhang zu viel von Sozialstandards
gesprochen. Ich mdchte, dass alle Standards
Uberprift werden. Wenn ich mir anschaue,
welche Ausgaben wir zum Beispiel im Bereich
der Feuerwehr haben, kann ich nur sagen: Die
Feuerwehr ist mir lieb, aber sie ist mir viel zu
teuer. Auch hier halte ich es fir notwendig, zu
Uberprifen, welche Standards gesetzlich
vorgegeben und welche freiwillig sind. Das gilt
fur alle Bereiche.

Deshalb, Herr Klipper, wird auch nicht der ,grof3e
Wurf* kommen, frei nach dem Motto: Wir sparen
200 Millionen Euro ein, und dann ist die Welt
wieder in Ordnung. Nein, es sind die Muhen der
Ebene. Wir mussen durch jeden einzelnen
Aufgabenpunkt durch. Wir mussen bei jeder
Aufgabe, bei jeder Leistung hinterfragen:
Welchen Nutzen hat sie fir die Birger? Kann sie
anders wahrgenommen und ausgefiihrt werden?
Da miussen wir durch. Das ist viel Arbeit. Daflr
wird man sicherlich keine Lorbeeren ernten,
héchstens blutige Nasen. Aber  wer
Kommunalpolitik richtig versteht und wer die
Handlungsfahigkeit Kolns erhalten will, dem
bleibt nichts anderes Ubrig. Auch Sie sind dazu
aufgerufen. Ich bin gespannt, ob aul3er
groRspurigen Reden auch etwas Praktikables
dabei herauskommt. - Danke.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Frank.- Wir kommen zu Herrn
Wiener.

Markus Wiener (pro Koln): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Werte Besucher auf der Zuschauertribiine! Die
Haushaltslage der Stadt Koln ist dramatisch, und
das nicht erst seit kurzem. Ich erinnere mich an
eine der letzten Ratssitzungen, wo von dieser
Stelle aus J6rg Uckermann zu Ihnen gesprochen
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(Zurufe: Oh!)

und lhnen vorgehalten hat, in finanzieller
Hinsicht werde die Stadt Koln zur ,ndrdlichsten
Stadt Griechenlands®.

(Beifall auf der Zuschauertribiine)

Ich kann nur sagen: Wo Jorg Uckermann recht
hat, hat er recht. Kdoln ist leider wirklich zur
nordlichsten Stadt Griechenlands geworden,
wenn man sich die finanziellen Machenschaften
bei der Haushaltsfiihrung anguckt.

Ich kann lhnen auch im Detail die Parallelen
aufzeigen. Angefangen hat es, als man sich vor
einigen Jahren die Bilanz schongerechnet hat.
Schon damals stand die Stadt im Prinzip kurz vor
dem Nothaushalt und wurde nur durch die
Einfihrung des Neuen Kommunalen
Finanzmanagements fiir einige Jahre sozusagen
wieder gesundgerechnet.

Ich will den Zuschauern, die vielleicht nicht so im
Detail damit befasst sind, das kurz erklaren: Die
Stadt war vor Jahren schon strukturell voéllig
Uberschuldet. Man hat damals aber zu dem
~.genialen” Trick gegriffen und gesagt: Die Stadt
ist eigentlich sehr reich. Wir haben Briicken, wir
haben offentliche Platze, wir haben Stral3en. -
Das alles ist dann zu Vermégen geworden, um
zu begrinden, dass man weiterhin Schulden
aufnehmen kann- ganz so, als kdnne man,
wenn es hart auf hart kommt, Bricken oder
offentliche Platze verkaufen. Das ist Humbug.
Das ist eine Milchmadchenrechnung. Das sollte
eigentlich auch jeder verstehen. Nur, man hat
diesen Trick gerne genutzt. Auf diese Weise hat
sich anno dazumal Griechenland in die Euro-
Zone hineingemogelt.

Es gibt noch eine weitere Parallele zu
Griechenland - Herr van Benthem, héren Sie
ruhig zu;

(Henk van Benthem [CDU]: Nein, danke
schon!)

das wird Ihnen sicherlich weiterhelfen -, dessen
Staatshaushalt auch deshalb vollig ruiniert ist,
weill man den offentlichen Dienst, die
staatsnahen Unternehmen und Betriebe zu
Versorgungsposten fir eine ganze Politikerkaste
und ihre Amigos umfunktioniert hat. Das Gleiche
bzw. Ahnliches erleben wir auch in deutschen
Grol3stadten und in deutschen Kommunen, so
auch in Koln. Stadtische Gesellschaften und
stadtnahe = Konzerne  werden regelrecht
ausgeschlachtet  fur  Managervertrage  fur
Amigos, fur Freunde der etablierten Parteien.

Geschéftsfuhrer verdienen da zum Teil mehr als
Mitglieder der Bundesregierung. Da werden
Jahresgehélter von mehreren Hunderttausenden
Euro gezahlt. Wir reden da Uber Millionen und
Abermillionen Euro. Uber solche Betrage reden
wir hier. Deswegen sollten Sie, Herr van
Benthem, da gut zuhdren.

Auch aus diesem Grund ist diese Stadt leider
finanziell schon lange vor die Wand gefahren
worden, und zwar von allen hier sitzenden
Parteien. In der Diskussion zwischen FDP,
Grinen, CDU und SPD meint man ja immer,
wenn es um die Finanzen geht, gabe es
zwischen den Parteien Konflikte, es wirde um
unterschiedliche Konzepte gehen, es ware der
eine schuld und der andere nicht. Ich sage lhnen
eines: Mich erinnert das bildlich immer an eine
Alkoholiker-WG, die schon jahrelang
zusammenwohnt, sich jeden Abend volllaufen
lasst und am nachsten Tag dartiber streitet, wer
die letzte Flasche Schnaps ausgetrunken hat.
Ich kann lhnen sagen: Sie alle waren das! Sie
alle haben sie ausgetrunken! Das ist der Punkt.

(Beifall bei pro KéIn - Beifall auf der
Zuschauertribiine)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ich bitte
die Besucher auf der Tribine, von
Beifallsbekundungen und sonstigen AuRRerungen
Abstand zZu nehmen. Nach unserer
Geschéftsordnung ist das unzuléssig.

Markus Wiener (pro Koln): Ja, nach unserer
Geschaftsordnung sind auch
Redezeitliberschreitungen eigentlich unzulassig.

(Manfred Wolf [FDP]: Sie sind auch
schon druber?)

Das nur als Anmerkung von meiner Seite.

(Manfred Wolf [FDP]:
man das bei lhnen
tolerieren!)

Dann braucht
ja nicht zu

- Es qilt kein Gleichbehandlungsgrundsatz, wenn
es gegen rechts geht, Herr Wolf. Das ist lhre
Einstellung. Der Gleichbehandlungsgrundsatz ist
dann aufBer Kraft gesetzt. Darf ich Sie daran
erinnern, dass Sie sich fur die unter anderem
auch von lhnen mitgetragene Entscheidung,
missliebigen  Politikern  keine  stédtischen
Grundstuicke zu verkaufen, eine schéne Klatsche
vom Verwaltungsgericht eingefangen haben?
Das wurde damals als grundgesetzwidrig
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eingestuft. Mit dieser Einstellung, mit solchen
und noch schlimmeren Methoden werden hier
unliebsame Parteien bekampft. Aber Sie werden
uns damit nicht still bekommen. Wir werden hier
trotzdem weiter streiten. Wir werden hier
trotzdem die Finger in die Wunden legen und als
Einzige auch mal Tacheles reden. Sie alle haben
sich hier schon eingerichtet, und wir stéren.

(Hans-Werner Bartsch [CDU]: Genau!)

Pro Koln stort. Das ist uns bewusst. Wir storen
Sie. Wir wurden dafur gewaéhlt, dass wir Sie
storen. Wenn den Burgern alles gepasst hétte,
dann gabe es uns nicht. Wir sind daflr da, auch
mal gegen den Strich zu argumentieren und zu
opponieren. Das ist unsere Aufgabe. Das ist
unser Wahlerauftrag, und den nehmen wir wahr,
auch in Sachen Haushaltspolitik.

Dazu sage ich jetzt auch noch etwas. Es wird
immer so getan, als kdnne man an dem
wahnsinnig hohen Schuldenberg Kélns von weit
Uber 2 Milliarden Euro - allein dieses Jahr
kommen wahrscheinlich Giber 300 Millionen Euro
zusatzliche Schulden dazu- nichts andern,
daran ware die Gesamtlage schuld, das sei alles
so gemein, alles werde immer auf die
Kommunen abgewalzt und gerade Koln sei
sowieso am Schlimmsten dran. - Kdln ist eine
strukturell reiche Stadt. Kéln ist eine Stadt mit
starkem Gewerbe und Einzelhandel, einer
vielfaltigen Industrie, einer reichen
Finanzwirtschaft, sowie ein bundesweit fihrender
Medienstandort. Koéln ist also strukturell nicht
arm. Koln hat kein Einnahmeproblem; Koéln hat
ein Ausgabenproblem. Und fur die Ausgaben
waren in den letzten Jahrzehnten alle hier im Rat
vertretenen Parteien zustandig: in wechselnder
Verantwortung mal die SPD mit den Griinen, mal
die CDU mit der FDP. Das heif3t: Sie alle tragen
daflr die Verantwortung.

Jetzt sind wir an einem Punkt angelangt, wo
kleine Schritte gar nicht mehr aus dem Desaster
herausfiihren kdnnen. Ich habe vorhin die Tricks
erwéahnt, mit denen man sich noch einmal einige
Jahre Luft verschafft hat. Auch das ist jetzt
verpufft. So, wie die Zahlen jetzt aussehen,
werden wir in wenigen Jahren unwiderruflich in
den Nothaushalt hineinschlittern. Fur die
Zuschauer zur Erklarung, was das bedeutet: Die
Stadt Kdln kann, wenn es so weit kommt, nur
noch ihre gesetzlichen Pflichtaufgaben erfullen.
All  das, worlber der Stadtrat eigentlich
entscheidet wie freiwillige Leistungen,
Schwerpunktsetzungen usw., ist ihm aus der
Hand genommen. Das ubernimmt dann die

Bezirksregierung. Man kénnte den Stadtrat dann
eigentlich nach Hause schicken. So sieht es aus.

Die Zahlen sprechen eine deutliche Sprache. Wir
werden, wenn kein Wunder passiert, in wenigen
Jahren im Nothaushalt sein. Da helfen jetzt auch
kleinere Maflnahmen wie Blitzer-Abzockanlagen,

Erhéhung der Parkgebuhren,
Gewerbesteuererh6hung oder Ausplinderung
der  RheinEnergie-Kunden Uber  standig

steigende Geblhren, mit denen dann der
Haushalt wieder querfinanziert wird, nicht mehr
weiter. All das wird Sie nicht mehr retten. Der
finanzielle Offenbarungseid wird kommen. Und
dann stellt sich die Frage, wie die Birger
reagieren werden, wenn die Rechnung endlich
auf dem Tisch liegt.

Meine Damen und Herren, pro Koln wird Sie auf
diesem Wege weiter begleiten, ob Sie das wollen
oder nicht. Einzig und allein die Blrger haben
2014 das Votum, zu sagen, wer hier wieder im
Rat vertreten ist und wer nicht. Die Blirger haben
in einer Demokratie das letzte Wort. Wir fiirchten
uns im Gegensatz zu Ilhnen vor dem
Bargervotum nicht. - Vielen Dank. Wir werden
uns wiedersehen.

(Beifall bei pro Kélin)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Herr
Detjen, bitte.
Jorg Detjen (Die Linke.): Herr

Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Das Bundnis ,Kdlner gestalten Zukunft - Vereint
gegen Sozialabbau* hat zZu den
Streichvorschlagen der Verwaltung Stellung
genommen. Ich moéchte das kurz zitieren, weil es
die Sache auf den Punkt bringt:

Ging es in den vergangenen Jahren
darum, gegen eine drohende
Standardabsenkung zu protestieren,
geht es jetzt darum zu verhindern, dass
die vorgeschlagenen Einsparungen
bestehende und notwendige soziale
Strukturen komplett zerstéren und damit
die Zukunftsperspektiven unserer Stadt
Ko6ln nachhaltig beschadigt werden.

So weit das Zitat aus dem Protestbrief dieses
Kélner Biindnisses.

ernannte
auch

Die Verwaltung und das selbst
Effizienzteam, im Volksmund
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~Streichquartett” genannt, setzen im Prinzip den
Rasenmébher an.

(Winrich Granitzka [CDU]: Die haben
doch noch gar nicht angefangen!)

Mit diesem Rasenmabher, Herr Granitzka, werden
die sozialen Strukturen zerstort, wie es das
Kdlner Bindnis in seiner Stellungnahme
ausgefuhrt hat. Das ist das riesige Problem. Ich
finde es schon interessant, meine Damen und
Herren, dass die grofen Parteien dazu gar
nichts gesagt haben. Ich mdéchte das anhand
mehrerer Beispiele deutlich machen:

Erstes Beispiel: Wegfall der
Sozialraumkoordination und Einstellung dieses
Modellprojekts. Wer langer im Kélner Stadtrat ist,
weil3, dass dieses Modell 2006 mit der Pramisse
eingefuihrt worden ist, Sozialraumstrukturen zu
erhalten und so zu koordinieren, dass
Doppelstrukturen vermieden werden. Dieses
Projekt hat sich bewéhrt. Es hat einen Beitrag
geleistet, dass in der Stadtgesellschaft etwas
gegen Armut gemacht worden ist. Dieses Projekt
soll jetzt gestrichen werden. Das ist eine der
Strukturen, die vernichtet werden sollen.

Zweites Beispiel: Die Kdlner SeniorenNetzwerke
sollen zerstort werden. Auch das, meine Damen
und Herren, ist eine ganz wichtige Struktur.
Wenn Sie die weghauen, wird das dazu fuhren,
dass die Leute in die stationdre Unterbringung
gehen missen und nicht mehr wie jetzt ambulant
wohnen konnen. Gerade diese ambulante
Wohnform hat doch den erheblichen Vorteil, dass
sie zu niedrigeren Kosten flhrt.

Drittes Beispiel: Sie wollen den
Wohlfahrtsverb&nden die Globalmittel streichen.
Unseres Erachtens ist das der Mega-GAU. Denn

diese Mittel treiben die Drehscheibe der
Wohlfahrtsverbande an und machen die
vielféltigen  Leistungen, Koordination und

Netzwerke mit der Stadt erst moglich. Wenn Sie
diese Mittel streichen, wird das dazu fihren,
dass die verschiedenen Tatigkeiten, die die
Wohlfahrtsverbé&nde organisieren - zum Beispiel
unterstitzen sie Eltern bei der Beantragung von
Geldern aus dem Bildungs- und Teilhabepaket -,
nicht mehr funktionieren. Es sind diese
Strukturen, die Sie mit lhren Vorschlagen schlicht
und ergreifend zerschlagen.

Ich will das anhand eines Beispiels flr einen
Stadtbezirk deutlich machen, néamlich dem
Stadtbezirk Ehrenfeld, wo ich wohne. Das fiihrt
dazu, dass Sie zZwei Sozialraume
zusammenhauen, dass Sie eventuell drei

Birgerhauser zusammenhauen und damit die
ganze Bezirksstruktur einschlie3lich Birgeramt
zur Disposition stellen. Das sind aber die
Strukturen, die wir in dieser Stadt brauchen. All
dies soll jetzt weggekiirzt werden.

Meine Damen und Herren, ich sage lhnen: Sie
spielen mit sozialem Sprengstoff. Das, was Sie
vorhaben, ist auBBerst gefahrlich. Es interessiert
Sie aber scheinbar gar nicht. In den Reden ist
das nicht einmal thematisiert worden, von
niemandem.

Interessant finde ich bei den Vorschlagen, die die
Verwaltung gemacht hat, dass nur die Dezernate
| und IV Ertragssteigerungen zu verzeichnen
haben. Das Dezernat Il, die Kéammerei, hat
Uberhaupt keinen Vorschlag gemacht. Das finde
ich schon ein starkes Stick. Wir sind der
Meinung, dass groRRe Projekte, die in der Stadt
angedacht sind und heute noch zu diskutieren
sein werden, so lange zurlckgestellt werden
mussen, bis dieser Haushalt ernsthaft diskutiert
worden ist.

Meine Damen und Herren, wenn Sie die Aktuelle
Stunde nur dafur nutzen, um Propaganda zu
machen, die darauf hinauslauft, sich jeweils als
der ,bessere Sparer* darzustellen, kann ich nur
sagen: Das wird uns nicht weiterfihren. Sie
mussen zu sozialpolitischen Fragen und dem
Erhalt von sozialen Strukturen Stellung nehmen.

Herr Borschel, Sie haben gesagt, die FDP fordert
immer, viel Geld in die Hand zu nehmen. Das ist
wahr. Nur: Mindestens 50 Prozent der Vorhaben,
die Sie eben aufgefuhrt haben - ich habe mir sie
nicht alle so schnell merken kénnen -, haben Sie
Sie zugestimmt.

(Ulrich Breite [FDP]: Die waren ja gut!
Super waren die!)

-Die waren nicht gut, Herr Breite. Das
Tonnendach der Flora hatten wir uns wirklich
schenken  kénnen. Das machte einen
erheblichen Betrag aus. Die Kritik von Herrn
Borschel war berechtigt, aber er hat- das war
der Vorgang - dem allen zugestimmt.

Sie, Herr Borschel, haben Probleme mit lhrem
Koalitionspartner. Die Griinen wollten ja in der
letzten Ratssitzung - das ist ja gerade einmal ein
paar Wochen her - die vorzeitige Inbetriebnahme
der Nord-Sid-Stadtbahn durchsetzen; die SPD
wollte das nicht. Sie sind doch noch nicht einmal
in der Lage, hier geschlossen aufzutreten.

(Martin Borschel [SPD]: Ich trete immer
geschlossen auf!)
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Wir haben den Vorschlag der Griinen zum Glick
abgelehnt. Das war gut. Aber nehmen wir einmal
an, der Rat hatte das hier beschlossen: Dann
hatte die griine Kdmmerin eine Haushaltssperre
verhangt und diesen Beschluss einkassiert.
Insofern, liebe Kolleginnen und Kollegen von den
Grunen: Das, was Sie hier veranstalten, ist auch
keine seriése Haushaltspolitik.

(Jorg Frank [Bindnis 90/Die Grinen]:
Trag doch erst mal einen Haushalt mit!
Dann reden wir weiter!)

Wir als Linke werden uns in den néchsten
Wochen darauf konzentrieren, dass die sozialen
Strukturen, die Sie zerschlagen wollen, erhalten
bleiben. Wir werden gemeinsam mit den
Wohlfahrtsverbanden und den Gewerkschaften
daflr eintreten, dass das nicht passiert. - Danke
schon.

(Beifall bei der Linken.)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Wir haben
eine weitere Wortmeldung, und zwar von Herrn
Hoffmann.

Klaus Hoffmann (Freie Wahler Koéln): Sehr
geehrter Herr Oberblrgermeister! Meine Damen
und Herren! Das mit dem Tragerdarlehen der
StEB haben andere zu verantworten. Die
Information  Uber die Rickzahlung von
Gewerbesteuereinnahmen plus Zinsen hatten wir
eigentlich nicht jetzt bekannt geben miuissen.
Dass die erwarteten Gewerbesteuereinnahmen
unterhalb der veranschlagten Marke liegen, war
so nicht zu erwarten. Das mit der
Kulturférderabgabe, die sogenannte
.Bettensteuer”, kriegen wir noch hin. - Alles in
allem: Et hat noch emmer joot jejange.

Ich komme mir vor wie in alten Zeiten in der
Schule. Wenn ich fragte: ,Wie konnte das
passieren?”, hiel3 es: Der Fritz war schuld; der
Jirgen hat das gesagt; die Barbara meinte das
so. - Sie verfahren nach genau derselben Art und
Weise. Dieses Déja-vu-Erlebnis hatte ich im
letzten Finanzausschuss.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Was ich immer noch vermisse, Frau Klug, ist ein
Konzept mit einer Strategie - Sie hatten das ja
mal versprochen -, wie das strukturelle Defizit in
dieser Stadt abgebaut werden kann. Das ist vor
Monaten schon einmal von der CDU angemahnt
worden. Was ist damit? Vielleicht ist das an mir

vorbeigegangen; vielleicht existiert dieses Papier
ja irgendwo.

(Winrich Granitzka [CDU]: Nein, da ist
nichts!)

Ich habe es bisher noch nicht gesehen. Ich habe
auch noch nichts dartiber gehort. Aber vielleicht
bekommt es ja dieses Effizienzteam demnéachst
vorgelegt.

Wie vermeiden wir eine Neuverschuldung? Auf
eine Antwort darauf bin ich gespannt. Wie bauen
wir die alten Schulden ab? Darlber redet ja
schon gar keiner mehr, die werden immer hdher.
Ein gutes Management hat meiner Meinung
nach immer auch einen Plan B fiur den Fall, dass
es mal nicht so gut lauft. Und den haben Sie -
jedenfalls nach meiner Meinung; einige kdnnen
sich dem, glaube ich, anschlielen- nicht,
zumindest nicht erkennbar.

Was Sie eigentlich nicht wollten - auch Sie, Herr
Oberbirgermeister, wollten das nicht -, war, nach
dem Rasenmaherprinzip - Beispiele dafir
konnten wir jetzt ausfuhrlich in der Presse
nachlesen - Uberall zu kirzen, ohne transparent
zu machen, welche Auswirkungen das auf die
Nachhaltigkeit der betroffenen Bereiche hat.

Ein Beispiel: Wir haben heute Nachmittag hier
Schulerinnen und Schiler aus Kélner Schulen
begrufdt. Sie sollen endlich einmal sehen, wie es
in einer Ratssitzung zugeht. Das ist bestimmt
hoch anzurechnen. Das verstehe ich; darum
haben wir gekampft. Nicht verstehen kann ich
jedoch, warum solche Projekte jetzt auf der
Streichliste stehen. Das kann ich nicht
nachvollziehen.

(Beifall von Andreas Kéhler [CDU] und
Jorg Detjen [Die Linke.])

Welchen Wert hat diese Streichung bzw.
Kirzung fur unsere Gesellschaft? Angekommen
bei den Menschen in dieser Stadt ist die
Tatsache, dass der Girtel enger geschnallt
werden muss. Sagen Sie doch auch, warum!
Das wurde heute auch schon angesprochen. Es
missen Grol3projekte finanziert werden. Sie
waren zwar sehr schon fir die Stadt; aber im
Grunde genommen ist dafir kein Geld da.
Hauen Sie auf den Tisch - das kdnnen Sie ruhig
auch mal tun - und sagen Sie uns definitiv, was
wir uns noch leisten kdnnen! Sie haben den
Uberblick oder sollten ihn zumindest haben.
Machen Sie endlich Vorschlage, aus denen
hervorgeht, dass geklotzt und nicht gekleckert
wird!
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(Beifall bei Teilen der CDU)

Im Ubrigen habe ich sehr bedauert- das ist
heute noch gar nicht zur Sprache gekommen -,
dass die Beiratssitzung  zum Kdélner
Biurgerhaushalt 2013, die in dieser Woche
stattfinden sollte, einen Tag vorher abgesagt
wurde. Sie war gedacht fir eine weitere
Abstimmung des  Konzeptes fir das
Birgerhaushaltsverfahren.  Die  Begriindung
lautete: Zeitprobleme wegen der Aufstellung des
Haushaltes. Ist der Buirgerhaushalt fur Sie
mittlerweile nur noch ein Anhéngsel? Wenn das
der Fall sein sollte, missen wir uns, glaube ich,
schwer anstrengen, den Birgern zu vermitteln,
dass er kein Anhéangsel ist. Ich hatte es gut
gefunden, wenn man sich parallel zu den
sogenannten Sparvorschldgen schon einmal an
die Burgerinnen und Burger mit dem Hinweis auf
das zukiinftige Verfahren gewandt héatte. Vieles
andere ist schon gesagt worden. - Ich danke.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank. - Es gab noch eine Wortmeldung von
Herrn Sterck.

Ralph Sterck (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Meine Damen und Herren! Man muss am Ende
einer solchen Debatte nattrlich die Gelegenheit
nutzen, das eine oder andere Argument noch
einmal aufzugreifen. Wir wollen uns ja nicht nur
die Schlagworte um die Ohren hauen, sondern
wollen ja auch in der Sache vorankommen.
Deswegen lassen Sie mich das eine oder andere
Argument, das meine Vorredner genannt haben,
noch einmal ansprechen.

Frau Klug, Sie haben bedauert, dass die FDP
sich freut, dass die Bettensteuer jetzt wegféllt.
Ja, wir haben sie von Anfang an bekampft. Wir
haben alle Steuern, die Sie oder lhre Vorganger
und die Mehrheit hier im Hause erfunden haben,
abgelehnt, die Bettensteuer, die Sex-Steuer, die
Schneesteuer. Gerade |hre Bettensteuer hat
neben dem finanziellen Schaden, den wir als
Stadt Koln durch Mindereinnahmen erlitten
haben, auch einen enormen Imageschaden fur
die Wirtschaft der Stadt, insbesondere fir das
Gastgewerbe, gebracht.

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Griunen]:
Absoluter Blédsinn!)

Wie viele Leute gar nicht erst nach Kéln gereist
sind, weil es diese Bettensteuer gab, ist gar nicht

zu beziffern. Sie kennen die Boykottaufrufe der
Bayer-Werke, in denen es hiel3: Wir buchen in
Koln nicht mehr. Wie grof3 der wirtschaftliche
Schaden ist, kann man gar nicht ermessen.

Naturlich kdnnen Sie als Kommune weitere
Steuern erfinden. Daflir gibt es ja tolle Beispiele:
Sie kobnnen noch eine Nahverkehrsabgabe
beschlieRen.

(Beifall von Claus Ludwig [Die Linke.])

Sie konnen noch eine Sonnenbanksteuer
erfinden oder eine Getrankesteuer erheben. Das
kdénnen Sie alles machen. Aber seien Sie sicher:
Die Stimmen der FDP bekommen Sie dafir
nicht.

(Beifall bei der FDP)

Nun zu lIhnen, Herr Frank. Man merkte bei lhrer
Rede, wie weh es Ihnen immer noch tut, dass
Sie nicht da oben auf dem Platz der Kd&mmerin
sitzen.

(Zurufe vom Biindnis 90/Die Griunen:
Oh!)

Das wird immer wieder deutlich. Aber ich bin
Ihnen sehr dankbar, dass Sie das Thema
Gewerbesteuer angesprochen haben. Ja, es ist
richtig: Die FDP favorisiert hier andere Modelle.
Wir wollen die Gewerbesteuer nicht ersatzlos
streichen, sondern wir wollen die Gemeinden mit
anderen Instrumenten ausstatten, die, so glaube
ich, auch der Stadt K&In ein sicheres Fundament
fur ihre Finanzen geben wirden.

Sie haben von ,legaler Steuerflucht* gesprochen;
das heiflt, dass Unternehmen ihre
Gewerbesteuern auf Stadte verteilen, die
gunstigere Satze haben. Hier gilt wieder der alte
Satz: Nach ganz fest kommt ganz locker. Auch
das Unternehmen, das jetzt diese 116 Millionen
Euro anders verteilt hat, hat sich vielleicht
Uberlegt: Die Kolner haben gerade die
Gewerbesteuer erhoht. Wie kdnnen wir unsere
Aktivitaten anders verteilen, um Gewerbesteuern
zZu sparen? - Es muisste mal - das unterliegt
leider dem Steuergeheimnis - untersucht werden,
was lhre Gewerbesteuererh6hung die Stadt Kéln
wirklich gekostet hat, sprich: Wie viel hat uns die
Steuerflucht oder Steuervertreibung, die Sie
dadurch verursacht haben, gekostet?

Herr Borschel, nun ein Wort zu lhnen; das kam
aber auch in anderen Reden zur Sprache. Wir
sind uns sicherlich darin einig: Leider verteilen
alle Regierungen, ob Landes- oder
Bundesregierung, die Aufgaben immer weiter
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nach unten, ohne die Kommunen dafir finanziell
entsprechend auszustatten. Da sind wir auf
jeden Fall einer Meinung. Aber man muss auch
anerkennen, dass der Bund mit der Ubernahme
der Kosten fir die Grundsicherung im Alter einen
wichtigen Schritt gemacht hat, der auch die Stadt
KdlIn entlastet. Im Jahr 2013 bringt uns das eine
Entlastung in H6he von 51 Millionen Euro, im
Jahr 2014 von 80 Millionen Euro. Sie kénnen
sagen: Das muss mehr sein; alles klar. Aber
auch das muss man anerkennen.

Man muss natirlich auch sagen, dass die Stadt
KdlIn von der guten Wirtschaftslage profitiert. Wer
sie verursacht hat, dariber werden wir uns hier
sicherlich nicht einig werden. Vielleicht haben Sie
ja irgendwann, wenn es eine andere
Regierungskonstellation gibt, auch einmal die
Mdglichkeit, eine so gute Wirtschaftslage fur Koln
und fir Deutschland zu erzeugen. Wir haben
immerhin Mehreinnahmen bei der
Einkommensteuer von 26 Millionen Euro. Die
fallen ja nicht vom Himmel, sondern sie wurden
in dieser Stadt erwirtschaftet. Das hat ja seine
Grinde.

Lassen Sie mich noch ein letztes Argument von
Ihnen, Herr Borschel, aufgreifen. Es ehrt uns ja,
dass Sie die Stadtentwicklungsprojekte, die Sie
eben genannt haben, mit der FDP verbinden. Da
will ich Thnen gar nicht widersprechen; um Gottes
willen. Ich bin ja froh, dass es eine Fraktion in
Kdln gibt, die diese Projekte vorantreibt. Lassen
Sie mich aus lhrer Liste ein Projekt
herausgreifen, und zwar die Bundesgartenschau.
Diese ist zeitlich noch ganz weit weg: 2025. Mich
hat es  gewundert, dass der Herr
Oberbiirgermeister diese Sache mit aufgelistet
hat; denn im Haushalt 2013/2014 sind dafir
Uberhaupt noch keine Mittel vorgesehen. Das
heif3t, das ist eine langfristige Investition, die uns
zurzeit in unserer aktuellen Haushaltskrise
Uberhaupt nicht betrifft, uns also tberhaupt nicht
schadet.

Herr Borschel, weil Sie vorhin die Zahl 100
Millionen Euro in den Raum geworfen haben,
habe ich eben mal recherchiert - es ist ja schon,
dass man mithilfe der neuen Technik schnell im
Internet nachgucken kann-: So schreibt die
Rhein-Zeitung Koblenz am 13.11.2012 unter dem
Titel ,Buga-Gewinn entlastet den Steuerzahler in
Stadt und Land*:

Koblenz - Rechnet man o6ffentliche und
private GrofRinvestitionen zusammen,
werden die wahren Dimensionen der
Buga als regionales
Konjunkturprogramm  sichtbar: 439

Millionen Euro sind im Zuge der
Bauarbeiten rund um die Gartenschau
ausgegeben worden.

Weiter heifl3t es:

Die Bearbeiter gehen davon aus, dass
sich die Ausgaben far die
Bundesgartenschau in Koblenz ber
Gewerbesteuerriicklaufe und andere
Einnahmen deutlich friiher amortisieren
werden als in den von der Verwaltung
angesetzten sieben Jahren.

Das heil3t: Das Geld, das Koblenz ausgegeben
hat, ist nach nicht einmal sieben Jahren schon
wieder im Stadtsackel drin.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Ja, das ist
so, Herr Borschel! Das ist so!)

Das sind Investitionen in die Zukunft, die wir
nicht auslassen dirfen, Herr Bdrschel.
Deswegen wiirde ich es schade finden, wenn wir
jetzt, nur weil es sich gut anhort, auf solche
Zukunftsprojekte verzichten. Die 100 Millionen
Euro sind ja im Haushaltsplan gar nicht
vorgesehen. Rechnen Sie das noch einmal
durch! Eine Bundesgartenschau kann ein grof3es
Geschéft fur Koln werden. Es ware ein Fehler,
das jetzt schon zu verhindern. - Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Gestatten
Sie mir einen Hinweis zur Klarstellung: Sie
dirfen dabei natlrlich nicht vergessen und
mussen das auch deutlich machen, dass wir die
Bundesgartenschau auf einem Gelédnde planen,
das uns nur zur Halfte gehdrt, und dass wir jetzt
und nicht irgendwann 2025 die Grundstiicke
erwerben und auch im Haushalt die Mittel dafur
einstellen missen,

(Martin Borschel [SPD]: Und zwar
Uberteuert!)

und zwar vor dem Hintergrund, dass in den
Augen derjenigen, die noch Eigentimer der
Grundstilicke sind bzw. die teilweise
Pachtverhéltnisse haben, die weit Uber das Jahr
2030 hinausgehen, die Dollarzeichen
aufleuchten und wir die alle erst mal auszahlen
mussen. Das ist die Vorfinanzierung, die wir jetzt
leisten missen und nicht erst in 2025. - Das
wollte ich noch einmal zur Klarstellung sagen.

(Beifall bei der SPD - Martin Bérschel
[SPD]: Sie haben alles gesagt, Herr
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Oberbirgermeister! - Karl-Jurgen
Klipper [CDU]: Herr Oberbirgermeister,
das ist aber doch ein Aktivtausch!)

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Wir haben ja
den Tagesordnungspunkt 3.11
zusammengefasst mit dem Antrag auf
Durchfuhrung einer Aktuellen Stunde.

Deswegen kommen  wir  zunachst  zur
Abstimmung tber den Antrag der SPD-Fraktion,
der CDU-Fraktion, der Fraktion Blndnis 90/Die
Grunen und der FDP-Fraktion betreffend
.Haushaltskonsolidierung“. Wer gegen diesen
Antrag ist, bitte ich um das Handzeichen. - Das
ist die Fraktion Die Linke. Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Dann ist das so angenommen.

Was den Antrag der FDP-Fraktion auf
Durchfuhrung einer Aktuellen Stunde anbelangt,
schlage ich vor, dass wir diesen Antrag in den
Finanzausschuss verweisen. Wer gegen diesen
Vorschlag ist, bitte ich um das Handzeichen. -
Wer enthdlt sich? - Keine Enthaltungen. Dann ist
das so geschehen.

Wir fahren in der Tagesordnung fort.
Tagesordnungspunkt 2.1:

2.1 Annahme einer Schenkung an die Stadt
Kdln, Museum Ludwig
hier: Schenkung von 6 Zeichnungen des
Kiunstlers Prof. Siegfried Anzinger
3641/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer ist
gegen die Annahme der Schenkung? - Niemand.
Wer enthdlt sich? - Keine Enthaltungen. Das ist
einstimmig angenommen.

Wir bedanken uns ganz herzlich beim Schenker,
Herrn Professor Siegfried Anzinger.

(Beifall)
Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 3.1.2:

3.1.2 Antrag der Fraktion pro Koéln betreffend
"Keine Klungelpartys wahrend der
Ratssitzung im Consilium"

Herr Wiener, bitte.

Markus Wiener (pro Koéln): Vielen Dank. - Herr
Oberbiirgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Dieser Antrag mit dem Titel ,Keine
Klingelpartys wahrend der Ratssitzung im

Consilium* ist ein Dringlichkeitsantrag aus der
letzten Ratssitzung, den wir nichtsdestotrotz
heute auf der Tagesordnung haben stehen
lassen.

Warum haben wir das gemacht? Zur Erlauterung
fir diejenigen, die das nicht wissen: Das
Consilium ist der Restaurantbetrieb im Rathaus,
der auch als Ratskantine dient. Nun ist es so,
dass wir in den letzten Monaten vermehrt
feststellen mussten, dass dort zeitgleich zu
Ratssitzungen Partys als  geschlossene
Gesellschaften stattfanden, teilweise auch aus
dem politiknahen Bereich oder zumindest aus
wirtschaftlich oder medialen Institutionen, die an
einem guten Draht zur Kommunalpolitik
Interesse haben konnten. Wir sehen darin die
Gefahr einer unzulassigen
Interessenvermengung, vor allem auch deshalb,
weil wir mitbekommen haben, dass diese fir die
Offentlichkeit abgeschotteten Partys in der
Ratscafeteria fur die Ratspolitiker durchaus
zugéanglich sind, was die Mdglichkeit eroffnet,
dass man, anstatt hier seiner Ratstatigkeit
nachzugehen, lieber mal in die geschlossenen
Veranstaltungen geht, um dort exklusive
Kontakte in beiderseitiger Richtung zu pflegen.
Das halten wir von pro Kéln gerade aufgrund der
Geschichte des Kliingels, die es ja unbestritten
in der Domstadt gibt, fiir bedenklich.

Wir mussen uns ja nur einmal vor Augen halten,
wohin eine zu grof3e Nahe zwischen bestimmten
Leuten aus der Wirtschaft und der
Kommunalpolitik fihren kann. Wir haben ja in
Kdln erlebt, zu welch horrenden Mehrausgaben
das fur die Burger dieser Stadt gefuhrt hat. Ich
erinnere hier nur an den Themenkomplex
Oppenheim-Esch. Da wurden auch mit guten bis
sehr guten Kontakten in die Stadtspitze und in
die Ratsfraktionen hinein Geschéfte zum Laufen
gebracht haben, die sich im Nachhinein - ich will
es vorsichtig formulieren - nicht unbedingt zum
finanziellen Vorteil dieser Stadt herausgestellt
haben.

Ein Beispiel ist das Messegeschéaft, von dem
unabhangige Experten sagen, dass die Stadt
Kdln, wenn sie das anderweitig finanziert hatte
und nicht Uber das Konstrukt mit Oppenheim
Esch, mehrere Hundert Millionen Euro hétte
sparen konnen. Es gibt auch noch andere
Beispiele im offentlichen Bereich, die von
Oppenheim-Esch vorfinanziert wurden,
weswegen die Birger dieser Stadt Uberteuerte
Mietvertrage Uber Jahre und Jahrzehnte zahlen
missen. Das alles sind Dinge, die sich
entwickeln k6nnen wegen einer zu engen Nahe
zwischen Kommunalpolitik und Akteuren, die
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privatwirtschaftliche Interessen und ihren
eigenen finanziellen Vorteil im Auge haben. Da
sollte es eine klare Trennung geben.

Ich finde, es ist ein Unding, dass die Kdlner
Burger oben auf der Zuschauertribline sich jeder
Beifallsbekundung enthalten missen und streng
abgeschottet  werden, wahrend in der
Ratscafeteria Partys mit direktem,
wechselseitigem Kontakt zu den Ratspolitikern
stattfinden, auf denen wahrend der laufenden
Ratssitzungen Kontakte geknipft  werden,
Sachen besprochen werden, also ein direkter,
unmittelbarer Zugang besteht.

Ich sage ganz deutlich: Wir fordern detaillierte
Aufklarung dartber, um welche Veranstalter es
sich handelt. Das ist ganz wichtig. Denn wir

missen aufdecken, ob es da eventuell
nichtzuldssige Lobbyansinnen gibt, ob dort
nichtlegitime Versuche in diese Richtung

stattfinden. Das muss man aufklaren. Wir wollen
die Namen genau wissen. Wir wollen auch
wissen, wie das im Detail geregelt ist. Ich sage:
Prinzipiell sollte man darauf verzichten. Selbst
wenn nichts dran sein sollte, sollte man darauf
verzichten, um nicht in den Geruch dieser
Méoglichkeit zu kommen.

Deswegen haben wir unseren Antrag auf der
Tagesordnung belassen: Keine Kliingelpartys im
Consilium.  Wir stellen diesen Antrag zur
Abstimmung, wohl wissend, wie die Abstimmung
ausgehen wird. Aber wir haben die Alternative
aufgezeigt. Wir dokumentieren das. Wir werden
das auch den Burgern néher bringen. In diesem
Sinne bedanke ich mich zumindest fir die
Aufmerksamkeit auf der Zuschauertribiine. Dort
werden meine Worte nicht ganz so vergebens
gewesen sein wie bei lhnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberbirgermeister Jirgen  Roters:  Wir
kommen zur Abstimmung. Wer ist fur diesen
Antrag? - Die Fraktion pro Kdln. Wer enthalt
sich? - Damit ist er abgelehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 3.1.3:

3.1.3 Antrag der Fraktion Die Linke.
betreffend "Demokratische Beteiligung
starken - Untersuchung der steigenden
Wahlabstinenz"

AN/0975/2012

Ich gebe das Wort an Herrn Detjen.

Jorg Detjen (Die Linke.): Meine Damen und
Herren! Wir hatten den Antrag mit dem Titel
,Demokratische Beteiligung starken -
Untersuchung der steigenden Wahlabstinenz”
bereits im Juni eingebracht und darum gebeten,
das Verhalten von Nichtwéhlern zu untersuchen.

(Zuruf von Markus Wiener [pro KéIn])

Wir haben die Zeit von Juni bis heute dafir
genutzt, intensive Gespréache mit der Verwaltung
und mit Herrn Dr. Armin Schéfer vom Max-
Planck-Institut fir Gesellschaftsforschung zu
fihren. Das  waren sehr  spannende
Diskussionen. Ich moéchte dazu ein paar
Anmerkungen machen.

Die Verwaltung arbeitet zusammen mit dem
Fraunhofer-Institut seit einigen Monaten an
einem Sozialmonitoring. Dieses Konzept wurde
im September dem Stadtentwicklungsausschuss
zur Kenntnis gegeben. Wir halten dieses
Konzept fir gut, progressiv und ausbaufahig.

Die bearbeiteten Indizes fur das Monitoring sind
bisher die beiden Gruppen ,demografischer
Wandel“ und ,Benachteiligung®. Ein Unterpunkt
des zweiten Index ist die politisch-kulturelle
Benachteiligung, die unter anderem Uber den
Nichtwahleranteil bei der Kommunalwahl
gemessen wird. Das bedeutet, dass bei der
Errechnung und der Darstellung von
Benachteiligung das Nichtwéahlen in Zukunft als
Faktor bei sozialen Analysen berechnet und
gewichtet wird. Das finden wir gut und richtig.
Das war auch ein Grundanliegen unseres
Antrags.

Damit werden allerdings nicht die Grunde fur das
Nichtwahlen erfasst, sondern nur die Tatsache
an sich. Man wird also Uber kurz oder lang nicht
umhinkommen, die Grinde zu erfassen, warum
Leute nicht wahlen. Da wir inzwischen wissen,
dass in einer &hnlich groRen Stadt wie Kéln eine
solche Befragung von Nichtwahlern stattfindet,
soliten wir diese Befragung abwarten und die
Ergebnisse dann in die Diskussion zum Kdolner
Sozialmonitoring mit einbeziehen.

Im Ubrigen ist eine Befragung der Nichtwahler
sehr komplex, sehr zeitaufwendig und sehr teuer.
Ich will Ihnen sagen, warum. Sie kdnnen diese
Befragung nicht am Tag der Wahl durchfiihren;
denn sie gehen ja dort nicht hin. Man muss also
eine andere Form der aufsuchenden Befragung
wéahlen. Deswegen ist das relativ komplex. Zu
Uberlegen wére, ob nicht mit kleinrAumigen
Befragungen in Kéln begonnen werden kann, um
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herauszufinden, warum die Leute in bestimmten
Stadtbezirken nicht wahlen.

Wir werden das Projekt der Verwaltung, das
Sozialmonitoring, auch deshalb unterstitzen,
weil das vorliegende Konzept faktisch unserem
Ratsbeschluss zu einem Armutsbericht sehr
nahe kommt und praktisch einer Umsetzung
dieses funf Jahre alten Ratsbeschlusses
gleichkommt.

Dieses Sozialmonitoring ist dann auch aktuell.
Das sind aktuelle Daten und nicht ein Bericht,
der uns erst nach ein, zwei Jahren vorgelegt
wird, wenn die Daten schon wieder veraltet sind.
Das ist dann wirklich sehr modern und sehr
aktuell. Man wird die erhobenen Daten nicht nur
auf Bezirke, sondern auch auf Stadtteile genau
bewerten kénnen.

Insofern sind wir mit dieser Entwicklung relativ
zufrieden. Deshalb werden wir unseren Antrag
zurlickziehen, aber an diesem Thema auf jeden
Fall intensiv weiterarbeiten. Wie gesagt, die
Befragung und die Motive der Nichtwéhlerinnen
und Nichtwahler sind damit noch nicht erfasst.
Ich glaube, wir werden auch einen Weg finden,
wie wir das mit relativ wenig Geld hinbekommen
koénnen. - Danke schon.

(Beifall bei der Linken)

Oberblrgermeister Jurgen Roters: Habe ich
Sie richtig verstanden, Herr Detjen, dass Sie
Ihren Antrag zuriickgezogen haben?

(Jorg Detjen [Die Linke.]: Jal)

Dann brauchen wir auch keine weiteren
Erklarungen vonseiten der Verwaltung. Der
Antrag ist zurlickgezogen. Wir schlieen damit
die Rednerliste.

Wir kommen nachsten

Tagesordnungspunkt:

zum

3.1.4 Antrag der SPD-Fraktion, der Fraktion
Bundnis 90/Die Grinen und der FDP-

Fraktion betreffend "Arch&ologische
Zone und Judisches Museum™
AN/1780/2012

Anderungsantrag der Fraktion pro Kéln
AN/1793/2012

Anderungsantrag der CDU-Fraktion
AN/1799/2012

Anderungsantrag von  Ratsmitglied
Klaus Hoffmann (Freie Wahler KélIn)
AN/1820/2012

Ich gebe das Wort an Herrn Borschel.

Martin Boérschel (SPD): Herr
Oberbirgermeister! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
freue mich sehr, dass wir heute auf Antrag von
SPD, Grinen und FDP korrespondierend im
Landschaftsverband Rheinland und hier im Rat
der Stadt KdIn Uber einen weiteren Fortgang des
Projektes ,Archéologische Zone und Jidisches
Museum® in Koln sprechen, debattieren und
hinterher abstimmen kénnen.

Sie werden sich vielleicht dunkel erinnern, dass
ich in meiner Rede zur Haushaltsverabschiedung
im Juni dieses Jahres angesichts der
schwierigen Finanzlage der Stadt fur die SPD die
mit Mihen zustande gekommene Position
dargestellt habe.

Dieses einzigartige Projekt- auf ein paar
Einzelheiten komme ich gleich noch zu
sprechen - muss sich gerade in Zeiten knapper
Kassen einer besonders kritischen Wiurdigung
unterziehen lassen, egal wie begeistert man von
dem Projekt ist. Das gilt bei aller Euphorie, die
wirklich angezeigt ist. Wir haben hier an einem
absolut authentischen Ort, den es nordlich der
Alpen kein zweites Mal gibt, romisches Leben,
mittelalterliches Leben, jidisches Leben, das
man mit einer modernen Ausstellungskonzeption
in ganz beeindruckender und nahebringender
Weise darstellen kann. Wenn man sich einmal
vorstellt, was man dann, wenn das einmal steht,
mit modernen Techniken am authentischen Ort,
also auch mit alten Mauern, Fundstiicken und
Ausstellungsstiicken, machen kann, kann man
sich dieser Begeisterung eigentlich gar nicht
entziehen.

Trotzdem ist Begeisterung alleine immer ein
schlechter Ratgeber. Man muss genau
Uberlegen: Kann und will man sich das in einer
solchen Situation leisten? Die Position der SPD
war damals - ich habe lange ausgeholt, um das
darzustellen -: Wenn es uns nicht gelingen sollte,
den Landschaftsverband insoweit mit ins Boot zu
holen, als dass er den Betrieb der
Archéologischen Zone und des Judischen
Museums bernimmt und die Stadt Koln die
Baukosten tragen muss, waren wir schweren
Herzens bereit gewesen, dieses Projekt einer
nachsten Generation zu Gbergeben.
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Jetzt kann ich sagen, dass nach vielen
schwierigen, aber im Verlauf immer konstruktiven
Gesprachen der Landschaftsverband sich
glucklicherweise bereit erklart hat, den Betrieb
und die Betriebskosten der Archaologischen
Zone und des Judischen Museums zu
Ubernehmen. Sie werden - je nachdem, was man
genau einrechnet - mit ungefahr 6,5 Millionen
Euro pro Jahr kalkuliert. Die reinen Baukosten,
die bisher von der Stadtverwaltung prognostiziert
worden sind, werden am Ende im stadtischen
Haushalt mit gut 37 Millionen Euro zu Buche
schlagen.

Damit ist die Anforderung, die wir formuliert
hatten, erfreulicherweise erfillt. Wir danken ganz
herzlich  allen  beteiligten  Partnern im
Landschaftsverband Rheinland, die auch
Schwierigkeiten haben, die Argumente flr sich
zu wagen, die sich aber von der Begeisterung fur
dieses Projekt, fur diese enorme Leistung nicht
nur fir Koln, sondern fir die Region und dariiber
hinaus noch fiir weitere Kreise, haben anstecken
lassen und deswegen mitgegangen sind. Unser
Dank geht auch an die Fraktionskolleginnen und
-kollegen von Grinen und FDP hier im Rat sowie
an die Stadtverwaltung; denn sie haben kréftig
mitgewirkt.

Auch wenn es- in Anfohrungszeichen - ,nur*
noch 37 Millionen Euro sind, die die Stadt Kdin
als Baukosten Ubernehmen muss - 14 Millionen
Euro zahlt das Land Nordrhein-Westfalen als
Zuschusse; die Betriebslibernahme erfolgt durch
den Landschaftsverband Rheinland -,  gilt
gleichwohl abzuwagen, ob es sich um ein
richtiges Projekt zur falschen Zeit handelt. Ich
will gar nicht auf die alten Ideen der CDU
eingehen, die das Ganze einmal fir ein falsches
Projekt gehalten hat. Immerhin sind Sie in Ihren
Uberlegungen insoweit weiter gediehen, als dass
Sie das Projekt nicht mehr als solches infrage
stellen, was ich absolut fir einen Schritt in die
richtige Richtung halte.

Vorhin haben wir dariber diskutiert, fir welche
Projekte es sich in Zeiten knapper Kassen
eigentlich noch lohnt, Geld auszugeben. Das
sind die Projekte, die dem Kriterium
entsprechen, eine Stadt zukunftsfahig zu
machen. Wir sind aus tiefster Uberzeugung der
Meinung: Das ist ein solches Projekt- ein
Projekt, das nicht nur unser kulturelles Erbe
wahrt, das nicht nur unser kulturelles Erbe am
authentischen Ort fir die Kolnerinnen und
Kdlner, die Birgerinnen und Birger der Region
und alle, die hierhin kommen wollen, erlebbar
und begehbar macht- das ist ja das Tolle
daran -, sondern das auch ein Touristenmagnet

werden wird. Ich wiederhole noch einmal den
Hinweis, dass es sich um ein einzigartiges
Projekt nordlich der Alpen handelt. Fragen Sie
einmal Interessierte aus Ilhrem Bekanntenkreis,
warum sie nach Trier, nach Xanten oder auch in
andere groRe deutsche oder internationale
Stadte fahren. Das ist ein entscheidender Grund
mehr, hier flr die Archdologische Zone und das
Judische Museum zu sprechen und zu stimmen;
denn es wird am Ende wirklich ein
Touristenmagnet sein. Davon bin ich zutiefst
Uberzeugt.

Bei allem Positiven in der Bewegung der CDU
haben Sie am Ende leider, nur weil Sie es per se
in die Konsolidierung bringen wollen, einen
hodchst inkonsequenten Anderungsantrag
gestellt. Das will ich hier zum Abschluss nur noch
einmal sagen. Wenn Sie konsequent gewesen
waren, hatten Sie sagen missen: Das ist
tatsachlich etwas fiir die nachste Generation. Wir
sind auch nach Darstellung dieser guten Griinde
nicht bereit, das Geld auszugeben. Wir schiitten
das Ganze zu und machen es, wenn wir das
Geld haben, in 25 Jahren wieder auf.

Sie tragen aber tatsachlich wieder vor, dass Sie
dort ein paar hiibsche Schutzhiittchen bauen
wollen - fur die Sie nicht nur die Zuschiisse des
Landes verlieren werden, sondern auch die
komplette Planung neu machen mussen, die
Statik noch einmal Uberprifen lassen missen
und viele Millionen Euro Architekten- und andere
Vorlaufkosten einfach in den Wind schreiben.
Uber 5 Millionen Euro verlorene Kosten wiirde
Ihr Antrag nach sich ziehen. Es entstehen also
mehr Kosten bei weniger Zuschissen. Das ist
wirklich absurd und insofern inkonsequent.
Deswegen kann man Ihren Antrag nur ablehnen.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Entweder ganz oder gar nicht! Ich mdchte hier
ganz ausdricklich fur die SPD sagen: Nachdem
der Landschaftsverband sich so toll eingesetzt
hat, stimmen wir eindeutig mit Begeisterung fir
ganz. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Herr Peil,
bitte.

Stefan Peil (Bindnis 90/Die Griinen): Herr Ober-
blirgermeister! Liebe Gaste auf der Triblne!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Nattrlich ist es in der
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Haushaltssituation, in der sich die Stadt befindet,
legitim und geboten, zu prifen, ob sich
nachhaltige Konsolidierungsmdoglichkeiten finden
lassen. Sie haben sich nun, liebe CDU und Freie
Wabhler, auf die Archaologische Zone gestiirzt
und meinen, sie dort zu finden. Ich glaube das
nicht, sondern habe eher den Eindruck: Sie
haben die Frage der Nachhaltigkeit, also der
Zukunftsfahigkeit, nicht geprift, oder es ist lhnen
egal, und es gibt hier ein bisschen vorgezogenes
Wahlkampfgetdse.

Wenn Sie das gepriift hatten, hatten Sie namlich
bertcksichtigen mussen, was dieses Projekt fir
die Zukunft der Stadt, aber auch fur die
Tourismuswirtschaft, die Arbeitsplatze und die
Steuerkraft bedeutet. Ich will nicht das
wiederholen, was Herr Borschel im Hinblick auf
die wirtschaftlichen Auswirkungen bereits gesagt
hat. Es geht hier nicht um 52 Millionen Euro, die
wir sparen konnten, wie oft suggeriert wird,
sondern um einen weitaus geringeren Betrag.

Von Bedeutung ist aber auch, dass es gelungen
ist, mit dem Landschaftsverband Rheinland
einen Partner zu finden, der der Stadt ein
Angebot macht, die fachliche und
wissenschatftliche Kompetenz des LVR
einzubringen und die Betriebskosten zu tragen.
Zu dem Angebot gehort ausdricklich auch die
Bereitschaft, dieses Museum in das
Museumsnetzwerk des LVR einzubringen und
vor Ort die Vernetzung mit den Kdlner Museen,
insbesondere dem  RoOmisch-Germanischen
Museum und dem Kdlnischen Stadtmuseum, auf
kollegialer Ebene zu entwickeln.

Im LVR jedenfalls sind die Verhéaltnisse klar. Die
Gestaltungsmehrheit von SPD, Griinen und FDP
hat gegen die Stimmen von CDU und Freien
Wahlern/Deine Freunde die Bereitschaft des
LVR erklart, nach Fertigstellung durch die Stadt
das Judische Museum mit der Archaologischen
Zone als LVR-Museum zu betreiben. Damit ist
ein  in Europa einzigartiges, groRartiges
historisches und arché&ologisches Vorhaben auf
den Weg gebracht worden. Wie schon der
Kulturausschuss des LVR entschieden hat, wird
auch der Landschaftsausschuss am
23. November 2012 endgultig entscheiden.

Worum geht es? In der Archdologischen Zone
vor dem Historischen Rathaus dokumentiert sich
vor allem der Grabungsbefund des jldischen
Lebens im mittelalterlichen K&ln unmittelbar vor
dem Praetorium, dem Rémischen
Statthalterpalast. Bereits im 4. Jahrhundert ist fur
die Provinzhauptstadt Koln eine lebendige
judische Stadtgemeinde historisch belegt. Wo

sonst konnen Besucherinnen und Besucher
durch freigelegte antike und mittelalterliche
Mauern schlendern und so die Geschichte der
provinzialrémischen und mittelalterlichen
rheinischen Metropole derart anschaulich und
authentisch  erleben? Die Bedeutung der
judischen Gemeinde und der judischen Kultur fir
das Rheinland kann damit in einmaliger
Eindringlichkeit vermittelt und erlebt werden.

Diesen authentischen Ort kann nichts ersetzen -
auch nicht mehr oder minder hervorstechende
Abteilungen anderer Museen. Den
Grabungsfund wieder zuzuschuitten und lediglich
eine Auswahl von Fundstiicken in bestehenden
Museen zu zeigen, wie man es als ernst
gemeinte Forderung der CDU vernimmt, ware
ein Zeugnis grober Unverantwortlichkeit und
vertaner Chancen.

(Beifall von Reinhard Houben [FDP])

Warum macht der LVR dieses Angebot? Die
Landschaftsverbande haben den gesetzlichen
Auftrag, die kulturelle Identitat der Regionen zu
wahren und zu vermitteln. Die Archadologische
Zone auf dem Boden der Stadt KoIn in ihrer
untrennbaren Verknupfung von
provinzialrémischem und mittelalterlichem
Bodendenkmal mit der judischen Geschichte in
Stadt und Region ist beim LVR bestens
aufgehoben. Sie entspricht seiner Kernaufgabe
und unbestrittenen Expertise in der Kulturpflege,
seinem Auftrag und seiner Verantwortung.

Mit dem  LVR-Kulturhaus Landsynagoge
Rodingen in Titz, aber auch mit der
Unterstiitzung der Alten Synagoge in Essen und
vielen kleineren Projekten hat sich der LVR
bereits erfolgreich fir Vermittlungsorte jiudischen
Lebens, judischer Kultur und judischer Religion
sowie fir die Erforschung und Darstellung von
Verfolgung und Unterdriickung der jidischen
Menschen im Rheinland starkgemacht.

Das eindeutige Bekenntnis zu einem judischen
Museum von zumindest europaweiter Geltung
kommt auch zur richtigen Zeit, um der
zunehmenden Gewalt gegen judische Glaubige
und den unterschwelligen Vorurteilen, die infolge
des Beschneidungsurteils in die o6ffentliche
Debatte getragen wurden, ein Leuchtturmprojekt
entgegenzusetzen, das sich zur mitprdgenden
Rolle und Leistung des Judentums im Rheinland
durch Anschauung, Aufklarung und
Wertschatzung bekennt.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen
und bei der SPD)
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Der LVR wird das Museum im Rahmen seiner
Museumslandschaft tibernehmen. Der LVR wird
die Kosten fur den Betrieb tragen.

Nach Beschluss des Rates wird es ein
gemeinsames Steuerungsgremium aus
Mitgliedern der Landschaftsversammlung und
des Rates geben, die am Prozess beteiligt sind.
Wir denken, dass das ein demokratisches
Moment in diesem Verfahren ist.

Wir winschen uns sehr, dass die CDU ihre
Haltung vielleicht noch einmal (berdenkt. Es
wére gut, wenn wir zu einer gemeinsamen
Entscheidung kommen wirden. Ich denke,
kliger zu werden, ist keine Schande. - Vielen
Dank.

(Beifall beim Bindnis 90/Die Grinen
und bei der SPD)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank. - Wir kommen zu Herrn Granitzka.

Winrich Granitzka (CDU): Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister! Sehr geehrte Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Vom Sparen wird niemand verschont ...

Wir missen die Konsolidierung unserer
Finanzen jetzt in Angriff nehmen. Daran
fuhrt kein Weg vorbei. ...

Wir haben die politische Verantwortung,
den Haushalt jetzt in Ordnung zu
bringen. Und nicht erst im Jahr 2020.

Meine Damen und Herren, jeder dieser Satze
konnte von mir stammen. Jeden dieser Satze
wuirde nicht nur ich, sondern auch jedes andere
Mitglied der CDU-Fraktion sofort unterschreiben.

Das Problem ist: Diese Satze stammen nicht von
mir, sondern von unserem Oberblrgermeister. Er
hat sie in einem Interview gegeniiber dem Kélner
Stadt-Anzeiger gesagt. Sie scheinen aber- zu
diesem Schluss muss ich kommen, wenn ich
diesen Antrag sehe - blo3e Lippenbekenntnisse
zu sein.

(Beifall bei der CDU)

Andernfalls héatte der Oberbirgermeister bei
seinen Genossen, aber auch bei den griinen
Juniorpartnern  geworben, um sie davon
abzubringen, den Antrag zur Archaologischen
Zone und zum Judischen Museum heute zu

stellen. Er héatte sich ansonsten nach Kréften
bemdiht, deutlich zu machen, dass Koéln zwar
durchaus ein Judisches Museum vertragen kann
und dass es wunschenswert ist, dass aber eine
Realisierung bei der jetzigen Finanzlage, Uber
die wir eben noch gesprochen haben, tiberhaupt
nicht machbar ist, weil es in der jetzigen
Finanzsituation nicht méglich ist, das zu tun.

Sie haben hier ganz toll dariiber hinweggehudelt,
was die Stadt dennoch bezahlen wird. Ich werde
es lhnen gleich sagen, Herr Peil.

Sehr geehrte Damen und Herren, Fakt ist, dass
weder der Oberblrgermeister noch die
Kammerin noch Rot-Griin zum Sparen bereit
sind - und in diesem Falle auch die FDP leider
nicht. Herr Breite, ich habe Ihnen eben Applaus
gezollt; denn ich fand das eine gute Rede in der
Aktuellen Stunde - mit Sparwillen. Wo ist Ihr
Sparwille denn jetzt geblieben? Das hétte ich
gerne gewusst. Jetzt sind Sie auf einmal bereit,
Jahr fur Jahr Gelder auszugeben, die ich gleich
noch benennen werde.

Das Haushaltsdefizit betragt mindestens 330 Mil-
lionen Euro. Wir brauchen also Sparvorschlage.

Man erwartet von der Stadtverwaltung
jetzt, dass entsprechende Vorschlage
gemacht werden. Das werden wir tun.
Dann wird man sehen, ob die
Fraktionen mitziehen.

Das haben Sie, Herr Oberbiirgermeister, vor drei
Monaten in dem eingangs erwahnten Interview
gesagt.

Ich habe ganz klare Sparvorstellungen,
die vom Stadtvorstand noch
beschlossen und naturlich auch vom
Rat mitgetragen werden missen.

Ich frage Sie, Herr Oberbirgermeister: Meinen
Sie das angekiindigte Sparkonzept, das die
Ké&mmerin - sie ist gar nicht da -

(Andreas Kohler [CDU]: Sie hat wohl
Urlaub! - Weitere Zurufe von der CDU -
Beifall bei der CDU)

und die Stadtspitze vorgestellt haben? Dieses
Papier kénnen Sie doch Uberhaupt nicht meinen;
denn es lasst jedenfalls keinesfalls die dringend
notwendige Bereitschaft erkennen, nachhaltig,
strategisch und strukturell zu sparen. Davon ist
nichts, aber auch gar nichts zu sehen, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)
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Glauben Sie denn, dass die Fraktionen, die
heute bereit sind, so viel Geld auszugeben, dann
mit Ihnen gemeinsam dieses Sparkonzept tragen
werden? Ich glaube nicht daran.

Ich glaube wirklich nicht daran; denn ein solches
Museum wird uns selbst mithilfe des
Landschaftsverbandes jahrlich 5 bis 6 Millionen
Euro kosten. Diese Zahlen sind auch nicht
gegriffen. Das habe ich mit dem Herrn
Kulturdezernenten besprochen. Er hat das so
bestatigt. Diese 5 bis 6 Millionen Euro kommen
auf den Haushalt obendrauf, meine Damen und
Herren.

(Zurufe von der CDU: Hort! Hort!)

Da frage ich einmal, wie weit wir denn kommen,
wenn es darum geht, die Grenze von 5 Prozent
nicht zu reiRen. Diese Summen sind dabei doch
noch gar nicht eingepreist.

(Beifall bei der CDU)

Herr Peil, ich will hier noch einmal deutlich
darauf hinweisen, dass der Kulturausschuss des
Landschaftsverbandes beschlossen hat:

Die Stadt KéIn tragt, ..., den gesamten
baulichen Investitionsaufwand. ...

Eine Refinanzierung (ber Miete oder
Abschreibungen zu Lasten des LVR
erfolgt nicht.

Die Stadt Koln ist, ..., fur den
kompletten Unterhalt des Gebéaudes
und ggf. AuRenanlagen verantwortlich.

Verantwortlich ist die Stadt Koln naturlich auch
fur die Finanzierung der Kosten, die, wie wir
glauben und wie uns alle Experten sagen, bei
mindestens 60 Millionen Euro liegen werden -
und nicht schéngerechnet, wie das hier wieder
gesagt worden ist, bei 37 Millionen Euro.

(Beifall bei der CDU)

Ich jedenfalls halte es fiir einen Skandal, sich auf
der einen Seite zu bemihen wund im
Effizienzteam zu sagen, dass wir keine weiteren

Ausgaben tatigen wollen, die wir nicht
abgesprochen haben, wund dann diesen
Vorschlag vorzulegen, der uns rund 5 bis

6 Millionen Euro jahrlich kosten wird. Das halte
ich fur nicht angemessen.

(Beifall bei der CDU - Martin Boérschel
[SPD]: Herr Kollege, das ist die
Unwahrheit!)

- Nein, das ist nicht die Unwahrheit.

(Martin Borschel [SPD]: Es gibt keine
diesbeziigliche Absprache im
Effizienzteam!)

- Wir haben gesagt: Wir wollen keine neuen
Ausgaben vornehmen, die  wir nicht
abgesprochen haben.

(Martin Borschel [SPD]: Nein, das ist
nicht die Wahrheit!)

Wie vermitteln wir denn den von dem Sparpaket,
das wir jetzt bekommen haben, betroffenen
Birgern beispielsweise, dass OGS-Platze und
Seniorennetzwerke gestrichen werden, dass
Uber Jahre hinweg aufgebaute Strukturen
zerschlagen werden?

(Stadtkammerin Gabriele C. Klug betritt
den Ratssaal)

Ich gebe Herrn Detjen ja nicht sehr oft recht. An
dieser Stelle kdnnte ich alles wiederholen, was er
hier vorgetragen hat. Man kann doch keinem
mehr erklaren, dass wir dort 300 000 Euro
einsparen und damit  die Netzwerke
kaputtmachen, aber auf der anderen Seite jedes
Jahr 5 bis 6 Millionen Euro zuséatzlich fur ein
Museum ausgeben, das man auch spater bauen
kann.

(Beifall bei der CDU - Martin Borschel
[SPD]: Belegen Sie das einmal! Sie
kénnen es nicht belegen!)

Ich kann jedenfalls den Menschen, die von
diesen Sparmalnahmen betroffen sein werden,
nicht deutlich machen, warum wir diese Gelder
auf der einen Seite einsparen und sie auf der
anderen Seite mit vollen Handen in die Baugrube
vor dem Rathaus werfen, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der CDU)

Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen von
SPD, Grinen und FDP, deshalb bitte ich Sie,
sich das Ganze noch einmal zu Uberlegen. Herr
Peil, ich kann es auch umgekehrt formulieren. Es
ist keine Schande, wenn Sie nun einsichtig
werden und sagen: Wir kdnnen uns das jetzt
nicht leisten. Wir wollen es uns leisten und
werden das dann machen, wenn das Geld dafir
daist.

Ich sehe Uberhaupt nicht, dass die 14 Millionen
Euro, die uns fir die Archdologische Zone
zugesagt sind, vom Land nicht gezahlt werden,
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wenn wir das Judische Museum nicht mehr
bauen.

Naturlich kénnen wir die Arché&ologische Zone
schutzen. Dazu brauchen wir sie weder
zuzuschutten, noch brauchen wir irgendwelche
kleinen Schutzbauten, die Sie genannt haben, zu
errichten, Herr Borschel. Es gibt bereits Entwiirfe
dafur. Kaspar Kraemer, einer der malfigeblichen
Architekten dieser Stadt, hat das schon vor
vielen Jahren gesagt. Er ist jetzt auch wieder
bereit, dariber nachzudenken, wie man
vernlinftige Schutzbauten realisieren kann.

(Martin Borschel [SPD]: Aber die sind
doch nicht umsonst, Herr Granitzka!
Ohne Fordermittel missen Sie das
bezahlen!)

- Nein, das missen wir nicht. Wir haben 14 Mil-
lionen Euro. Die werden wir daflir einsetzen.

(Martin Borschel [SPD]: Aber die sind
doch weg! Die sind doch fiir etwas vollig
anderes!)

Die CDU hat einen Anderungsantrag gestellt. Wir
bitten Sie sehr herzlich, im Sinne der
Finanzierung dieser Stadt diesem
Anderungsantrag zuzustimmen. Dariiber wiirden
wir uns sehr freuen; denn damit sparen wir
Millionen Euro, die wir dann dort ausgeben
kénnen, wo die Menschen es brauchen. -
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Oberblrgermeister Roters: Herr

Sterck, bitte.

Jurgen

Ralph Sterck (FDP): Herzlichen Dank.- Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Ich habe die Rede meines Kollegen Granitzka
extra abgewartet, damit es nicht dazu kommt,
dass wir uns am Anfang zu sehr einig sind und
seine Ausfuhrungen am Ende unwidersprochen
bleiben.

Was die Initiativen angeht, ist Folgendes
festzustellen: Mit den Reden, die von der FDP
und auch von mir selber zugunsten dieses
Projektes gehalten worden sind, koénnte man
mittlerweile wahrscheinlich zwei Bande fillen.
Seit der ersten Pressemitteilung von Werner
Hoyer im Jahre 1985 fur das Projekt kénnen Sie
das alles auf unserer Homepage nachlesen.
Damit will ich Sie gar nicht langweilen.

Heute ist ein neuer Aspekt dazugekommen.
Deswegen diskutieren wir hier auch daruber.
Heute haben wir ndmlich einen Betreiber fur das
Museum, der uns als Stadt KoIn finanziell massiv
entlastet. Wir haben immer gefordert- diese
Forderung besteht nach wie vor-, zu
berticksichtigen, dass wir als Oberzentrum hier
Aufgaben fir das ganze Land wahrnehmen,
ohne dass eine landesweite Kultureinrichtung
entsprechend geférdert wirde. Da haben wir
noch eine Forderung an das Land Nordrhein-
Westfalen fir unsere Kultureinrichtung.

Hier wird aber wenigstens schon einmal etwas
getan, weil vom LVR festgestellt wird, dass es
bei dem Judischen Museum nicht um die
Darstellung der judischen Gemeinde in Kdln
geht, sondern um die Juden im Rheinland und
deren Kulturgeschichte, die weit Uber die
Stadtgrenzen der Stadt KoIn hinaus gestrahlt hat.

Daher kann ich mich den Ausfiihrungen von
Herrn Boérschel und Herrn Peil vollumfénglich
anschlieBen. Wie Herr Boérschel schon gesagt
hat, geht unser herzlicher Dank an den LVR. Dort
hat man es auch nicht leicht. Der LVR hat
ebenfalls Haushaltsprobleme. AuBerdem gibt es
eine Kampagne, die leider auch von der CDU
und den Freien Wahlern im ganzen Rheinland
gegen das Projekt betrieben wird.

An dieser Stelle muss man aber die Frage
stellen: Was bekommt die Stadt Kéln denn bisher
heraus? Bisher sind wir Einzahler beim LVR.
Jede andere Kommune im Land Nordrhein-
Westfalen bekommt mehr heraus als die Stadte
KdIn und Dusseldorf. Daher ist es nur richtig,
dass eine solche Investition jetzt auch hier in
Koéln gefordert wird.

Herr Professor Quander, nun liegt der Ball bei
Ihnen, bei der Verwaltung. Die Politik hat sich in
dieser Sache sehr engagiert. Wie Herr Borschel
schon in einem Halbsatz angedeutet hat, haben
wir als Fraktionen von SPD, Grunen und FDP in
der Sommerpause mit unseren Kollegen der
Landschaftsversammlung getagt, um den Karren
irgendwie aus dem Dreck zu ziehen. Eigentlich
ist das nicht die Aufgabe ehrenamtlicher
Kommunalpolitiker. An sich wére es die Aufgabe
der Verwaltung gewesen, diese Einigung
herbeizufihren.

Damit haben wir eine gewisse Vorlage fur Sie
geschaffen, Herr Professor Quander. Sie und
Ihre Verwaltung werden jetzt daran gemessen,
dass das Projekt auch wirklich realisiert wird,
dass wir einen unterschriftsreifen Vertrag mit
dem LVR hinbekommen. Da sind noch viele
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Hirden zu nehmen und noch viele
Detailgespréche zu fiihren. Ich setze aber auf
Sie und hoffe, dass Sie diese Probleme l6sen.

Was den Anderungsantrag der CDU angeht,

muss ich Folgendes sagen: Lieber Winrich
Granitzka, die CDU ist nicht glaubwirdig, wenn
sie jetzt in Sachen Judisches Museum

Krokodilstranen vergief3t. Die CDU hat sich
namlich - so ist es leider nun einmal; ich habe
das immer bedauert - aus dem grof3en Konsens,
den wir in diesem Hause gehabt haben, vor
Jahren verabschiedet und bedauerlicherweise
nie den Weg zuriick zur Mehrheit dieses Hauses
gefunden, um dieses Projekt mit zu unterstitzen.

Da wurden vielfaltige Argumente angefihrt - vom
Lichteinfall in die Biros der CDU-Fraktion bis hin
zum Vorwurf, hier wirde ein judischer Girzenich
gebaut, was man nicht wolle. AuBerdem wurde
infrage gestellt, ob das der richtige Ort fir ein
Judisches Museum sei; es musste ein
Symposion durchgefiihrt werden, damit das
nachgewiesen wurde. Dann wurde bezweifelt, ob
es einen entsprechenden Inhalt gibt, mit dem
man dieses Museum flllen kann.

Immer wieder hat die CDU neue Aspekte
aufgeworfen, um dieses Projekt infrage zu
stellen. Heute sind es nun die Finanzen, lieber
Winrich Granitzka. Das ist nicht glaubwirdig.

(Martin Borschel [SPD]: So ist es!-
Ursula Gértner [CDU]: Das ist doch
Uberhaupt nicht wahr!)

Hatten Sie in Sachen Sparen und in Sachen
Haushaltskonsolidierung  wirklich etwas tun
wollen, hétten Sie das ins Effizienzteam
gebracht. Dort stehen viele Dinge auf dem
Prufstand. Da wird hinter verschlossenen Tiren
verhandelt, auf welche Projekte wir verzichten
mussen.

(Markus Wiener [pro KdlIn]: Ahal)

Eben haben Sie vom Kollegen Bdrschel ja
gehort, dass dort auch Dinge, die mir wirklich
wehtun wirden, wie die Bundesgartenschau zur
Disposition gestellt werden. Das wird im
Effizienzteam beraten. Dort hatten Sie es
machen kénnen.

(Winrich Granitzka [CDU]: Wir haben
doch noch gar nicht dariiber beraten! -
Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Wir haben
doch noch gar nicht getagt!)

Wenn Sie es hier beantragen, ist das aber nur
eine weitere Showveranstaltung der CDU gegen

das Judische Museum. Ich finde es verwerflich,
dass Sie das in diesem Gremium tun. -
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP - Winrich Granitzka
[CDU]: Wir haben doch noch nicht ein
einziges Mal zur Sache getagt! - Karl-
Jirgen Klipper [CDU]: Sie haben doch
noch gar keinen Ton dazu gesagt!)

Oberblrgermeister Jurgen Roters: Herr
Wiener.
Markus Wiener (pro Koln): Herr

Oberblrgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Was Herr Sterck hier gerade zum
Besten gegeben hat, ist schon entlarvend. Man
soll Sachen von Relevanz also gar nicht im
Stadtrat beantragen. Solche Dinge bespricht man
lieber hinter verschlossenen Tiren. Das ist
Demokratie a la FDP. Man kann nur jedem
empfehlen, sich das immer wieder vor Augen zu
fihren und gut zuzuhéren, wenn die Damen und
Herren gerade im Redefluss sind, weil dann ab
und zu auch mal die Wahrheit herauskommt.
Immer gut zuhdren! Relevante Sachen bespricht
man also nicht im Stadtrat vor der Offentlichkeit.
Relevante Sachen werden im Hinterzimmer
ausgekungelt. Dahin gehéren sie nach
Vorstellung der FDP.

Meine Damen und Herren, pro Kdéln war schon

immer aus stadtebaulichen und auch aus
finanziellen Grinden gegen das Jidische
Museum am Rathausvorplatz. Die

stadtebaulichen Argumente wurden anfangs von
der CDU, aber auch von anderen geteilt. Die
finanziellen Argumente, die dagegensprechen,
sind aufgrund der neuen Haushaltslage jetzt
mehr als eindeutig. Gerade haben wir gehort,
was wir uns alles nicht leisten kdnnen und dass
Uberall der Rotstift angesetzt werden muss.
Dieses Projekt scheint aber heilig zu sein. Bei
diesem Projekt darf man nicht nachdenken,
sondern muss anscheinend das Gehirn
abschalten - warum auch immer.

Pro Kdln hat sich immer gerade auch im Hinblick
auf die judische Gemeinde in Kéln gegen
Verschworungstheorien  ausgesprochen.  Pro
Kdln hat die judische Gemeinde auch in Schutz
genommen, gerade auch gegentiber dem neuen
Antisemitismus aus dem muslimischen Bereich,
aus dem islamistischen Bereich.

Nur sollte man auch Folgendes bedenken: Wenn
bei solchen Fragen nicht mehr nachgedacht
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werden darf, wenn etwas offensichtlich
sakrosankt ist, leistet man damit auch Leuten
Vorschub, die vielleicht nichts Gutes im Sinn
haben.

Vorhin wurde - von Herrn Boérschel, glaube ich -
gesagt, bei allen Dingen, die fiur die
Zukunftsfahigkeit der Stadt von allergrof3ter
Wichtigkeit seien, dirfe nicht gespart werden. Ich
bin aber wohl nicht der Einzige, der vehement
bestreitet, dass es fur die Zukunftsfahigkeit der
Stadt KdIn von entscheidender Bedeutung ist, ob
ein bestimmtes Museum jetzt sofort an einem
bestimmten Ort gebaut wird. Das ist doch
Humbug. So etwas st doch wirklich
schwachsinnig. Anders kann man es nicht
bezeichnen. Fir die Zukunftsfahigkeit der Stadt
KdIn sind ganz andere Dinge ausschlaggebend -
Dinge, die flr die wirtschaftliche Entwicklung und
die demografische Entwicklung von
entscheidender Bedeutung sind. Das sind die
Kategorien, die fir die Zukunftsfahigkeit einer
Stadt wichtig sind.

Von entscheidender Bedeutung fur die
Zukunftsfahigkeit einer Stadt ist aber nicht, ob
man eventuell - worlber man noch streiten
musste - ein touristisch besonders interessantes
Projekt voranbringt. Da kann man auch geteilter
Meinung sein. Wir haben ja sogar Politiker wie
den Herrn SPD-Bezirksbirgermeister Wirges
aus Ehrenfeld, der die neue Scheuflichkeit an
der Venloer Stral3e fur eine touristische Attraktion
halt. Spater fahren die Leute vielleicht mit
Bussen direkt vom Dom dorthin, um sich dieses
reaktordhnliche Gebaude anzusehen. Da kann
man sehr wohl geteilter Meinung sein, denke ich.

Uberall sollte man einen klaren Kopf behalten,
das Nachdenken nicht verbieten und
Diskussionen nicht tabuisieren. Dann kommt
man auch zu den richtigen Ergebnissen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei pro Koln)

Oberbirgermeister Roters: Frau

Stahlhofen, bitte.

Jurgen

Gisela Stahlhofen (Die Linke.): Sehr geehrter
Herr Oberbirgermeister! Sehr geehrte Damen
und Herren! Die Archaologische Zone ist eine
groRRartige Ausgrabung. Sie hat uns viel Uber die
Geschichte unserer Stadt gelehrt. Schon jetzt, da
die Ausgrabungen noch im Gange sind, ist sie
ein Besuchermagnet, weil sie ein Fenster in die
Vergangenheit ist. Unsere Fraktion hat sich

immer dafiir ausgesprochen, die Archéologische
Zone auszubauen, sodass sie auf Dauer
unseren Kolnern und Kolnerinnen und den
Gasten unserer Stadt zuganglich ist.

Aber der politische Beschluss, den Sie heute hier
fassen wollen, meine Damen und Herren, ist
schon eine Farce. Das Ganze wird zum
Lippenbekenntnis degradiert. Sie alle kennen die
Liste der Kirzungen und Streichungen, die
unsere Stadt treffen sollen. Interkulturelle
Zentren und die freie Jugendarbeit - vieles hier in
KdIn steht in der Gefahr, zerstdrt zu werden.
Auch die Archéologische Zone wird deshalb auf
den Prifstand zu stellen sein - mit dem Resultat,
dass wir uns das zurzeit nicht leisten kénnen. Es
ist zu befurchten, dass das Geld fir die
Archéologische  Zone  einfach  kurzfristig
weggespart wird und dadurch erheblicher
Schaden fur unsere stadtische Aufl3enwirkung
entsteht oder, wie Sie es zurzeit immer auf
Neudeutsch bezeichnen, die Zukunftsfahigkeit
infrage gestellt ist. Es kann nicht sein, dass der
Kdlner Rat die Ausgaben fir Bildung, Jugend
und Soziales zusammenstreicht und im gleichen
Moment den Bau eines Objektes beschliel3t, das
die Stadtkasse durch die Kreditfinanzierung und
die jahrlichen Kosten der Instandhaltung auf
Dauer belasten wird.

Sie werden mir jetzt entgegenhalten, dass
unsere Fraktion im Kulturausschuss der
Landschaftsversammlung die Vorlage zur
Archéologischen Zone mitgetragen hat. Ja.
Damit wird aber auch deutlich, dass der LVR,
also das Koélner Umland, fir dieses Projekt nach
heftigen Diskussionen Verantwortung mittragen
will. Aber auch hier ist da Zeitfenster nicht
unendlich.

Dass das so ist, wissen Sie von der CDU nur zu
gut. Ihr Anderungsantrag liest sich im ersten
Moment zwar ganz nett. Wir wissen aber alle,
was Sie im Hintergrund dazu alles treiben -
angefangen von lhrer unséglichen Broschire,
dem Weil3buch ,Arché&ologische Zone/Judisches
Museum®, bis hin zu den entriisteten Schreiben
Ihrer Parteimitglieder aus Mdnchengladbach,
Kleve, Neuss usw. an den LVR. Darum werden
wir Ihren Anderungsantrag ablehnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von SPD,
Griinen und FDP, so sehr uns, wie auch lhnen,
dieses Projekt am Herzen liegt - die Fraktion Die

Linke. kann sich unter den jetzigen
Voraussetzungen an lhrer Beschlussfassung
nicht beteiligen und wird sich bei der

Abstimmung enthalten. - Danke schon.
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(Beifall bei der Linken und dem
Biindnis 90/Die Griinen)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Danke
schodn. - Ich bitte Sie fiir einen kleinen Augenblick
um besondere Aufmerksamkeit; denn gerade ist
unsere Kollegin Barbara Moritz eingetroffen.
Frau Moritz hat heute aus den Handen unserer
Ministerprasidentin  das Verdienstkreuz am
Bande des Verdienstordens der Bundesrepublik
Deutschland erhalten. Darlber freuen wir uns
sehr. Ich gratuliere ihr ganz herzlich zu dieser
gro3en, ganz besonderen Auszeichnung und
glaube, alle anderen hier im Saal schlieRen sich
an. Herzlichen Gliickwunsch!

(Lebhafter Beifall- Angela Spizig
[Bundnis 90/Die  Grunen]  uberreicht
Barbara Moritz [Bundnis 90/Die Griinen]
einen Blumenstrauf} -
Oberbirgermeister Jirgen Roters und
Winrich Granitzka [CDU] gratulieren
Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Grinen] - Beifall)

Wir fahren nun in der Tagesordnung fort. Ich rufe
Herrn Hoffmann auf. Bitte schon.

Klaus Hoffmann (Freie Wahler Koln): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Vorweg: Ich bin fir ein Jidisches Museum. Wir
sollten es dann in Angriff nehmen, wenn der
stadtische Haushalt es hergibt. So denken,
glaube ich, viele Birgerinnen und Birger in
dieser Stadt. In Bezug darauf, welchen Wert
dieses Museum hat, gehe ich mit vielen
Ausfiihrungen, die wir heute gehért haben,
vollkommen d'accord - in jeglicher Hinsicht.
Zurzeit haben wir das Geld aber nicht.
Deswegen kdnnen wir es, wenn wir der Stadt
und uns selbst gegentber ehrlich sind, nicht
bauen.

(Beifall bei der CDU)

Wie Sie dem Anderungsantrag entnehmen
kénnen, geht es hierbei in erster Linie um
Kosteneinsparungen, sowohl im
Investitionsbereich  als auch  bei den
prognostizierten Folgekosten.

Die Stadt kann die Betriebskosten nicht stemmen
und sucht dafiur Mitstreiter. Das ist auch zu
verstehen. Was liegt da néher, als den
Landschaftsverband anzusprechen? Allerdings
befinden sich in diesem auch eine Reihe von
Gebietskorperschaften - 22 von 26 -, die vorne

und hinten nicht mehr wissen, wie sie Uber die
Runden kommen sollen. Ihnen steht das Wasser
bis zum Hals. Lassen Sie mich nur zwei
Beispiele nennen. Wirde das Projekt in dieser
Form genehmigt, missten Milheim an der Ruhr
jahrlich 115 000 Euro und Essen jahrlich 500 000
Euro anteilig als Mitbetreiber bezahlen -
vorausgesetzt, dass die Zahlen, die ich lhnen
gleich nenne, so bleiben. Und wir wissen ja:
Investitionskosten und Betriebskosten bleiben in
dieser Stadt nie gleich; gerade Investitionskosten
steigen enorm.

Betrachten wir das doch einmal. 2009 waren es
noch 45 Millionen Euro. 2012 sind wir schon bei
81,8 Millionen Euro. Das kann man noch
verstehen. 2013/14/15 werden wir das Ganze mit
diesen Mitteln aber nicht gestemmt bekommen,
glaube ich. Es gibt ganz wenige Projekte in
dieser Stadt, bei denen das tatsachlich gelungen
ist.

Ich behaupte an dieser Stelle: Auch wenn die
Planung noch so gut ist, missen wir auch beim
Opernquartier schauen, was in einigen Jahren
sein wird. Da steht schon, dass das
weiterentwickelt werden muss. Mit Bestimmtheit
wollen wir dann auch wieder etwas tun.

Deswegen sollten wir dieses Projekt, so wichtig
es ist und so sehr es auch mir am Herzen liegt,
etwas verschieben, und zwar, bis wir das Geld
haben und verniinftig planen kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Schauen Sie sich doch nur Folgendes an: 2009
war man sich noch nicht ganz sicher und sprach
von 2,5 Millionen Euro Betriebskosten. 2012 ist
man wesentlich weiter. Eben habe ich die Zahl
von 5,8 oder 5,9 Millionen Euro gehort. Mir liegt
eine andere Zahl vor, namlich 6,2 oder 6,8 Millio-
nen Euro im Jahr. Wenn das stimmt, sind die
Betriebskosten in sieben Jahren genauso hoch
wie die Investitionskosten.

Eigentlich brauchen wir aber gar nicht tber die
Betriebskosten des Jidischen Museums zu
diskutieren. Wir kénnen uns den Bau zurzeit
einfach nicht leisten. Und andere
Gebietskdrperschaften finanziell belasten, das
will ich nicht, und das kann ich nicht. - Danke
schon.

(Beifall bei der CDU)

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Vielen
Dank, Herr Hoffmann. - Herr Zimmermann, bitte.
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Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Sehr
geehrter Herr Oberbirgermeister! Sehr geehrte
Damen und Herren im Saal und auf der Tribiine!
Die Archaologische Zone ist ein sehr komplexes
Projekt. Seit Jahrzehnten beschéftigt man sich
schon damit. Ich bin seit drei Jahren auch damit
befasst - nicht nur im Kulturausschuss des
Rates, sondern auch im Kulturausschuss des
Landschaftsverbands Rheinland. Es st
bedauerlich, dass sich so wenige Menschen
tatséchlich dafur interessieren. Allerdings ist das
Ganze auch schwer zu verstehen. Dennoch
versuche ich, meine Sicht der Dinge hier
darzustellen und zu erldutern, warum ich gegen
den Bau zum jetzigen Zeitpunkt bin.

Die Archéologische Zone und das Judische
Museum sind zweifelsohne faszinierende
Projekt. Ich méchte dies mit keiner Silbe infrage
stellen oder so verstanden werden. Daher fallt
mir die Entscheidung schwer, beide Projekte in
ihrer geplanten Form weiterhin abzulehnen.

Das Paket, das unsere Ampelkoalition im LVR
und hier im Rat geschnirt hat, klingt zunéchst
verlockend: eine neue, spannende, qualitativ
hochstwertige  Kultureinrichtung  und  ein
Touristenmagnet zugleich; wir, die Stadt Koln,
bauen Archédologische Zone und Jidisches
Museum, und den Betrieb zahlt spéater der
Landschaftsverband Rheinland - fur Koéln dank
gunstiger Bauzinsen ein gutes Geschéft.

Doch diese Rechnung stimmt nicht. Blicken wir
kurz etwas zurlick, um unsere heutige Situation
besser verstehen zu kénnen. Die Planung des
Projektes wurde vor wenigen Jahren konkret
angegangen. Wie das oft so ist, wurde bei der
Finanzierung erst einmal vom ginstigsten aller
Falle ausgegangen: Fordermittel Gberall; Kdin
wird nur ein Viertel der Baukosten zu tragen
haben; fur den Rest gibt es Fordertopfe.

Es ist anders gekommen. Wir zahlen den
groRten  Teil der Baukosten, und die
Betriebskosten sind kontinuierlich angestiegen.
Da schien die Idee, Verhandlungen mit dem LVR
aufzunehmen, naheliegend zu sein. Der LVR
kennt sich mit Bodendenkmalern bestens aus, ist
erfahren im Betrieb von Museen und hat zum
Beispiel auch den Archéologischen Park Xanten
zum Erfolg gefuhrt. Doch die Verhandlungen der
beiden Verwaltungen verliefen aulerst
schleppend. Auf der einen Seite machte es den
Eindruck, als wolle die Stadt Kdéln ihr Projekt
nicht wirklich abgeben. Auf der anderen Seite
wollte man aufseiten des LVR erst einmal
wissen, was Sache ist. Es gibt kein inhaltliches
Konzept. Man weil3 hdchstwahrscheinlich bis

zum heutigen Zeitpunkt noch nicht einmal, wie
grol3 dieses Museum in Quadratmetern werden
wird.

Heute sind wir nun beim Antrag von SPD,
Griunen und FDP. Das ist der politische Versuch,
den Verhandlungsknoten zu I6sen, um endlich
entscheidende Schritte in Richtung Realisierung
und sicherer Finanzierung der Betriebskosten zu
machen. Doch im Grunde geht es in diesen
Wochen nur darum, ein seit langer Zeit
verkorkstes Projekt noch irgendwie zu retten.

(Beifall bei Teilen der CDU)

Dies wird lhnen damit nicht gelingen. Das ist
schade, weil das Projekt so toll ist. Zu dem
Zeitpunkt, als bekannt wurde, dass der Bau
teurer wird, als klar war, dass die Fordermittel
nicht so Uppig flieBen, und als man merkte, dass
die kalkulierten Betriebskosten steigen, hatte
man doch ernsthaft beginnen missen, auch tber
Alternativen nachzudenken. Doch am
eigentlichen Projekt wurden bis heute keinerlei
Abstriche gemacht.

Bei den Alternativen geht es im Ubrigen nicht nur
um das ins Lacherliche gezogene Zuschuitten mit
Sand - was fachlich gar nicht einmal so schlimm
ist, was vollkommen okay ware.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Das ist
schon einmal passiert!)

Was ist mit einem kleineren, kostengunstigeren
Bau? Warum kann man in diesen finanziell
miserablen Zeiten nicht ganz auf einen Bau
verzichten

(Beifall bei der CDU)

und die Funde im R&Amisch-Germanischen
Museum und im Kolnischen Stadtmuseum
prasentieren? Warum werden diese Alternativen
noch nicht einmal ernsthaft durchgerechnet? Da
hat Herr Professor Quander natirlich recht; er
hat bis heute keinen Auftrag dazu. Ich denke, wir
sollten der Verwaltung endlich diesen Auftrag
geben.

(Beifall bei Teilen der CDU)

Manche politisch Verantwortlichen denken nun:
Alles halb so wild; der LVR Ubernimmt ja die
Betriebskosten; in dessen Milliardenhaushalt
wird das spater kaum noch auffallen. - Der LVR
ist aber umlagefinanziert. Jeder Euro, der hier in
Ko6ln spater anfallen wird, wird zum allergré3ten
Teil von den anderen Mitgliedskorperschaften
finanziert.
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Nun konnte man denken: Das Rheinland ist
gro3; das kann doch in einer einzelnen
Kommune nicht so viel sein. - Weit gefehlt! In der
Stadt Essen rechnet man mit 500 000 Euro
anteiliger Kostenlibernahme und im Rhein-Kreis
Neuss mit 290 000 Euro. Es mag sein, dass
diese Zahlen noch nicht prazise sind. Der
eigentliche Irrsinn dahinter ist aber doch;
Kommunen im Rheinland, die sich im
Nothaushalt befinden und soziale und kulturelle
Einrichtungen schlieBen mussen - man denke
nur an Wuppertal -, sollen den Bau eines neuen
Museums in Kéln finanzieren - in einer Stadt, die
sich noch nicht einmal ansatzweise die Mihe
macht, die Kosten des Projektes zu reduzieren.

Nun argumentieren viele, der LVR engagiere sich
ja auch in anderen Kommunen kulturell; man
denke nur an die Zeche Zollverein in Essen. Das
ist aber wirklich eine vorgestrige Argumentation -
nach dem Motto: Die anderen haben doch auch
etwas; jetzt sind wir auch mal dran. - Dieses
kindische Argument darf in finanziell desastrésen
Zeiten wie den heutigen nicht mehr gelten. Da
sind wir einfach zu spéat und haben Pech gehabt.

(Beifall bei der CDU)

Fast 7 Millionen Euro Betriebskosten sind nicht
zu stemmen - egal woher sie kommen. Es sind in
jedem Fall Steuergelder, die an anderen,
wichtigeren Stellen fehlen werden.

Selbst wenn man auf Solidaritdét in der
kommunalen Familie pfeift, muss man sich aber
der Tatsache stellen, dass es auch fir Koln nicht
umsonst wird. Herr Granitzka hat das gerade
schon angesprochen. Zum einen sind wir per
Umlage indirekt wieder an den eigentlichen
Betriebskosten beteiligt. Zum anderen zahlt der
LVR auch langst nicht alles. Im Punkt1 des
Beschlusses des  Kulturausschusses  der
Landschaftsversammlung ist festgehalten - das
wurde schon zitiert -, dass wir weiterhin fur die
ganzen baulichen Geschichten zustandig sind,
und zwar auch in Zukunft. Aber wie viel betragt
diese Summe eigentlich jedes Jahr genau?
Bevor wir heute mdoglicherweise lhren Antrag
beschlieRen, sollten wir im Rat doch erst einmal
volle Kostentransparenz erhalten. Kéln wird das
Projekt weiterhin Millionen Euro im Jahr kosten.
Man sollte meinen, dass das bei unserer
Haushaltslage nicht zu finanzieren ist.

Wenn es um bedurftige und férderungswiirdige
Projekte geht, egal ob aus dem sozialen oder
kulturellen Bereich, wird oft mit besorgter Stimme
gemahnt, man dirfe diese Projekte nicht
gegeneinander ausspielen. In der

Haushaltsrealitat findet aber natiirlich doch eine
notwendige Priorisierung statt.

Da frage ich die SPD: Schauen Sie doch einmal
auf die aktuelle Sparliste im sozialen Bereich.
Burgerhdauser, OGTS etc.- Uberall muss
schmerzhaft gespart werden. Wollen wir dann
wirklich ein neues Museum bauen?

Meine Frage an die Griinen lautet: Was ist mit
der freien Szene? Was ist mit dem
Sanierungsstau in den bestehenden Museen?

Die FDP, die Gralshiterin der solide aufgestellten
Haushalte, frage ich: Wo ist die
Gegenfinanzierung?

So bedauerlich es ist: Wir kbnnen uns als Stadt
Kéln und als Rheinland das Projekt
JArchaologische Zone und Jidisches Museum*
zurzeit nicht leisten.

(Beifall bei der CDU)

Sehr geehrter Herr Roters, sehr geehrter Herr
Borschel, Sie hatten mit lhrer Vermutung recht.
Das Projekt ist in der Tat nicht finanzierbar. Es ist
ein Projekt fur kinftige Generationen. Es liegt in
Ihrer Verantwortung, das zu teure Projekt zu
stoppen. Ziehen Sie bitte die Notbremse. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU)

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Vielen
Dank. - Ich gebe Herrn Professor Quander das
Wort.

Beigeordneter Prof. Georg Quander: Sehr
geehrter Herr Oberbiurgermeister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Zur inhaltlichen
Bedeutung, zur herausragenden kulturellen
Bedeutung dieses Projektes brauche ich wohl
nicht zu sprechen. Darliber besteht im Hause ja
Konsens. Ich mochte aber gerne drei
Anmerkungen machen, und zwar zu dem Antrag
der CDU, zu dem Antrag von Herrn Hoffmann
und zu dem Redebeitrag von Herrn
Zimmermann.

Angesichts der dramatischen Haushaltssituation
der Stadt KoIn habe ich durchaus Verstandnis fur
den Antrag der CDU. Dennoch gilt es, einiges zu
bedenken. Das muss man klar im Auge haben.
Der Vorschlag, hier eine Art Moratorium zu
verhdngen und zu sagen, dass das Projekt nicht
in der vorgesehenen Form errichtet wird, ist so
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einfach nicht umsetzbar. Herr Borschel hat

vorhin kurz darauf hingewiesen.

Herr Granitzka, in lhrem Beschlussvorschlag
steht unter Punkt 2:

Uber der Archéologischen Zone werden
im Rahmen der bewilligten
Landeszuschusse Schutzbauten
dergestalt errichtet, dass der Bedeutung
der Fundstatten, aber auch der
zentralen Lage vor dem Historischen
Rathaus Rechnung getragen wird.

Das ist inhaltlich sicherlich nachvollziehbar.
Davon auszugehen, dass die beuwilligten
Landeszuschiisse  automatisch  daftr  zur

Verfligung gestellt werden, wére aber blauaugig.
Man kann sicherlich mit dem Land dartber
verhandeln. Diese Zuschisse sind aber nicht
abstrakt fir ein Projekt X gewahrt worden,
sondern flr ein ganz bestimmtes Bauvorhaben
und fur ein bestimmtes Betriebskonzept, ndmlich
mit integriertem Jidischem Museum. Dafir sind
sie bewilligt worden. Dafiir haben wir von der
Regionale-2010-Agentur den A-Stempel
bekommen. Alles das steht im
Bewilligungszusammenhang fur dieses Projekt.

Wie gesagt: Man kann nicht ausschliel3en, dass
man von der Landesregierung auch fir etwas
anderes Zuschiisse bekommen kann.

(Andreas Kohler [CDU]: Ahal)

Davon auszugehen, dass die 14 Millionen Euro
automatisch zur Verfugung stehen, ist aber
illusorisch, glaube ich.

Des Weiteren- auch darauf wurde schon
hingewiesen - handelt es sich um ein Projekt,
das schon einen langen Vorlauf hat. Es wurde
hier im Haus beschlossen. Durch Auftrage, die
vergeben worden sind, ist schon eine Menge
Geld gebunden. Man wird auch zur Sicherung
und Erhaltung der Grabungen Gelder aufwenden
mussen. Die Platzgestaltung wird ebenfalls nicht
umsonst sein. Welche Bauten man dort errichtet,
muss dann auch volkommen neu geplant
werden - mit ungewissem Ausgang, was die
Frage betrifft, zZu welchen Kosten.
Méoglicherweise wird es preiswerter sein als das,
was jetzt geplant ist. Es ist aber schwer, hier eine
konkrete Aussage zu treffen.

Was die Folgekosten angeht, weil3 ich nicht, wie
Sie auf die von Ihnen genannten 5 bis 6 Millio-
nen Euro kommen. Richtig ist aber, dass nach
dem jetzt vom Landschaftsverband
vorgeschlagenen Modell sowohl die

Abschreibungen als auch die Bauunterhaltung
bei der Stadt Koln bleiben. Das sind nach
unserer Uberschlagigen Hochrechnung zwischen
3 und 3,5 Millionen Euro im Jahr.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Und die
Zinsen! Sie haben die Zinsen
vergessen!)

- Die sind in der Tat bislang auch noch nicht
veranschlagt. - Das waren meine Hinweise
hierzu.

Dann wiurde ich gerne eine Anmerkung zu dem
gemeinschatftlichen Antrag von SPD,
Bindnis 90/Die Grinen und FDP machen. Es
obliegt uns als Verwaltung naturlich nicht,
politische Antrage zu korrigieren. Herr Sterck hat
aber zu Recht darauf hingewiesen, dass noch
Hurden und Detailgesprache vor uns liegen. Wir
sollen das, was hier politisch gewollt ist, in
Beschlussvorschlage umsetzen. Diese
Beschlussvorschlage mussen wir aufseiten der
Verwaltung der Stadt Koéln mit der Verwaltung
des Landschaftsverbandes abstimmen.

Deswegen bitte ich herzlich darum, dass man
noch eine kleine Modifikation des
Beschlusstextes vornimmt. Der letzte Satz von
Punkt 3 beginnt mit den Worten:

Der Rat der Stadt Koéln erkennt die
Voraussetzungen des als Anlage
beigeflgten beschlossenen Antrages im
Kulturausschuss des LVR an und
beauftragt die Verwaltung, ...

Meine Bitte ist, den folgenden Halbsatz wie folgt
zu andern:

... auf der Basis der dort enthaltenen
Voraussetzungen fur die Beteiligung
des LVR die entsprechenden
Beschlussvorlagen vorzubereiten.

Oder:
... vorzulegen.

Denn es ist auch eine ganze Reihe von
rechtlichen Fragen zu klaren, und im Lauf der
Gesprache mag sich herausstellen, dass das
eine oder andere nicht so wie im politischen
Beschlussvorschlag formuliert umsetzbar ist.

Ich méchte nur vermeiden, dass wir dann in eine
Situation hineinkommen, in der es heil3t, wir
blockieren, weil wir gar nicht anders kénnen. Wir
werden natirlich auf dieser Basis handeln und
das alles so sorgfaltig prufen, wie es da steht. So
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habe ich es auch mit meiner Kollegin Karabaic
vom Landschaftsverband vorbesprochen. Das
ware aber meine herzliche Bitte.

Oberbirgermeister Jirgen Roters:
eine Nachfrage. Herr Klipper, bitte.

Es gibt

Karl-Jirgen Klipper (CDU): Herr Quander, ich
habe das nicht ganz verstanden. Sie haben
gesagt, dass die Kosten, die auf die Stadt Koéln
zukommen, die Abschreibungen und die
Bauunterhaltung umfassen. Was die
GroRenordnungen betrifft, bin ich Gbrigens nicht
mit 37 Millionen Euro einverstanden. Nach dem,
was man hier hort, gehe ich davon aus, dass das
Objekt eher auf 50 Millionen Euro fiir die Stadt
kommen wird. Das wird sich also erhéhen.

Ich finde es aber nicht richtig, Herr Quander,
dass Sie die Zinsen nicht mit einrechnen. Sie
missten einen durchschnittlichen Zinssatz von 3
bis 4 Prozent nehmen, und zwar Uber einen sehr
langen Zeitraum. Wenn Sie das Uber 50 Jahre
machen, sind Sie ausgehend von 50 Millionen
Euro bei 2 Millionen Euro jahrlich.

Insgesamt kommen Sie dann auf den Betrag,
den Herr Granitzka eben genannt hat, von 5,5
bis 6 Millionen Euro. Ich streite mich nicht um
eine halbe Million mehr oder weniger.

Sie haben jetzt den Eindruck erweckt -
deswegen frage ich, warum Sie die Zinsen nicht
eingerechnet haben -, dass das, was Herr
Granitzka sagt, falsch sei und lhre Aussage
richtig sei. Der Ehrlichkeit halber wére es schon
richtig, die Abschreibungen, die Bauunterhaltung
und die Zinsen einzurechnen. Das gabe das
Gesamtbild. Dann sind Sie bei den 5,5 bis
6 Millionen Euro. Ich wéare Ihnen dankbar, wenn
Sie das bestéatigen kdnnten.

(Beifall bei der CDU)

Beigeordneter Prof. Georg Quander: Herr
Klipper, das muss natirlich alles mit einflieBen.
Ich habe jetzt nur gesagt, was erst einmal nicht
veranschlagt ist.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Das ist aber
doch ein wesentlicher Punkt, Herr
Quander! - Winrich Granitzka [CDUL:
Das ist doch viel Geld!)

- Herr Klipper, die Finanzierung wird von der
Kammerei durchgefiihrt.

(Zurufe)

- Nein, natdrlich. Ich sage nur das, was jetzt
zunachst einmal daraus erkennbar ist.

Oberbiurgermeister Jurgen Roters: Okay. -
Gibt es noch weitere Wortmeldungen? - Herr
Borschel, bitte.

Martin Boérschel (SPD): Herr
Oberbirgermeister! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Professor Quander, uns ist es
wichtig- da will ich Herrn Zimmermann
ausdrucklich im Tenor seiner eben gehaltenen
Rede recht geben-, dass wir mit diesem
Ratsbeschluss eindeutig zum Ausdruck bringen,
in welche Richtung unsere Verwaltung hier
arbeiten soll. Das bitten wir mit allem Nachdruck
zu beherzigen. Wenn es dann einer
Formulierung oder Auslegung bedarf, die Ihnen
das rechtlich Mdgliche mdglich macht, haben die
Antragsteller nichts dagegen. Wir wollen aber
nicht, dass das hinterher wieder uminterpretiert
und gebogen wird. Das will ich einmal ganz
ausdricklich sagen.

Herr Zimmermann, ich kann lhnen allerdings
nicht recht geben - und auch nicht der CDU -,
wenn Sie immer wieder fordern, das, was man
da finde, solle man doch nehmen und in anderen
Museen ausstellen. Sie haben zumindest nicht
die Intention der Antragsteller verinnerlicht. Zwar
kénnte man das so machen. Es geht uns aber
gerade nicht darum, dass man gefundene
Exponate in irgendein Museum stellt, sondern
darum, dass man eine einzigartige Verbindung
aus Ort, Geschichte und Exponaten schafft. Das
geht eben nur an diesem Ort. Das ist auch das
Einzigartige, was es nirgendwo ndrdlich der
Alpen so geben wird wie hier in Kéin.

(Beifall bei der SPD, dem
Biindnis 90/Die Grinen und der FDP)

Herr Granitzka, wenn Sie hier einfach in den
Raum stellen, es seien jahrlich 5 bis 6 Millionen
Euro Kosten zu kalkulieren, ist das eine vdllig
haltliose Behauptung. Das hat Herr Quander
Ihnen gerade noch einmal widerlegt.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Das hat er
bestatigt! - Weitere Zurufe von der
CDU)

- Dann horen Sie einmal zu. Ich werde Sie ganz
konkret durch alle einzelnen Zahlen fuhren.
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Sie haben selbstverstandlich insoweit recht, als
dass man alle Kosten ehrlich einkalkulieren
muss - als da waren: Abschreibung fur das
Gebéaude, Abschreibung einer etwa
erforderlichen Einrichtung - dartber verhandeln
wir ja noch mit dem Landschaftsverband -,
Zinsbelastung, Tilgung und Bauunterhaltung;
selbstverstandlich tutti completo.

Selbst wenn wir - was ich fur véllig Gberhdht
halte -, wie es die Verwaltung derzeit zu tun
scheint, mit einem Zinssatz von 4,5 Prozent
rechnen, landen wir bei einer Summe, die bei
etwa 4 Millionen Euro liegt. Ich persoénlich
glaube, dass diese 4,5 Prozent viel zu hoch
gegriffen sind. Wenn man jetzt Kredite dieser
GroRenordnung selbst fur eine lange Laufzeit
abschlieBt, bekommt man sie fiur deutlich
weniger als diese 4,5 Prozent. Damit fallen auch
fur jahrliche Abschreibungen, Zinsen, Tilgung
und Bauunterhaltung deutlich weniger als diese
4 Millionen Euro an.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU] schiittelt den
Kopf)

- Da Herr Klipper den Kopf schiittelt, will ich nur
einmal Folgendes sagen: Man sieht ja, wie
offenkundig geneigte Teile der Verwaltung das
mal so, mal so rechnen. Das lhnen am Herz
liegende Bezirksrathaus Rodenkirchen kalkuliert
die Gebaudewirtschaft der Stadt K6ln mit einem
Zinssatz von 2,9 Prozent. Da sehen Sie, wie das
plétzlich geht, wenn es Projekte sind, die Ihnen
am Herzen liegen.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Hier kalkuliert man mit 4,5 Prozent - was viel zu
hoch ist, um das einmal ganz deutlich zu sagen.

Néachster Punkt: Wenn Sie jetzt erklaren, dass
Sie mit Kaspar Kraemer einen wirklich tber
jeden Zweifel erhabenen Architekten haben, der
Ihnen gesagt hat, dass das mit den Schutzhitten
geht, haben wir daran keinen Zweifel. Aber
selbst ein Kaspar Kraemer wird sich mithilfe der
CDU-Fraktion nicht dartiber hinwegsetzen
kénnen - und auch nicht wollen; so gut kenne ich
ihn dann auch wieder -, dass es fir eine vollig
neue Konzeption an diesem Ort
selbstverstandlich auch eines neuen
Architekturwettbewerbes bedirfen wirde. Man
kann doch nicht einfach irgendjemanden
herholen, der uns dann da etwas baut. Das mag
Ihre stadtentwicklungspolitische Vorstellung sein.
Unsere ist es jedenfalls nicht.

(Beifall bei der SPD und dem
Bindnis 90/Die Griinen)

Die Umsetzung lhres Antrags ist - das hat Herr
Quander gerade noch einmal eindrucksvoll
dargelegt - im Ergebnis bei erheblich geringerer
Qualitat und bei einer véllig minderwertigen
Ausstellungskonzeption am Ende fast so teuer
wie das, was Landschaftsverband und Stadt KdiIn
gerade ausgehandelt haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen
und bei der FDP)

Warum ist das so? Herr Quander hat eben auf
einige Punkte hingewiesen. Wir haben eine
Menge verlorener Kosten. Uber 5 Millionen Euro
waren einfach weg, weil wir sie vergeblich
ausgegeben hatten, wenn man lhrer Konzeption
folgte, jetzt ein paar Schutzhiitten dahin zu
setzen.

(Karl-Jurgen Klipper [CDUJ: Jetzt sind
es 50 Millionen Euro!)

Wie ich gerade schon gesagt habe, ware ein
neuer Architektenwettbewerb erforderlich.

Auch die Fordermittelantrage muissten neu
gestellt werden. Definitiv und so sicher wie das
Amen in der Kirche ist, dass der bestehende
Forderbescheid aufgehoben werden musste. Ob
Sie mit einer Konzeption wie der |hren, die langst
nicht so einzigartig ist wie das, was jetzt auf dem
Tisch des Hauses liegt, Uberhaupt noch die
Chance auf Fordermittel in dieser
GroRenordnung hatten, wage ich sehr zu
bezweifeln. Das muss man bei Ihrem Antrag also
auch subtrahieren.

Was die Frage betrifft, was denn teurer wird oder
wie es eventuell billiger zu kriegen ware, will ich
Sie schon noch einmal an Folgendes erinnern:
Das grofte kulturelle Bauprojekt, das sich die
Stadt Koln derzeit leistet, ist die Sanierung von
Schauspielhaus und Oper - Ubrigens in einer
Maximalvariante, die Sie von der CDU damals
mit Grinen und FDP gegen die SPD
durchgesetzt haben. So ist das Leben. Das kann
passieren. Wir haben damals dafir pladiert - das
tun wir auch heute noch -, in Bezug auf den
einen oder anderen Standard zu uberlegen, ob
man das nicht doch noch gilnstiger hinbekommt.
Das Projekt ist sehr weit fortgeschritten; das ist
uns klar. Fur die 253 Millionen Euro, die Sie bei
einer Maximalvariante ausgeben wollen, kdnnten
Sie sich nach dem Antrag von SPD, Griinen und
FDP aber fast sieben Archdologische Zonen
leisten.
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(Beifall bei der SPD)

Letzter Punkt: Herr Kollege Granitzka, insofern
bitte ich Sie, sehr ehrlich zu sein. In einer
friheren Phase war das die CDU-Fraktion auch
einmal. In Wahrheit wollen Sie das Jidische
Museum nicht. Sie trauen sich nur nicht mehr, es
zu sagen. Das ist das Bedauerliche an dieser
Debatte.

(Beifall bei der SPD, dem
Biindnis 90/Die Grinen und der FDP)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Es liegt
noch eine Wortmeldung von Herrn Granitzka vor.

Winrich Granitzka (CDU): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Sie kdnnen sich vorstellen, dass ich das nattirlich
nicht so stehen lassen kann.

Herr Borschel, die Semantik, die Sie hier
hineinbringen, ist wirklich wunderbar.

(Martin Borschel [SPD]: Zahlen und
Fakten!)

- Nein, nicht Zahlen und Fakten. Sie werfen mir
vor, ich hatte die 5 bis 6 Millionen Euro mal eben
so gegriffen. Das habe ich nicht.

(Martin Borschel [SPD]: Dann belegen
Sie es doch einmal!)

- Erstens haben wir sie berechnet. Zweitens
habe ich sie mit dem Herrn Kulturdezernenten in
der letzten Woche riickgekoppelt.

(Martin Bérschel [SPD]: Er hat Ihnen
doch widersprochen!)

- Nein, er hat mir nicht widersprochen. Er hat die
Zinsen hier und heute nicht einberechnet.

(Martin Borschel [SPD]: Ich aber!)

Daher stelle ich fest: Ich habe die entsprechende
Sorgfalt walten lassen. Auch wenn Sie hier noch
so viel reden und herunterrechnen, werden diese
5 bis 6 Millionen Euro auf den Haushalt der Stadt
zukommen - wenn nicht noch mehr; denn ich
habe hier noch kein Projekt erlebt, das fur die
Baukosten fertiggestellt worden ist, die vorher
projektiert worden sind. Wie Herr Thor-Geir
Zimmermann gesagt hat, nehmen wir immer die
billigste Variante und landen im gunstigsten Fall
fast beim Doppelten. Ich kdnnte Ilhnen jetzt
einige Beispiele nennen.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Feuerwehrl!)

AulRerdem insinuieren Sie, ich héatte gesagt, wir
miissten da jetzt ein paar Schutzhitten bauen,
weil Kaspar Kraemer das gesagt habe. Das hat
er Uberhaupt nicht gesagt. Ich habe so etwas
hier auch nicht behauptet. Ich habe nur gesagt:
Er hat gesagt, dass es geht.

Naturlich muss man dann untersuchen, wie das
sauber gemacht werden kann und wie der Platz
gestaltet werden kann. Natrlich kostet das auch
Geld. Es kostet aber nicht jedes Jahr 5 Millionen
Euro, und zwar bis zum Sankt-Nimmerleins-Tag,
Herr Bdrschel.

(Beifall bei der CDU - Martin Bérschel
[SPD]: Ohne Foérdermittel schon!)

Und das mit den Fordermitteln reden Sie sich
doch nur ein. Sie erzahlen das jetzt hier. Es gibt
Uberhaupt - -

(Martin Borschel [SPD]: Fragen Sie
doch den Kulturdezernenten! Das hat er
gerade gesagt! - Gegenruf von Andreas
Kohler [CDU]: Das hat er nicht!)

- Er hat gerade gesagt, wir kénnten das in
Dusseldorf auch anders beantragen, wenn wir es
denn nur wollten. Aber Sie wollen es nicht. Das
ist doch Klar.

(Beifall bei der CDU)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Herr
Zimmermann.
Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde):

Danke schén. - Ich kdnnte noch stundenlang
etwas zu diesem ganzen Prozess erzahlen. Das
muss jetzt aber nicht sein.

Herr Borschel, trotzdem moéchte ich darauf
hinweisen, dass ich diese Rechnungen nicht
verstehe. Herr Quander hatte das auch schon
einmal im Kulturausschuss gesagt. Natirlich
verliert man dadurch Planungskosten usw. Das
misste aber einmal beziffert werden. Man kann
das nicht einfach nur kritisieren und so tun, als
ob es teurer ware, ein Museum nicht zu bauen.

(Martin Borschel [SPD]: Wenn man es
gar nicht baut, wie die CDU das will, ist
es naturlich billiger!)

Dann ist zwar Geld verloren. Folgt man lhrem
Antrag, kommen auf die Stadt aber weitere
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Kosten zu, obwohl der LVR einen Grofteil der
Betriebskosten tbernimmt. Jetzt kommt langsam
heraus, dass Sie trotzdem 5 Millionen Euro pro
Jahr zahlen. Selbst wenn es nur 3 Millionen Euro
sein sollten, handelt es sich doch um enorme
Summen. Man muss den Verlust, den man hat,
wenn man diese Planung jetzt dummerweise
einstampfen muss, doch einmal
dagegenrechnen. Dann wird man feststellen,
dass man nach sehr kurzer Zeit doch gunstiger
davonkommt, wenn man kleiner oder sparsamer
baut, auch wenn man bisher entstandene Kosten
in den Wind geschrieben hat.

Weil Sie es angesprochen haben, will ich auch
noch ganz kurz etwas zu der Debatte um das
Schauspielhaus sagen. Uns wird ja immer
wieder aufs Neue entgegengehalten: Wir haben
euch von Anfang an gesagt, dass die Sanierung
teurer wird; das ist ein dummes Luxusprojekt,
das ihr verfolgt habt. - Dabei wird Uberhaupt
nicht mehr der Neubau erwéhnt, den Sie geplant
haben.

(Beifall bei der CDU)

Der Neubau war mit 300 Millionen Euro
veranschlagt. In der Vorlage war von einem
Kostenrisiko von plus/minus 20 Prozent die
Rede. Dann wéare man eventuell bei
360 Millionen Euro gelandet. Wir haben
seinerzeit nicht nur deshalb fir die Sanierung
pladiert, weil sie a) ginstiger ist als der damals
geplante Neubau, sondern auch, weil damit b)
ein Denkmal in K&ln geschitzt wird. Sie tun jetzt
so, als wollten Sie damals gar nichts gebaut
haben und als hétten wir uns die 250 Millionen
Euro sparen konnen. Ich méchte in diesem
Zusammenhang nur auf die Elbphilharmonie
Hamburg verweisen, die immer gerne als
Beispiel dafir genannt wird, wohin solche
Neubauten fihren.

Weil hier immer so getan wird, als habe der
Landschaftsverband  jetzt dieses  Projekt
dankenswerterweise Ubernommen, mochte ich
zur Klarheit auch noch Folgendes sagen: Es ist
ein politischer Beschluss. Dieser Beschluss ist
bislang auch nur im Kulturausschuss gefallen. Er
ist noch gar nicht rechtsverbindlich. Zuerst muss
es namlich auch noch der Landschaftsausschuss
beschlieen. Da miissen Sie sich noch ein paar
Tage gedulden.

(Martin Borschel [SPD]: Das steht doch
im Antrag drin!)

- Ja, das steht im Antrag drin. Aber es ist nicht
so, dass die Verwaltung des LVR jetzt vor Freude

aufgesprungen ware. Sie war ja wohl tGberhaupt
nicht an diesen Verhandlungen beteiligt, die die
Fraktionsspitzen von SPD, Griinen und FDP von
LVR und Stadt Kdéln tatsachlich im Hinterzimmer -
oder wo auch immer getroffen - gefiihrt haben.
Es gibt in der Verwaltung des LVR also grof3e
Vorbehalte dagegen, dieses Projekt zu
Ubernehmen.

Zur Wabhrheit gehort zum Beispiel auch - das
wurde heute noch gar nicht erwahnt -, dass die
Stadt Kdéln fir Bodendenkmalpflege hier selber
zustandig ist, dass das also gar nicht in die
Zustandigkeit des Landschaftsverbandes fallt.

Weil so viele Dinge bei diesem ganzen Projekt
krumm laufen, moéchte ich Sie und auch den
Herrn Oberbiirgermeister doch bitten, wirklich zu
gucken, ob das Projekt in dieser Form finanziert
werden kann, und dariiber nachzudenken, es
gunstiger zu machen. Das ROmisch-Germani-
sche Museum mdchte sich vergroRern, wie wir
neulich im Kulturausschuss gehért haben. Das
Kdlnische Stadtmuseum mdchte sich ebenfalls
ein bisschen ausdehnen und auch neue Raume
bekommen, nachdem der letzte Sponsor verprellt
wurde. Warum denken wir nicht jetzt dartber
nach, wie wir die Funde aus der Archaologischen
Zone neu in die vergréRerten Museen integrieren
kénnen?

Was mich am allermeisten argert, ist die
Situation der armen Direktoren der anderen
Museen. Das muss ich ganz ehrlich sagen.
Diese Direktoren missen im Kulturausschuss
und in anderen Ausschiissen immer zu Kreuze
kriechen, weil sie ihre Budgets nicht einhalten
kénnen. Die ganzen Museen sind seit Jahren
unterfinanziert. Gleichzeitig bauen wir ein neues
Museum, womit vollkommen Klar ist, dass wir
den bestehenden Museen keinen Cent mehr
geben kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Oberblrgermeister Jurgen Roters: Okay. -
Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen. Deswegen kommen
wir jetzt zur Abstimmung Uber diesen Antrag.

Dazu liegen Anderungsantrage vor. Ich schlage
vor, dass wir zuerst Uber den Anderungsantrag
von Herrn Hoffmann, dann Uber den
Anderungsantrag der CDU, danach {ber den
Anderungsantrag von pro Kéln und anschlieRend
Uber den gemeinsamen Antrag von SPD, Griinen
und FDP mit der von Herrn Professor Quander
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formulierten Modifizierung abstimmen. - Bitte

schon.

Winrich Granitzka (CDU): Herr
Oberbiirgermeister, wir haben gerade geklart,
dass wir von der CDU-Fraktion unseren Antrag
gemeinsam mit dem Antrag von Herrn Hoffmann
stellen. Das wird also zusammengefasst.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Wir haben
also einen gemeinsamen Anderungsantrag von
Herrn Hoffmann und der CDU.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber diesen
zusammengefassten Antrag. Wer fur diesen
Antrag ist, den bitte ich um das Handzeichen. -
Das sind die CDU, die Fraktion pro Kdoln, Herr
Hoffmann und Herr Zimmermann. Wer enthalt
sich? - Keine Enthaltung. Damit ist er abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den
Anderungsantrag von pro Koln. Wer fiir diesen
Antrag ist, den bitte ich um das Handzeichen. -
Das ist die Fraktion pro KdIn. Wer enthalt sich? -
Keine Enthaltung. Dann ist er abgelehnt.

Nun kommen wir zur Abstimmung Uber den
gemeinsamen Antrag von SPD, Grinen und
FDP. Wer fiir diesen Antrag ist, den bitte ich um
das Handzeichen. - Das sind die Fraktion der
SPD, die Fraktion der Grinen, die Fraktion der
FDP und der Oberbirgermeister. Wer enthalt
sich? - Bei Enthaltung der Fraktion Die Linke. ist
dieser Antrag so angenommen.

(Beifall bei der SPD und dem
Biindnis 90/Die Griinen)

Als néchsten Tagesordnungspunkt rufe ich auf:

3.1.5 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
» rransparente Darstellung der
stadtischen Leistungen und Gebihren*
AN/1773/2012

Anderungsantrag der SPD-Fraktion und
der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen
AN/1824/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Frau Henk-Holl-
stein, bitte.

Anna-Maria Henk-Hollstein (CDU): Herr Ober-
birgermeister! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Verehrte ~ Mitblrger  und Mitbirgerinnen!
Spatestens mit der Vorstellung der

Sparvorschlage der Stadtverwaltung in dieser
Woche ist hoffentlich auch beim letzten Burger
unserer schénen Stadt angekommen, dass wir
sparen mussen. Daflur bendtigen wir Akzeptanz,
Verstandnis und vor allen Dingen Transparenz in
der in den néachsten Wochen und Monaten
anstehenden Haushaltsdiskussion.

Diese Akzeptanz, die wir Kommunalpolitiker von
den Birgern unserer schonen Stadt benétigen,

kbnnen wir nur erhalten, wenn wir auch
transparent sind, und zwar in unserem
politischen Handeln und in unserer
Geblihrenstruktur;

(Beifall bei Teilen der CDU)

denn der Birger ist der Leistungsempféanger
vieler stadtischer Angebote - Bildung und Kultur,
Soziales, Ver- und Entsorgung, Freizeit und
Erholung, Transport und Verkehr und vieles
andere mehr.

Bei Teilen dieser Angebote ist die Stadt
gesetzlich verpflichtet, kostendeckende
Gebihren zu verlangen, zum Beispiel bei
Abwassergebihren und KAG-Malinahmen.
Andere Leistungen werden durch Steuergelder
bezuschusst, damit sie fir den Blrger Uberhaupt
erschwinglich werden.

Nur durch die Darstellung des
Kostendeckungsgrades sowie der spezifischen
Zuschiisse kann auch ehrlich diskutiert werden,
was wir uns als Stadtgesellschaft leisten wollen
und kénnen. Jetzt hére ich Sie schon sagen: Das
Projekt der Darstellung kdnnen wir uns aber
nicht leisten; das sind schon wieder neue
Ausgaben. - Ich sage lhnen: Das ist im Sinne
von Transparenz und Burgerfreundlichkeit eine
notwendige Ausgabe und somit auch eine
notwendige Aufgabe.

Es muss ja nicht gleich die Broschire wie in
Minchen sein. Auch eine ansprechende
Ubersichtliche Darstellung im Internet wirde uns
genlgen. In unserem Beschluss steht deutlich:

Die Verwaltung wird beauftragt, ... eine
transparente Darstellung der
kommunalen ,Daseinsvorsorge* Koélns
aufzuzeigen.

Wie die Verwaltung das macht, ist ihr freigestellt.
Insofern bedarf es auch nicht einer Prifung
dieser Darstellung; denn die Verwaltung wird uns
schon sagen, was geht und was nicht geht.

Der Verwaltungsaufwand dirfte auch nicht zu
hoch sein, da die Daten im Rahmen des
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Kostencontrollings und des NKF Dbereits
vorliegen missten. Es bedarf lediglich einer
redaktionellen Aufarbeitung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von SPD und
Bindnis 90/Die  Grunen, daher ist Ihr
Ersetzungsantrag uberflissig. Man konnte glatt
den Eindruck gewinnen, dass Sie das nur
machen, weil wir eine gute Idee hatten und Sie
den FulR mit in der Tur haben mochten. Deshalb
bitten wir Sie, diesen Ersetzungsantrag
zuriickzunehmen und unserem
Beschlussentwurf zuzustimmen.

(Beifall bei der CDU)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank. - Wir kommen dann zu Frau dos Santos.

Susana dos Santos Herrmann (SPD): Herr
Oberbiirgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich mache es kurz. In der Tat, Frau
Henk-Hollstein - das gebe ich zu -, hatten Sie
eine gute und richtige Idee. Aber selbst bei guten
und richtigen Ideen kommt es immer darauf an,
Mafl und Ziel im Auge zu behalten. Wir bleiben

dabei, dass Ihr Antrag aus unserer Sicht-
zumindest so, wie er formuliert ist- der
Verwaltung deutlich Uberdimensionierte

Aufgaben zuweist.

Wir wollen Ihrem Ziel, Transparenz herzustellen,
folgen. Diese ist ja durchaus gegeben, aber sie
ist in der Tat fur viele Birgerinnen und Buirger
nicht auf den ersten Blick oder auf einen Klick,
wenn Sie so wollen, sichtbar. Deswegen ist die
Biindelung dieser Informationen, wie Sie sie
vorschlagen, auch vdllig in Ordnung. Das tragen
wir gerne mit. Aber wir mdchten die Verwaltung
beauftragen, uns das in einem Rahmen zu
ermoglichen, dass Kosten und
Verwaltungsaufwand dafir nicht in einem
unangemessenen Verhaltnis stehen. Denn am
Ende kommt es darauf an, dass wir die
Leistungen erbringen kénnen, und nicht, dass wir
in vielen Tabellen darstellen, was sie kosten und
welche Gebuhren wir dafur erheben mussen.
Selbstverstandlich sollen die Burgerinnen und
Birger das wissen. Die Frage ist aber: In
welchem Verhdltnis steht das Ausmall zur
eigentlichen Aufgabe?

Wir sind der Auffassung, dass unser Prifauftrag
hier deutlich préaziser ist und dennoch lhrem
Anliegen entgegenkommt. Deswegen sage ich:
Wenn Sie lhr Ziel wirklich ernst nehmen, dann
folgen Sie unserem Ersetzungsantrag; denn er

prazisiert die Aufgabe und macht es der
Verwaltung deutlich leichter, einen vernlnftigen
Vorschlag zu machen. - Vielen Dank.

(Beifall bei Teilen von SPD und Biindnis
90/Die Griinen)

Oberblrgermeister Jirgen Roters: Vielen

Dank. - Wir kommen zu Herrn Frank.

Jorg Frank (Bundnis 90/Die Griinen): Frau
Henk-Hollstein, ich mdchte noch einmal an die
Aktuelle Stunde von eben erinnern. Wenn es
darum geht, Uber Sparen und Konsolidieren zu
reden, dann sind die Vorschlage aus lhrer
Fraktion immer mit sehr viel Bombastik und
Brimborium versehen. Wenn es aber in die
Niederungen der Praxis geht, spielt Geld
offenbar keine Rolle. Das ist bei fast allen lhren
Antrdgen so, so auch hier. Das lauft doch auf
nichts anderes als eine Hochglanzbroschire
hinaus, statt die Dinge so prazise und knapp zu
fassen - dafiir dient ja auch das Internet - und
dem Burger in schlanker Form die wesentlichen
Kennziffern und Daten an einer Stelle zu
prasentieren. Das ist der fundamentale
Unterschied zwischen Ihrem Ursprungsantrag
und unserem Anderungsantrag. Wenn in der
Debatte in der Aktuellen Stunde nur ein Funken
Ernst enthalten war, sollten Sie unserem
Anderungsantrag folgen und nicht umgekehrt.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Auf meiner
Liste steht noch Herr Breite.

Ulrich Breite (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
glaube, wir sollten hier nicht zu scharf schiel3en;
denn das ist ja origindr ein Produkt von Roten
und Griinen, insbesondere denen aus Minchen.
Die machen dbrigens gute Arbeit, auch Herr
Oberbiirgermeister Ude.

Ich habe hier eine interessante Broschiire.

Oberburgermeister Jiurgen Roters: Ich kenne
sie schon.

Ulrich Breite (FDP): Sie kennen sie schon? -
Gut. Dann werden Sie mir sicherlich zustimmen,
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dass insbesondere die Art der Darstellung der
Gebihren sehr interessant ist. Das hat schon
einigen Informationswert. Ich glaube, die
Birgerinnen und Birger wirde das schon
interessieren. Es sieht dort beispielsweise auch
nicht so gut aus fir die Kultur. Anhand dieser
Broschire lasst sich namlich feststellen, wie viel
Geld von stadtischen Beteiligungen in diesen
Bereich flief3t.

Ich wirde dem Antrag der CDU gerne
zustimmen. Wir kdnnen ja auch von Minchen
lernen. Man kann durchaus auch mal von Rot
und Griin lernen; so sind wir ja nicht.

(Angela  Spizig  [Bundnis  90/Die
Grinen]: Was denn nun? Wo soll es
denn hingehen? - Jorg Frank [Bundnis
90/Die Griinen]: Nach allen Seiten
offen!)

- Eine solche Broschire zu machen, sollte uns
bei unserer Erfahrung mit den Katalogen fir die
vielen Ausstellungen hier nicht schwerfallen;
seien wir doch mal ehrlich.

Sollte der Antrag der CDU nicht angenommen
werden, wiirde ich auch dem Anderungsantrag
von SPD und Grunen zustimmen. Denn sie
haben ja jetzt gelernt: Im Internet kann man das
auch machen. Wir sind ja innovativ. Uns geht es
darum, den Informationswert weiterzugeben. Da
sind wir als Liberale ganz offen. - Danke schon.

Oberbilrgermeister Jiurgen Roters: Frau Henk-
Hollstein hat sich noch einmal zu Wort gemeldet.

Anna-Maria Henk-Hollstein  (CDU): Herr
Oberbirgermeister! Herr Kollege Frank, auf
Ihren Wortbeitrag muss ich jetzt doch noch
einmal eingehen; denn ich hatte gerade den
Eindruck, dass Sie mir nicht zugehdrt haben.

(Karsten Moéring [CDU]: So ist es!)

Ich habe sehr deutlich gesagt, dass wir uns
vorab mit einer Internetversion einverstanden
erklaren kénnen.

(Winrich Granitzka [CDU]: Genau!)

In der Tat, wer sich die Internetseite von
Miinchen und diese Broschiire ansieht - ich habe
sie mir sogar in Farbe ausgedruckt -, stellt fest:
Das ist wirklich sehenswert, auch das
Zahlenwerk ist sehr sehenswert.

Ich habe auBerdem gesagt, dass es eigentlich
keiner groRen Ausgaben bedarf, weil diese
Informationen  langst in  der Verwaltung
vorhanden sind.

Ich kann aber gerne im Gegenzug den Vorschlag
unterbreiten, dass wir im ersten Satz den Teil
svergleichbar mit der von der Landeshauptstadt
Minchen herausgegebenen Broschire*
streichen. Damit ist der Verwaltung vollig frei
gestellt, wie sie die Darstellung aufbereitet und
realisiert. Ich glaube, wir alle sind uns einig, dass
das Internet der beste Weg ist.

(Beifall bei CDU und FDP)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ich sehe
keine weiteren Wortmeldungen. Zur Frage, ob
man zu einem gemeinsamen Antrag kommt? -
Dann lasse ich abstimmen.

Wir stimmen zunachst Uber den
Anderungsantrag der SPD-Fraktion und der
Fraktion Bindnis 90/Die Griinen ab. Wer flr
diesen Antrag ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Das sind die Fraktionen der
SPD, der Griinen, der Linken und der FDP sowie
Herr Hoffmann und Herr Zimmermann. Wer
enthélt sich? - Enthaltung vonseiten der Fraktion
der CDU und der Fraktion pro Kéln.

(Reinhard  Houben  [FDPI: Herr
Oberbirgermeister, es tut mir leid, wir
konnten leider nicht erkennen, wie die
CDU-Fraktion abgestimmt hat!)

- Ich habe es aber gesehen von hier oben: Die
CDU hat sich enthalten. - Damit erubrigt sich die
Abstimmung tber den Antrag der CDU. Ich sehe,
damit sind Sie einverstanden. Der
Anderungsantrag von SPD und Griinen ist somit
angenommen.

Wir kommen zum nachsten

Tagesordnungspunkt:

3.1.6 Antrag der Fraktion pro Koln betreffend
"Free Tommy Robinson" -  Fur
Meinungsfreiheit, Toleranz und

Demokratie in ganz Europa"
AN/1774/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Frau Wolter.

Judith Wolter (pro Kaln): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Ich mdochte Ihnen von der Situation der



Rat der Stadt KoIn

38. Sitzung vom 15. November 2012

Stadt Kéln

Seite 41

politischen Opposition in einem européaischen
Land erzahlen, von systematischer
Benachteiligung, Kriminalisierung und
Ausgrenzung. Ich bin mir sicher, dass Sie emport
Uber diese Zustande sein werden.

In dem besagten Land findet eine einmalige und
systematische Hetze gegen die Opposition statt.
Diese fangt damit an, dass man sie inhaltlich in
eine politische Ecke drangt, die sie selbst
bekdmpft und von der sie sich distanziert.
Zeitungen, Fernseh- und Radiosender, Vereine
und staatliche Institutionen sind involviert.

Der besagten politischen Opposition werden zum
Beispiel von staatlichen Banken die Konten
gekundigt bzw. eine Kontoer6ffnung nicht
gewahrt, obwohl diese Institute dazu verpflichtet
sind. So wird ihr die Teilhabe am Giroverkehr
nicht ermdglicht und die Arbeit erschwert.

Der besagten Opposition werden
Veranstaltungsrdume nicht genehmigt, bzw. es
wird Druck auf Besitzer und Vermieter ausgeiibt,
ihr keine R&aumlichkeiten zur Verfigung zu

stellen. Teilweise wird mit einer
Existenzvernichtung gedroht.
Die angesprochene Opposition wird in den

Medien gezielt diffamiert und benachteiligt.
Anzeigen in Zeitungen kénnen nicht geschaltet
werden. Zitate werden aus dem Zusammenhang
gerissen. Es finden regelrechte Hetzkampagnen
statt. Allgemein lasst sich sagen, dass ein
gerechter Zugang zu den Medien nicht gegeben
ist.

Die besagte Opposition wird gezielt von
staatlicher Stelle kriminalisiert. Unter
fadenscheinigen Behauptungen werden
Hausdurchsuchungen durchgefiihrt. Es werden
Politiker festgenommen und in
Untersuchungshaft genommen. Druck auf
Mitglieder wird ausgelibt. Es wird versucht,
offentliche  Veranstaltungen zu verhindern.
Teilweise wird die Versammlungsfreiheit nicht
gewabhrleistet.

Meine Damen und Herren, Sie werden
wahrscheinlich denken, ich spreche (ber die
Verhaltnisse in der Ukraine, Weilrussland oder
Russland. Nein, dies sind Zustdnde in
Deutschland und GroRbritannien im Jahre 2012.

(Beifall bei pro Koln)

Die politische Opposition wird in Deutschland
systematisch benachteiligt, kriminalisiert und ist
de facto vogelfrei. Das Gleiche gilt offenbar fur
England, wie man an der Inhaftierung des

friedliebenden Islamkritikers Tommy Robinson
erkennen kann.

(Lachen bei Claus Ludwig [Die Linke.])

In den letzten Wochen hat sich die politische
Benachteiligung der Opposition in Deutschland
noch spurbar verscharft. Mit J6rg Uckermann ist
ein Politiker unserer Birgerbewegung grundlos
in Untersuchungshaft genommen worden.

(Lachen bei der Linken.)

Dieses Vorgehen verfolgt nur den Zweck,
politische Oppositionsarbeit zu kriminalisieren
und die Menschen, die sich fir diesen Weg
entschieden haben, einzuschichtern.

(Claus Ludwig [Die Linke.]: Wie viele
Sitzungen haben Sie denn abgerechnet,
Frau Wolter?)

Pluralismus im politischen Bereich ist eine
Grundvoraussetzung fur Demokratie. Herrscht
blo3 eine Meinung, dann ist es nur eine Frage
der Zeit, bis daraus eine Diktatur entsteht. Schon
heute existieren in Deutschland und Europa
grol3e Demokratiedefizite. Wir brauchen nicht mit
dem Finger auf Russland, China, die Ukraine
oder Nordkorea zu zeigen, sondern missen die
Defizite erst einmal in unserem eigenen Land
bekampfen.

Die US-Regierung um Barack Obama hat in
einem Bericht Uber die Meinungsfreiheit in
Europa den Umgang mit uns stark kritisiert. Dies
sollte IThnen allen zu denken geben.

Unsere Resolution richtet sich gegen diese
Entwicklungen. Politische Gegner mussen
politisch bek&dmpft werden und nicht, indem man
sie kriminalisiert und einschichtert oder gar
inhaftiert.

Tommy Robinson, der mit birgerlichem Namen
Stephen Lennon heil3t, qilt als einer der
profiliertesten Islamkritiker Europas. Wir halten
es daher fur unerlasslich, uns fur seine
Freilassung einzusetzen. - Danke schon.

(Beifall bei pro Kéln)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ich will das

nicht unkommentiert lassen und deutlich
machen, dass der Haftrichter, der hier die
Entscheidung getroffen hat, nicht grundlos

jemanden in Haft genommen hat. Vielmehr
haben gute Griinde vorgelegen, dies so zu tun.
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(Markus Wiener [pro Kéln]: Das wissen
Sie?)

Das ist eine Diffamierung unserer Justiz.

(Beifall bei der SPD, der CDU, beim
Bindnis 90/Die Grunen und bei der
FDP)

Gibt es weitere Wortmeldungen? - Das ist nicht
der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer
ist fur den Antrag der Fraktion pro KdIn? - Das ist
die Fraktion pro Kéln. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Dann ist das abgelehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 3.1.7:

Fraktion Die Linke.
betreffend "Zwischennutzung
stadtischer Leerstande fur kulturelle,
gartnerische und soziale Projekte"
AN/1698/2012

3.1.7 Antrag  der

Fur die Antragsteller Herr Detjen.

Joérg Detjen (Die Linke.): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
In 2008 wurde die ehemalige Schnapsfabrik in
KdlIn-Kalk von jungen, engagierten Menschen zu
einem selbstverwalteten Kulturzentrum
umgewandelt.

(Lachen bei der FDP)

Ausstellungen, Konzerte, Kunsthandwerk fanden
dort statt. Aber dieses Kulturzentrum wurde nach
einem halben Jahr von der Bauaufsicht
geschlossen. Die jungen Menschen suchten
nach einer Alternative. Sie wandten sich an die
Stadtverwaltung und an die Fraktionen, aber
ohne Erfolg. Um irgendeine Mdbglichkeit zu
haben, ihr Projekt umzusetzen, besetzten sie
schlieBlich die KHD-Kantine in Kalk. Das ist ein
Gebadude - derzeit noch im Eigentum der
Sparkasse, in Zukunft im Eigentum der Stadt -,
das seit zehn Jahren leer stand.

Die KHD-Kantine ist instand besetzt, Heizung
Strom und Wasser sind angestellt, und eine
Versicherung ist abgeschlossen, nachdem die
Sparkasse mit dem selbstverwalteten, also
autonomen Zentrum einen Mietvertrag vereinbart
hatte.

(Reinhard Houben [FDP]:
Mieterh6hungen!)

Mit einem Konzept zur Zwischennutzung von
Leerstanden hétte man diese einvernehmliche

Lésung deutlich friher erreichen kénnen - ohne
Stress und Streit.

(Lachen und Zurufe von pro Kéln)

Diese Initiative zur Schaffung eines
selbstverwalteten Kulturzentrums ist aber nicht
das einzige derartige Projekt, es gibt viele
Projekte mehr. Wir alle wissen: Es gibt Kinstler
und Kulturgruppen, die an solchen Objekten
interessiert sind und immer wieder die
Stadtverwaltung fragen, ob sie dafiir Gebaude
zur Verfligung stellen kann.

Gleichzeitig gibt es ungenutzte Flachen und
Leerstande bei der der Stadt Koln.

(Markus Wiener [pro KoIn]: Durfen wir
die auch besetzen, Herr Detjen?)

Laut Bericht der Verwaltung vom 17. April 2012
gibt es 49000 Quadratmeter stadteigene
Leerstandsflachen und leerstehende
angemietete Flachen von 3 500 Quadratmetern.
Es gibt insgesamt 200 leerstehende Objekte. 29
Prozent diese Leerstandsflachen gelten als
Lnicht vermarktbar”, so sagt es die Verwaltung.
Diese Leerstédnde ergeben Kosten in Héhe von
insgesamt 280 000 Euro pro Jahr. Die Stadt
muss mit ihren Ressourcen verantwortungsvoll
umgehen - gerade in Zeiten knapper Kassen.
Das bedeutet aber auch, die stadtischen
Ressourcen nicht ungenutzt zu lassen oder
zuzusehen, wie sie verfallen.

Die Fraktion Die Linke will, dass diese Flachen
genutzt werden. Das ist der Grund, warum wir
diesen Antrag ,Zwischennutzungen stédtischer
Leerstdande fur kulturelle, gértnerische und
soziale Projekte" eingebracht haben. Im ersten
Schritt sollen auf diese Weise stadtische Flachen
zur Verfigung gestellt werden. In einem zweiten
Schritt sollen auch das Land, der Bund und
private Eigentiimer einbezogen werden.

Fir uns Uberraschend haben am selben Tag, an
dem wir unseren Antrag in den Rat eingebracht
haben, SPD und Grine einen dhnlichen Antrag
in Sachen Zwischennutzung gestellt. Dieser
Antrag mit dem Titel ,Zwischennutzung als
Instrument  der  Wirtschaftsférderung  und
Stadtentwicklung® zielt auf die Férderung kleiner,
neu gegrindeter Unternehmen. Sie haben lhren
Antrag in den Wirtschaftsausschuss eingebracht;
auch die anvisierte Zwischennutzungsborse soll
im Wirtschaftsdezernat angesiedelt werden.

Zwischennutzungen nur als Instrument der
Wirtschaftsférderung zu betrachten, ist uns aber
zu kurz gedacht. Wir haben die Forderung von
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Initiativen und Projekten in den Bereichen Kultur,
Umwelt und Soziales im Blick. Wir wollen ihnen
die Ressourcen zur Verfiigung stellen, die die
Stadt bislang ungenutzt leer stehen lasst. Wir
sind nicht dagegen, auch gewerbliche Projekte
mit Zwischennutzungen zu bedienen. Es missen
aber klare soziale, kulturelle und 6kologische
Prioritdten gesetzt werden. Unser Antrag setzt in
der Beziehung die richtigen Schwerpunkte.
Deshalb bitte ich Sie, unseren Antrag zu
unterstuitzen. - Danke schon.

(Beifall bei der Linken sowie von Thor-
Geir Zimmermann [Deine Freunde])

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Danke
schon, Herr Detjen. - Herr van Geffen, bitte.

Jorg van Geffen (SPD): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Der Ratsantrag der Linken zur Zwischennutzung
leerstehender stadtischer Flachen und Gebaude
steht inhaltlich unserem rot-griinen Antrag zur
Zwischennutzung leerstehender Gewerbe- und
Biroraume sehr nahe, den wir bereits im letzten
Wirtschaftsausschuss gestellt und beschlossen
haben; Herr Detjen hat das eben erwahnt. Auch
von den lokalen Medien wurde dieses Thema
bereits positiv aufgenommen. Ich moéchte lhnen
aber noch ganz kurz erlautern, was wir im
Wirtschaftsausschuss beschlossen haben und
welche Aspekte aus Sicht der SPD-Fraktion
besonders wichtig waren.

Zunachst einmal: Es ist ein Priufauftrag. Wir
mdchten von der Verwaltung wissen, ob es sich
hierbei um ein geeignetes Instrument der
Wirtschaftsférderung  und  Stadtentwicklung
handelt, und zwar fir Kéln. Wir haben auch von
positiven Beispielen in anderen Stadten gehort.
Wir fragen uns, ob das eins zu eins auf Kdln
Ubertragbar ist. Ganz wichtig ist uns auch, dass
die vorgesehene Nachnutzung durch die
Zwischennutzung nicht gefdhrdet ist und ohne
Einschrénkungen erfolgen kann.

Wenn diese Aspekte geprift wurden und uns das
Ergebnis im Wirtschaftsausschuss présentiert
worden ist, werden wir Uber das Ob und das Wie
zu Zwischennutzungen in KoIln entscheiden -
genau dann erst. So steht es im ersten Satz des
Beschlusstextes, und so ist es unsererseits auch
gemeint. Deswegen halten wir es fir verfriht,
wenn heute der Antrag der Linken beschlossen
wirde. Es ist der Verwaltung natirlich
unbenommen, die Anregungen aus dem Antrag

der Linken in ihre Uberlegungen  mit
einzubeziehen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Oberburgermeister Roters: Vielen

Dank. - Herr Frank.

Jurgen

Jorg Frank (Bundnis 90/Die Griinen): Herr
Oberbirgermeister! Werte Damen und Herren!
Herr Detjen, Sie sagten eben, Ihr Antrag fur den
Rat sei zeitgleich mit dem Antrag von SPD und
Grinen far den Wirtschaftsausschuss
veroffentlicht worden. Herr Detjen, so einfach ist
die Geschichte nicht. In unserem Newsletter
haben wir im Juni 2012 unter dem Titel ,Neue
Gestaltungschancen auf Zeit -
Zwischennutzungen* auf einer Seite unsere
Vorstellungen, was geleistet werden muss,
dargestellt. Was uns, gelinde gesagt, etwas
verwundert hat, ist, dass Sie in lhren Antrag
weite Passagen aus unserem Artikel einfach
Ubernommen haben.

(Reinhard Houben [FDP]: Guttenberg!)

Bei allem politischem Wettbewerb: Ich finde, das
ist nicht die richtige Art und Weise, so billige
Plagiate zu produzieren. Allein schon deshalb ist
Ihr Antrag schlicht und einfach tberflissig.

Fakt ist, dass wir einen entsprechenden
Beschluss im Wirtschaftsausschuss gefasst
haben - Herr van Geffen hat eben darauf
hingewiesen - und es insofern nicht noch eines
Nachkartens hier im Rat bedarf, schon gar nicht
von lhnen, wenn Sie sich mit Textbausteinen aus
unserem Newsletter bedienen. Ich finde, das ist

eine seltsame Art, Politik zu machen.

Ich will aber noch auf einen weiteren, mir sehr
wichtigen Gesichtspunkt hinaus. Unser Antrag
schlagt kein Subventionsvorhaben fir Kultur-
oder sonstige Forderung vor, einfach weil es die
schon gibt. Aus dem Etat des
Liegenschaftsdezernats werden jahrlich etwa 1
Million Euro an Miet- und Pachtsubventionen fir
Gebdude und Ateliers ausgekehrt, die von
kulturellen Einrichtungen genutzt werden. Das ist
eine gute Geschichte; dazu stehen wir. Das jetzt
noch weiter auszubauen, halte ich auch
angesichts der Haushaltslage fur kaum machbar.

Uns geht es darum, in erster Linie stadtische,
aber auch andere leerstehende Objekte einer
Zwischennutzung zuzufihren. Aufgabe der Stadt
kann es dabei nur sein, dies zu systematisieren
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und offentlich darzustellen. Naturlich wére es
ideal, wenn auch Grundsticke und Geb&ude
dazugehorten, die nicht im stadtischen Besitz
sind, und sie so darzustellen - wir wissen ja,
dass es ein breites Interesse gibt-, dass
Angebot und Nachfrage zusammentreffen. Was
die beiden Seiten dann vertraglich vereinbaren,
ist Angelegenheit von Mieter und Vermieter, nicht
aber Sache der Stadt. Dieses Verfahren ist
insbesondere eine Aufgabe der
Wirtschaftsférderung, richtet sich aber nicht allein
an Handwerksbetriebe, Freiberufler und die
Kreativwirtschaft, sondern an jeden, der etwas
nachfragt. Deshalb erwéhnen wir explizit in
unserem Antrag auch all diejenigen, die sich in
der Bewegung Mobile Garten engagieren; das
gibt es ja schon an mehreren Orten in Koln.

Das heil3t: Unser Antrag beinhaltet die gesamte
Bandbreite von Zwischennutzungen und bedarf
keiner Zusetzungen, wie Sie sie jetzt
vorschlagen. Insbesondere ist das, denke ich,
kein Instrument einer speziellen
Subventionierung. Da haben Sie, glaube ich,
etwas grindlich missverstanden.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank. - Herr Birgermeister Wolf, bitte.
Manfred Wolf (FDP): Sehr geehrter Herr

Oberbirgermeister! Meine lieben Kolleginnen
und Kollegen! AuRerlich sieht es so aus, als
hatten sich die Linken mit ihrem Antrag sehr viel
Mihe gemacht- dazu hat ja mein Vorredner
schon etwas gesagt -, aber in der Begrindung
zeigt sich dann, wohin die Reise gehen soll: Im
Wesentlichen sollen illegale Besetzungen
legalisiert werden. Da kdnnen wir Liberalen
naturlich nicht mitmachen; denn unseres
Erachtens muss Recht Recht bleiben.

Wie eben schon erwéhnt, sind am 22. Oktober
zwei Antrdge zeitgleich im Biro des OB
eingegangen. Da stellt sich natirlich die Frage:
Wer hat von wem abgekupfert?

(Jorg Detjen [Die Linke]: Das Autonome
Zentrum hat das alles gesteuert!)

- Ich wusste, dass Sie gesteuert werden, Herr
Detjen. Das ist nichts Neues fir mich.

(Beifall bei der FDP)

Ein Schelm, wer Boses dabei denkt.

Herr van Geffen hat recht, wenn er sagt: Der
Antrag von Rot-Griin wurde im
Wirtschaftsausschuss angenommen. Wir sollten
erst einmal das Ergebnis abwarten, ehe wir
weiterdenken. - Deshalb kann ich der Linken an
sich nur vorschlagen, ihren Antrag zumindest
zurlckzustellen. Ansonsten werden wir den
Antrag ablehnen, zumal er unseres Erachtens in
Abschnitt 1l. gegen 8§ 107 GO verstoi3t. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Vielen
Dank, Herr Wolf. - Dann kommen wir zu Herrn
Wiener.

Markus Wiener (pro Kaln): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Ich kann es relativ kurz machen. Falls dieses
kombinierte Vorgehen der diversen Linksparteien
hier im Kolner Rat tatsachlich dazu fiihren sollte,
dass die linksextreme Hausbesetzung in Kdln-
Kalk doch weitergeht und damit der anders
lautende Ratsbeschluss aus dem Februar
letztendlich ausgehebelt wird, falls das der Weg
sein sollte, den die Mehrheit hier einschlagen
will, dann werden wir im néchsten Jahr auf jeden
Fall unsere Demonstrationstatigkeit im
Stadtbezirk Kalk wieder aufnehmen und das
dann natirlich zu einem zentralen Punkt in

unserem Kommunalwahlkampf 2014 in Kalk
machen. - Vielen Dank.

(Beifall bei pro Kéln)
Oberbirgermeister Jirgen Roters: Herr

Detjen noch einmal.

Jorg Detjen (Die Linke.): Lieber Kollege Frank,
den Newsletter lese ich nicht. Ich habe den noch
nie gesehen. Insofern ist mir das sozusagen
fremd.

(Barbara Moritz [Biindnis 90/Die
Grinen]: Dafir hast du deine Leutel)

Ich kann Ihnen nur Folgendes sagen: Wir haben
unseren Antrag das erste Mal im Juni dieses
Jahres in der Fraktion beschlossen. Wir haben
ihn damals nur deshalb nicht eingebracht, weil
zu diesem Zeitpunkt die Haushaltsberatungen
stattfanden. Das héatte nicht gepasst. Das ist der



Rat der Stadt KoIn

38. Sitzung vom 15. November 2012

Stadt Koln

Seite 45

Hintergrund. Wir werden den Teufel tun, bei
Ihnen etwas abzuschreiben.

Wenn man die beiden Antrage etwas genauer
liest, stellt man die Unterschiede fest. Wir wollen
etwas ganz anderes als Sie. Ich will schon eine
Subventionierung: eine Nullsubventionierung bei
zur  Verfugung stehenden  Flachen  zur
Zwischennutzung. Sie dagegen schlagen etwas
ganz anderes vor. Sie wollen diese Flachen im
Rahmen der Wirtschaftsférderung - vielleicht
noch mit einem kleinen Obolus oder sogar einem
kleinen Gewinn - vermieten. Dagegen bin ich
zwar nicht grundsatzlich; aber mir geht es vor
allem darum, dass ein Teil der Flachen von
sozialen Projekten genutzt werden kann. Sie
wissen aus dem Liegenschaftsausschuss, dass
auch jetzt schon Kunstlerateliers fur einen Appel
und ein Ei vermietet werden. Das heifl3t, es gibt
solche Subventionierungen zum Teil schon.

Insofern kann ich nur sagen: Wir haben gut
recherchiert flr unseren Antrag. Das hat der
Kollege von der FDP auch bestétigt. Lesen Sie
den Artikel zur Zwischennutzung, der im Stadt-
Anzeiger vergffentlicht worden ist. Sie werden
feststellen: Da wurde aus unserem Antrag
abgeschrieben - beispielsweise wurde die Zahl
der Freiflaichen genannt - und nicht aus lhrem
Antrag. - Danke schon.

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Grinen]:
Das ist eine Mitteilung der
Gebaudewirtschatft!)

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Danke
schon. - Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer
fur den Antrag der Fraktion Die Linke ist, bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die Fraktion Die
Linke und Herr Zimmermann. Wer enthalt sich? -
Bei Enthaltung von Herrn Hoffmann ist der
Antrag abgelehnt.

Ich Ubergebe die Sitzungsleitung an Frau
Birgermeisterin Scho-Antwerpes.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Liebe
Kolleginnen und Kollegen, ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.8 auf:

3.1.8 Antrag der Fraktion pro Kéln betreffend
"Offentliches Symposium mit dem
Berliner SPD-Burgermeister Heinz
Buschkowsky, Autor des Buches
,Neukoélln ist Gberall*"

AN/1771/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Herr Wiener.

Markus Wiener (pro Kdln): Frau
Birgermeisterin! Meine Damen und Herren! Die
Fraktion pro Koln beantragt, ein offentliches
Fachsymposium zum Thema Integration und
Integrationsprobleme mit dem Berliner
Bezirksbirgermeister Heinz Buschkowsky, Autor
des Buches Neukdlln ist Uberall, hier in Kdln
durchzufihren. Ich denke, kaum ein Autor, kaum
ein fachkundiger Kommunalpolitiker hat so
plastisch und auch eindrucksvoll geschildert, wo
es bei der Integration in Grof3stadten hakt, wo es
Probleme gibt, insbesondere welche Probleme
es mit bestimmten Zuwanderergruppen gibt, die
in Stadtteilen eine Majorisierung in die Wege
leiten, sodass es eben keine klassische
Integration mehr gibt und sich eher die Frage
stellt, wer sich eigentlich bei wem integrieren
soll.

Die klassische Frage, die auch Blrgermeister
Buschkowsky stellt, ist: Ist das noch meine Stadt,
meine Heimat? Das denken viele Menschen,
gerade auch in immer mehr Stadtvierteln und
Stadtteilen in den Ballungsgebieten in
Deutschland. Kéln ist davon sicherlich nicht
ausgenommen. Ich denke, es wére ganz gut,
wenn man sich auch mal aus sozusagen
unverdéachtiger Ecke kritische Gedanken anhort
und Anregungen geben lasst, wie es vielleicht
besser gehen kann.

Buschkowsky ist ja keiner, dem man Rassismus
oder gar rechtsextreme Tendenzen unterstellen
kann, sondern Buschkowsky ist ja einer, dem die
Integration am Herzen liegt. Er will ja, dass es
funktioniert. Aber er benennt auch ehrlich - das
ist ja das Geheimnis seines Erfolges - die
Probleme. Es soll nichts tabuisiert und immer nur
mit der  gutmenschlichen Kuscheldecke
zugedeckt werden in der Hoffnung, dann sei
alles top und alles schén, wenn wir uns nur alle
lieb haben, dann passiere auch nichts und keiner
misse mit negativen Entwicklungen rechnen. Mit
dieser Mar hat Buschkowsky aufgeraumt.

Wabhrheit tut weh. Jeder mochte Schmerzen
vermeiden, auch die Gesellschaft. Die Politik
bevorzugt eine schlafrige und eher trage
Betrachtungsweise dieses Themas.
Buschkowsky macht es anders. Buschkowsky
geht es um das Zusammenleben zwischen -
stark  vereinfacht ausgedrickt- In- und
Auslandern in seinem Bezirk. Zur Einordnung:
Laut offizieller Statistik hat Berlin-Neukdlin
derzeit 315000 Einwohner. 40,7 Prozent sind
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Migranten; das bedeutet 128 359 Personen. Das
sind Menschen mit auslandischem Hintergrund,
aber durchaus mit deutschem Pass.

Ich denke, in KdIn gibt es einige Stadtteile, wo es
von den Proportionen her in die gleiche Richtung
geht, wo wir also &hnliche Situationen vorfinden
kénnen. Auf fast 400 Seiten reitet der
Birgermeister sein Lieblingsthema: die aus
seiner Sicht verfehlte Integration vieler dieser
fast 130 000 Menschen, wenn auch natirlich
nicht aller. Er schreibt auch immer wieder tber
die zahlreichen gelungenen Beispiele, die
Ubrigens auch wir von pro Koéln hier in Kéln
niemals abgestritten haben. Auch in unserer
Burgerbewegung machen Menschen mit, die
zugewandert sind und sich hier integriert haben.
Sie machen gerade deswegen bei pro Kéln mit,
weil sie gerne nach Deutschland gekommen
sind, weil sie ein bestimmtes Bild von
Deutschland haben und weil sie wollen, dass das
auch so bleibt. Sie haben sich integriert und
erwarten das auch von anderen Zuwanderern.
Genau so musste es sein. Nur leider sieht die
Realitat oft eben anders aus.

Dieses Gefuhl, dass bei der Integration gerade
bestimmter Zuwanderergruppen etwas
Grundlegendes nicht stimmt- dieses Gefihl
haben ja viele Menschen -, zieht sich wie ein
roter Faden durch Buschkowskys Buch, etwa
wenn er an einem Beispiel beschreibt, was er die
~alltdgliche Ohnmacht” nennt, ndmlich die Furcht,
in einen Unfall mit einem migrantischen
Autofahrer verwickelt zu werden. Er beschreibt
das als ganz plastisches Beispiel aus dem
Leben: Dieser rufe per SMS-Rundruf Zeugen
herbei, die aussagen, man sei schuld, auch
wenn sie es gar nicht gesehen haben kdnnen.
Was nach einem wertfreien Streit aussieht, ist fur
den Birgermeister Ausdruck eines ernsthaften
Konflikts. Im Zweifel gelte fiir den Zeugen
namlich, dem ethnischen Bruder zu helfen, so
Buschkowsky. Denn: Was wabhr ist und was
nicht, hat bei einem Unglaubigen keine
Bedeutung, so Buschkowsky weiter. Vielmehr -
Zitat Buschkowsky - gelten Deutsche als leichte
Opfer.

Blrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Markus Wiener (pro Koéln): Ich habe es
vernommen, vielen Dank. Das Wesentliche ist
auch gesagt, denke ich. - Ein solches
Fachsymposium mit Buschkowsky wére eine

Bereicherung. Deswegen stellen wir diesen
Antrag. - Ich  bedanke mich fur Ilhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei pro Kéln)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Ich
sehe keine weiteren Wortmeldungen. Dann lasse
ich Uber 3.1.8 abstimmen. Wer ist fir diesen
Antrag? - Das ist pro KoéIn. Gibt es
Enthaltungen? - Keine. Dann ist dieser Antrag
abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3.1.9 auf:

3.1.9 Antrag  der
betreffend
erhalten”
AN/1775/2012

Fraktion Die Linke.
"Baullckenprogramm

Herr Detjen, bitte.

Jorg Detjen (Die Linke.): Frau Burgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Heute besteht zum
letzten Mal die Chance, das
Bauliickenprogramm zu erhalten und nicht
plattzumachen, wie es die Verwaltung plant. Es
ist eine politische Entscheidung von lhnen,
meine Damen und Herren Ratsmitglieder, hier
eine andere Richtung einzuschlagen. Aufgrund
der aktuellen Wohnungssituation wére es fatal,
wenn Sie die bisherigen  Kenntnisse,
Erfahrungen und Erfolge bei der SchlieBung der
Baullicken praktisch ausléschen wirden.

Inzwischen kimmern sich nur noch drei
Mitarbeiter - friher waren es elf- in der
Verwaltung um die Schliefung von Bauliicken,
und dennoch machen sie eine erfolgreiche
Arbeit. In den letzten Jahren konnten durch die
Arbeit der Kollegen jahrlich 500 Wohnungen
zusatzlich gebaut werden.

Wir missen doch einmal ehrlich eingestehen,
liebe Kolleginnen und Kollegen von SPD und
Grinen - wir haben damals gemeinsam das
Wohnungsbauprogramm verabschiedet; ich bin
auch weiterhin dafur -: Das
Wohnungsbauprogramm hat im Gegensatz zum
Baullickenprogramm bisher keine Wohnungen
geschaffen.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Was habe
ich Thnen denn gesagt?)

- Das ist so. Man muss der Realitdt ins Auge
sehen. - Wenn wir ein Programm beschliel3en
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und 30 Millionen Euro als Kreditmasse zur
Verfigung stellen und dann passiert nichts,
gleichzeitig schliet man aber ein Programm,
das sich Uber Jahre bewahrt hat, dann ist das -
das muss ich sagen - nicht nur ziemlich fatal,
sondern auch ziemlich dumm.

Ich méchte hier auch betonen, dass wir nicht die
Einzigen sind, die den Erhalt des
Baulickenprogramms  fordern.  Auch  der
Mieterverein und sogar der Haus- und
Grundbesitzerverein fordern das. Das ist ein
sonderbares Blndnis; das gebe ich zu. Aber
daran kdnnen Sie erkennen, dass es angesichts
der guten Arbeit, die die Mitarbeiter machen, fatal
ware, hier den Kahlschlag anzusetzen.

In diesem Zusammenhang mdchte ich noch
einmal drauf hinweisen, dass die Verwaltung im
Juni dieses Jahres in einer Anfrage selbst
mitgeteilt hat - Herr Hding -, dass es noch 2 200
Baullicken gibt, die man schlieen koénnte. Nur,
die Verwaltung wird diese Baullicken nicht
schlieBen kdénnen, wenn sie die Abteilung, die
sich um dieses Programm kimmert, auf eine
Person reduziert. Dann kann man es gleich
lassen. Das ist meine Position dazu.

Deswegen treten wir dafir ein, dass dieses
Programm zumindest so lange fortgefihrt wird,
bis die Haushaltsberatungen abgeschlossen
sind. Das muss naturlich im Haushalt stehen.
Wenn die Mittel namlich nicht im Haushalt
eingestellt sind, dann ist eine klare Entscheidung
getroffen. Aber noch kann es fortgesetzt werden.
Zumindest bis April/Mai kdnnten drei Fachleute
weiterhin an dem Thema arbeiten. Es ist davon
auszugehen, dass bis dahin noch ein paar
Wohnungen auf diesem Wege gebaut werden,
auf jeden Fall mehr als die, die mit dem
Wohnungsprogramm nicht gebaut werden.

Ich modchte mit einem Zitat aus einer
Presseerklarung der Verwaltung aus dem Jahr
2011 zum Baulickenprogramm enden - ich
zitiere -

Bundesweit keine andere Stadt hat
einerseits so viele neue Wohnungen in
Baullicken oder auf minder genutzten
Grundstucken geschaffen und
andererseits dadurch eine so groRe
Zahl stadtebaulicher Missstande
beseitigt wie Koln.

Bitte unterstitzen Sie unseren Antrag. Wie
gesagt, wir haben tUberhaupt kein Problem, das
im Rahmen der Haushaltsberatungen zu

beraten. Uns st wichtig, dass diese drei
Personen ihre Arbeit fortsetzen. - Danke schon.

(Beifall bei der Linken.)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Herr Detjen. - Herr Zimmermann, bitte.

Michael Zimmermann (SPD): Frau
Birgermeisterin!  Liebe  Kolleginnen  und
Kollegen! Ich will es kurz machen. Mit diesem
Antrag der Linken haben wir ein Novum erreicht:
Die Kammerin hat den Haushalt Uberhaupt noch
nicht eingebracht, und die Linken stellen schon
den Antrag, einen Posten wieder
zurickzunehmen. Das kdnnen wir natirlich zum
jetzigen Zeitpunkt Uberhaupt nicht ernsthaft
diskutieren, weil uns der Haushaltsplanentwurf
noch gar nicht vorliegt. Das kdnnen wir erst im
Rahmen der Haushaltsplanberatungen
diskutieren. So lautet auch mein Pladoyer,
namlich zu beschlie3en, diesen Antrag in die
Haushaltsplanberatungen zu verweisen. Da kann
man das ernsthaft diskutieren.

Herr Detjen hat eben gesagt, das misse heute
unbedingt beschlossen werden. Dazu noch ein
Wort: Die drei Leute, die dort arbeiten, I6sen sich
ja nicht in Luft auf, sondern sie werden weiterhin
dort arbeiten. Ich vermute, dass die Verwaltung
die Stellen mit einem kw-Vermerk, kinftig
wegfallend”, versieht. Das heil3t, das wird
irgendwann vollzogen. Also: Es gibt Uberhaupt
keinen Grund, das heute zu beschlieRen, auch
weil wir noch gar nicht genau wissen, was
vorgeschlagen ist.

Ich will noch einen Punkt zur Sache selbst
sagen. Wir alle sind uns einig - Sie haben das ja
sehr engagiert hier vorgetragen, Herr Detjen -,
dass dieses Baullickenprogramm ein sehr
erfolgreiches Programm war.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Warl!)

- Ja, es war ein sehr erfolgreiches Programm.
Wir haben dber 20 000 Wohnungen damit neu
geschaffen. Es sind sicherlich noch Potenziale
vorhanden; aber es wird immer schwieriger
werden, diese Potenziale zu heben.

Ich will nur sagen: Fir uns ist es schon wichtig,
dass die Aufgabe ,Bauliickenprogramm®
weiterhin von der Verwaltung wahrgenommen
wird. In welcher Form sie wahrgenommen wird,
dariiber kann man diskutieren: ob es sinnvoll ist,
es so zu machen wie bisher, oder ob es
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sinnvoller ist, es in Zukunft anders zu machen.
Einige Vorschlage konnte man ja schon der
Presse entnehmen. Ich habe es so verstanden,
dass diese Aufgabe zwar erhalten bleibt, Sie sie
aber neu organisieren wollen. Deswegen meine
Frage an Herrn Hoing mit der Bitte um
Beantwortung: Gibt es kiinftig auch weiterhin
eine Baullckenberatung und, wenn dem so ist
und es zu einer Neuorganisation kommt, reicht
das dann aus lhrer Sicht zur Deckung des
Bedarfs aus?

Ansonsten sollten wir dieses Thema, denke ich,
im Rahmen der Haushaltsplanberatungen
intensiv  diskutieren und eine Entscheidung
treffen. - Danke schén.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Herr Zimmermann. - Herr Hoing, ich
erteile lhnen das Wort. Bitte schon.

Beigeordneter Franz-Josef Ho6ing: Frau
Birgermeisterin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Herr Detjen, wir werden dort nichts
inhaltlich plattmachen. Natirlich wird es nach wie
vor eine wichtige Aufgabe sein, die freien Raume
in der Stadt, diese Zahnliicken, wie groR3 sie auch
immer sein mogen, schrittweise zu fillen. Wir
werden das ein bisschen straffen. Wir werden
das ein bhisschen anders organisieren. Aber die
Aufgabe, Herr Zimmermann, wird nicht
wegfallen, sondern kontinuierlich fortgefuhrt. Wir
mussen uns weiterhin damit auseinandersetzen.
Es ist richtig: Das Thema Wohnen wird uns in
den néachsten Monaten und Jahren intensiv
beschéftigen. Die Suche nach Orten und
Flachen wird eine wichtige Aufgabe bleiben.

(Beifall beim Bindnis 90/Die Griinen)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr

Detjen noch einmal, bitte.

(Ralph Sterck [FDP]: Gibt es eine
Rednerliste?)

Jorg Detjen (Die Linke.): Herr Hding, ich habe
eine Frage. In der Antwort der Verwaltung im
Juni hief3 es, das wird auf eine Person reduziert.
Jetzt sagen Sie: Es bleibt inhaltlich erhalten, was
ja lobenswert ist. Da haben wir ja schon mal die
Halfte der Miete. Jetzt meine Frage: Wie viele
Personen arbeiten dann an diesem Inhalt bis
zum néchsten Haushalt?

(Karsten Kretschmer [Bundnis 90/Die
Grunen]: Die Linksfraktion!)

Burgermeisterin Elfi Herr

Hoing, bitte.

Scho-Antwerpes:

Beigeordneter Franz-Josef HOing: Wir werden
das neu zuordnen und es in den
Aufgabenbereich Bauberatung eingliedern. Dort
werden dann zwei Personen dieses Thema
mitverfolgen.

(Jorg Detjen [Die Linke]: Dann sind wir
schon bei zwei! Ich wollte gerne dreil)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Herr Haing. - Herr Sterck, bitte.

Ralph Sterck (FDP): Frau Birgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Die Linke hat heute
nicht so richtig Glick mit ihren Antrdgen, so auch
mit diesem nicht. Wir freuen uns natirlich, Herr
Detjen, dass die Linke jetzt ihre Liebe zum
Baullickenprogramm entdeckt hat. Es gibt
Fraktionen hier in diesem Hause, die sich schon
etwas langer mit  diesem Phanomen
beschaftigen.

(Michael Zimmermann [SPD]: Da gab
es die Linke noch gar nicht!)

Wir haben uns insbesondere fir die Verringerung
der Stellplatzablose eingesetzt - das haben wir
im Stadtentwicklungsausschuss gemeinschatftlich
getragen -, um es attraktiv zu machen, gerade in
Bauliicken Wohnraum zu schaffen. Dafir haben
wir ein Instrument gewabhlt, das ich Herrn Hoing -
er genief3t ja in diesem Haus die Gnade der
spaten Geburt- bei seinen  weiteren
Uberlegungen mit auf den Weg geben will. Sie
haben das Stichwort eben schon genannt, Herr
Detjen, namlich den Haus- und
Grundbesitzerverein. Diesen haben wir in der
Frage der Schaffung von Wohnraum in
Bauliicken mit in die Pflicht genommen. Er ist
bereit, gewisse Beratungsleistungen, die bisher
von der Verwaltung erbracht worden sind, mit zu
Ubernehmen. Das entspricht ja genau dem, was
der Oberbirgermeister in seinen
Spariliberlegungen formuliert hat: Es muss nicht
immer alles die Stadt selber machen; wir kénnen
uns auch dritte Partner suchen, die bestimmte
Aufgaben wahrnehmen.
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Wenn Sie als Linke jetzt noch lhre Liebe zum
Haus- und Grundbesitzerverein entdecken, dann
wird das - das prognostiziere ich - ein ganz tolles
Programm werden.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP)

Burgermeisterin Elfi
Schoénen Dank, Herr Sterck.

Scho-Antwerpes:

Herr Detjen, nachdem Sie jetzt zahlreiche
Argumente dazu gehort haben, sind Sie damit
einverstanden, das in die
Haushaltsplanberatungen zu verschieben? - Ja.
Vielen Dank. Das erleichtert es uns.

Wer ist damit einverstanden? - SPD, CDU, FDP,
Herr Zimmermann, Herr Hoffmann, Grine und
Linke. Wer enthélt sich? - Pro Kdlin.

Dann kommen wir zum Tagesordnungspunkt
3.1.11:

3.1.11 Antrag der Fraktion pro Kdln
betreffend "Hilfe fur Opfer von
Zwangsheiraten”

AN/1770/2012

Bitte.

Karel Schiele (pro Kéln): Frau Birgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Die Studie ,Living in
forced isolation“ befasste sich im Auftrag der
Stadtverwaltung Amsterdam mit der
Lebenssituation sogenannter versteckter Frauen.
Circa 200 bis 300 von ihnen leben in der
niederlandischen Metropole. Versteckte Frauen
leben sehr oft in streng religivsen Familien.
GroRtenteils gehoren diese dem Islam an. Die
Situation dieser Frauen kann man nur mit einem
Wort beschreiben: menschenunwirdig. Sie
durfen ohne mannliche Begleitung nicht das
Haus verlassen, weder einkaufen gehen noch
zum Arzt oder zu Freunden. Ein solcher Zustand
ist fur uns nicht hinnehmbar.

Versteckte Frauen sind aber nur ein Symptom
einer Gesamtproblematik, und das ist die
Unterdrickung der Frauen. Vor allem unter
unseren muslimischen Mitblrgern ist es sehr
verbreitet, den Frauen gewisse Grundrechte
nicht zuzugestehen. Dies fangt bei der
Verschleierung an und hért bei dem Phé&nomen
der sogenannten versteckten Frauen auf.

Die Gleichberechtigung der Frau ist eine der
groten Errungenschaften in unserem Land.

Frauen durfen bei uns wahlen, den Fihrerschein
machen, sind in hohen Positionen tatig, haben
freien Zugang zu Hochschulen. In manchen
Bereichen wird sogar Uber eine verbindliche
Frauenquote diskutiert, um die absolute
Gleichstellung zwischen Mé&nnern und Frauen zu
erreichen.

Was fir uns so selbstverstandlich klingt, ist leider
selbst in der heutigen Zeit nicht Uberall
selbstverstandlich. In kaum einem anderen
Kulturkreis werden die Frauen so systematisch
unterdriickt wie in der islamischen Welt. In
Saudi-Arabien ist es Frauen nicht gestattet, ohne
mannliche Begleitung in die Offentlichkeit zu
gehen oder den Fihrerschein zu machen. Im
Iran wurde im Oktober an 36 Hochschulen und
Universitaten den Frauen der Zugang verweigert.
Das heildt, dort kénnen Frauen zukinftig nicht
mehr studieren. Viele
Menschenrechtsorganisationen kritisieren diese
Zusténde sehr scharf.

Durch die vermehrte Zuwanderung aus diesen
Religionen miissen wir uns auch in unserer Stadt

mit der Situation unterdrickter Frauen
beschéftigen. Wir  dirfen  nicht  untatig
danebenstehen, wenn Freiheits- und
Grundrechte in unserem Land mit FURen
getreten oder schlimmstenfalls abgeschafft
werden.

Wir als politische Vertreter dieser Stadt sind
gefordert, die Situation der hier lebenden Frauen
zu analysieren. Unsere Daseinsvorsorge missen
wir erflllen und unterdriickten Frauen hier in
Kdln helfen. Um das genaue Ausmalfd zu kennen,
beantragen wir von pro Kéln, nach dem Vorbild
der Stadt Amsterdam eine vergleichbare Studie
zum  Leben in  gezwungener Isolation
durchzufhren. Ich  bitte Sie um lhre
Unterstiitzung. - Danke schon.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: So weit
Herr Schiele.- Es gibt keine weiteren
Wortmeldungen. Dann lasse ich dariber
abstimmen. Wer ist flr diesen Antrag? - Das ist
pro Koln. Enthaltungen? - Keine Enthaltungen.
Dann ist dieser Antrag abgelehnt.

Jetzt kommen wir zum Tagesordnungspunkt 4:

4  Anfragen geman § 4 der
Geschéftsordnung des Rates und der
Bezirksvertretungen

Zu Tagesordnungspunkt 4.1:
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4.1 Anfrage der Fraktion Die Linke.
betreffend "Versorgung des doppelten
Abiturjahrgangs 2013"

AN/1589/2012

Antwort der Verwaltung vom 15.11.2012
AN/1589/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann ist
das erledigt.

Zu Tagesordnungspunkt 4.2:

4.2 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend
"Altkleidercontainer im Koélner
Stadtgebiet"”

AN/1742/2012

Antwort der Verwaltung vom 14.11.2012
3998/2012

Die Antwort der Verwaltung liegt bereits vor. Gibt
es dazu Wortmeldungen? - Keine.

Zu Tagesordnungspunkt 4.3:

4.3 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend
"Verzogerungen bei der Offnung der
Gleueler Stralze"

AN/1804/2012

Antwort der Verwaltung vom 14.11.2012
4140/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Bitte, Herr

Moring.

Karsten Moring (CDU): Frau Birgermeisterin!
Herr HGing, ich habe zu dieser Antwort zwei
Nachfragen.

Zum einen geht es um die Antwort auf die
Frage 2. In unserer Frage hatten wir eigentlich
nicht intendiert auf Komplikationen, die sich
zwischen Auftragnehmern abspielen konnten,
sondern auf Komplikationen generell. Die Frage
ist eigentlich: Geht die Verwaltung, wenn sie eine
solche Zeitangabe macht, davon aus, dass das
nur unter gunstigsten Umstanden einzuhalten
ist? Muss nicht auch aus Erfahrung einkalkuliert
werden, dass man zumindest einen Zeitkorridor
nennen muss, weil das eine oder andere ja auch
schiefgehen kann, wie in diesem Fall auch? -
Das war die Nachfrage zur Frage 2.

Zum anderen habe ich eine Nachfrage zur
Antwort auf die Frage 3. Sie schreiben uns, dass
der Baustellenzeitplan vom  Unternehmer
vorgelegt werden soll mit der MalRgabe, den

Fertigstellungstermin Ende Februar einzuhalten.
Hat die Stadt Uberhaupt die Mittel, den
Unternehmer dazu zu zwingen, ist sie also in
diesem Sinne Herr des Verfahrens? Ich frage
das deswegen, weil bei der Diskussion in der
Ratssitzung im Juni zum Thema Zeithorizont
meine Kollegin dos Santos die Bemerkung
machte, der mogliche Damm, den wir ins Spiel
gebracht hatten, sei ja wahrscheinlich erst fertig,
wenn die ganze Maflinahme schon beendet ist.
Wir sehen jetzt, dass das nicht so ist.

Auf diese beiden Zusatzfragen hétte ich gerne
eine Antwort.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Beigeordneter, bitte.
Beigeordneter Franz-Josef H6ing: Sehr

geehrte Frau Burgermeisterin! Sehr geehrter
Herr Méring, lhre Anfrage ist ja berechtigt; denn
wir haben dort einen deutlichen Zeitverzug. Ich
glaube, das ist jedem bekannt. Es stellt sich die
Frage: Haben wir realistisch geplant, oder waren
wir zu optimistisch? Meine Kollegen sagen mir:
Wir haben realistisch geplant. Ich will jetzt auch
nicht die Gnade der spaten Geburt, von der Sie
vorhin an anderer Stelle gesprochen haben, in
Anspruch nehmen. Unser Eindruck war, wir
haben dieses Bauprojekt realistisch zeitlich
eingepreist.

Zu lhrer zweiten Frage: Welche Druckmittel
haben wir? Ich hatte ja bereits am Rande des
Stadtentwicklungsausschusses Uber das
Problem berichtet und gesagt, wir haben jetzt
einen Bauzeitenplan eingefordert.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Wo ist er
denn?)

Bislang - Herr Klipper - ist dafir Ende Februar
avisiert. Ich glaube, ehrlich gesagt, es ist
sportlich, das bis Ende Februar zu schaffen. Wir
sind in intensiven Verhandlungen mit dem
Bauunternehmer. Ob wir nachher obsiegen oder
ob wir in der Tat feststellen mussen, dass es
doch etwas langer dauert, will ich heute gar nicht
definitiv beantworten.

Ich will aber anhand dieses Beispiels an dieser
Stelle deutlich machen, dass wir uns zukinftig
noch einmal Uber genaue Vertragsgestaltungen
Gedanken machen missen. Wir missen auch
priufen, wie Verlasslichkeit in Vertragswerke
eingepreist werden kann. Wir werden auch noch
einmal darlber nachdenken muissen, wie die
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Stadt diese grof3en Bauprojekte, die gesamten
Sanierungsprojekte, die jetzt vor uns liegen, so
steuert, koordiniert und auch Uber Vertrdge in

den Griff bekommt, damit wir nicht immer
sozusagen zuschauen missen, wenn sich
Unternehmer und  Subunternehmer  nicht

vertragen und dies auf Kosten der Blrger dieser
Stadt austragen.

Karsten Moring (CDU): Darf ich noch eine
Spezifizierung nachfragen?

Burgermeisterin EIfi Scho-Antwerpes: Bitte

schon, Herr Moring.

Karsten Moring (CDU): Ich wirde es sehr
erfreulich finden, wenn das so gelingt. Denn das
ist ja bisher ein Problem.

Zur Ergéanzung noch einmal nachgefragt: Gibt es
Unwagbarkeiten bei dieser Baustelle, die noch in
fehlenden Erkenntnissen uber den
Sanierungsumfang liegen? Sprich: Wann wissen
wir wirklich, welche Arbeit dort noch zu leisten
ist, und welche Auswirkungen hat das auf den
Zeitplan? - Herr Kahlen weil3, wovon ich
spreche. Dartber haben wir schon im Sommer
geredet.

Beigeordneter Franz-Josef Ho6ing: Nach
unseren bisherigen Erkenntnissen wird es dort
nicht zu einer Endlosbaustelle kommen. Die
Sanierungsmafinahmen sind benannt. Wir als
Verwaltung gehen nach wie vor davon aus, dass
wir nahe dem bislang genannten Termin landen
werden.

(Karsten Méring [CDU]: Dann hoffe ich
mit lhnen, dass Sie recht behalten!)

Burgermeisterin EIfi Scho-Antwerpes: Sind
alle damit zufrieden? - Herr Beigeordneter,
schoénen Dank fur die Darstellung.

Wir fahren jetzt in der Tagesordnung fort und
kommen zu Tagesordnungspunkt 6.1.1:

6.1.1 Stadtentwdasserungsbetriebe Kéln, AGR
(StEB)
Satzung Uber die Erhebung von
Gebuhren fur die Entwasserung der
Grundstiucke und den Anschluss an die
offentliche Abwasseranlage sowie fur

die Entsorgung von
Schmutzwassergruben -
Abwassergebihrensatzung

3455/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich darliber abstimmen. Wer ist dagegen? -

Pro Kaln.

Gibt es Enthaltungen? - Keine

Enthaltungen. Dann ist das genehmigt.

Dann kommen wir zu Tagesordnungspunkt 6.2.1:

6.2.1 Gebihrenordnung far

Parkscheinautomaten im Gebiet der
Stadt KdIn (Parkgeblihrenordnung)

1306/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dartuber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Das sind die CDU, die FDP, Herr
Ludwig von der Linken, pro Kd&ln und Herr
Hoffmann. Enthaltungen? - Keine. Das ist so
beschlossen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 7:

7

Unterrichtung des Rates Uber die von der
Kammerin/den Fachbeigeordneten
genehmigten Mehraufwendungen,
-auszahlungen u. -verpflichtungen fur
das Hj. 2012 gem. § 83 Abs. 1 u. § 85 Abs.
1 GO NRW i. V. m. der Haushaltssatzung
2012

3982/2012

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Grunen]:
Nehmen wir nur zur Kenntnis!)

Das nehmen wir zur Kenntnis.

Néachster Tagesordnungspunkt ist 8.1.:

8.1 Genehmigung

von  UberplanmaRiger
Auszahlung

3653/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dartuber abstimmen. Wer ist

dagegen? - Niemand. Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Dann ist das einstimmig.
Ich rufe Tagesordnungspunkt 10.2 auf:
10.2 Teilfinanzplan 1202 Brucken, Tunnel,

Stadtbahn, OPNV: Stadtbahnhaltestelle
Friesenplatz

hier: Planungsbeschluss zur
Nachristung von Aufzigen sowie
Freigabe von investiven
Auszahlungserméchtigungen des

Finanzplanes bei Finanzstelle 6903-
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1202-1-7090, Haltestelle Friesenplatz -
Einbau von Auf.
2303/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dartber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Niemand. Gibt es Enthaltungen? -
Keine. Dann ist das einstimmig angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 10.3 auf:

10.3 Teilfinanzplan 1202 - Briicken, Tunnel,
Stadtbahn, OPNV: Planungsbeschluss
fur die Bahnsteiganhebung an der
Haltestelle Venloer Stralle / Girtel,
sowie Freigabe von investiven
Auszahlungserméachtigungen des
Finanzplanes bei Finanzstelle 6903-
1202-2-6010 Hst. Venloer Str. / Gurtel

- B.anhebung

2575/2012
Abstimmung wie Verkehrsausschuss bzw.
Finanzausschuss. - Gibt es dazu noch

Wortmeldungen? - Ich sehe keine. Dann lasse
ich dartber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Dann ist das einstimmig.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 10.5 auf;

10.5 Bedarfsfeststellung und Vorbereitung
des Vergabeverfahrens
hier: Beschaffungsbedarf zur Lieferung

von Ersatzteilen far
Parkscheinautomaten
2951/2012

Abstimmung wie Verkehrsausschuss. - Gibt es
dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine. Dann
lasse ich darliber abstimmen. Wer ist dagegen? -

Keine Gegenstimmen. Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Dann ist das einstimmig
angenommen.

Tagesordnungspunkt 10.6:

10.6 Stadtentwdasserungsbetriebe Kéln, AGR
(StEB)
Bericht (Uber die Umsetzung des
Abwasserbeseitigungskonzeptes Koln

3241/2012
Gibt es Wortmeldungen? - Keine. Dann lasse ich
dariiber abstimmen. Wer st dagegen? -
Niemand. Gibt es Enthaltungen? - Keine

Enthaltungen. Dann ist auch das einstimmig.

Tagesordnungspunkt 10.7 rufe ich auf:

10.7 Bedarfsfeststellung und Vorbereitung
des Vergabeverfahrens

hier: Wartungs- und
Entleerungsarbeiten an
Parkscheinautomaten im Stadtgebiet
KélIn

3357/2012

Wortmeldungen dazu sehe ich keine. Dann lasse
ich dartiber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Niemand. Gibt es Enthaltungen? - Keine. Das ist
einstimmig.

Dann kommen wir zu Tagesordnungspunkt 10.8:

10.8 Stadtentwdasserungsbetriebe Kéln, AGR
(StEB)
Wirtschaftsplan 2013
3422/2012

Keine Wortmeldungen? - Dann lasse ich daruber
abstimmen. Wer ist dagegen? - Niemand. Gibt
es Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
auch 10.8 einstimmig.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 10.9 auf:

10.9 Feststellung des Jahresabschlusses
zum 31.08.2011 des Gurzenich-
Orchesters Kdln
3498/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich dariber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Neinstimmen. Enthaltungen? - Keine.
Dann ist 10.9 einstimmig angenommen.

Tagesordnungspunkt 10.10:

10.10 Feuerwehrtopf Forderkonzepte
hier: Freigabe von zahlungswirksamen
Aufwendungen
3460/2012

Bitte schon, Herr Beigeordneter Quander.

Beigeordneter Prof. Georg Quander: Zum
Thema ,Feuerwehrtopf Forderkonzepte* hatten
wir  am Montag im Finanzausschuss
Diskussionen und Nachfragen. Wir haben Ihnen
nach nochmaliger Rucksprache mit dem
Rechnungsprifungsamt auch unsere
Stellungnahme fur die Fraktionssitzungen zur
Verfligung gestellt.

Wir missen also darauf achten, dass die
Zwecksicherung gegeben ist.  Deswegen
schlagen wir vor, den Beschlussvorschlag um
folgenden Passus zu erganzen:
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Die Bewilligung und Auszahlung der
Zuwendung an das Theater Der Keller
e.V. wird an die Auflage gebunden,
dass das Insolvenzverfahren mit einer
positiven Entscheidung zum
Fortbestand des Theaters endet.

Damit ware die Zwecksicherung sichergestellt.
Dann konnte die Vorlage unter Wahrung aller
Aspekte beschlossen werden, glaube ich.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon. - Herr Borschel, bitte.

Martin Borschel (SPD): Frau Blrgermeisterin,
ich habe Herrn Hemsing vom
Rechnungsprifungsamt zwar nicken sehen,
mdchte aber nur der guten Ordnung halber fir
das Protokoll fragen, ob das einheitliche
Verwaltungsmeinung - inklusive des Amtes des
Rates, also des RPA - ist.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Hemsing, bitte.
Hans-Jochen Hemsing

(Rechnungsprifungsamt): Frau Birgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Das ist auch die Sicht
des RPA. Wir hatten das im Vorfeld abgestimmt.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Vielen
Dank. - Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen.

Dann lasse ich tber die Vorlage unter TOP 10.10
mit der eben vorgetragenen Ergénzung
abstimmen. Wer ist dagegen? - Pro KoIn. Gibt es
Enthaltungen? - Die FDP enthalt sich. Damit ist
diese Vorlage mehrheitlich angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.11:

10.11 Feststellung des Jahresabschlusses

und des Lageberichtes fir das
Wirtschaftsjahr 2011 der Beihilfekasse
3386/2012
Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich dartber
abstimmen. Wer ist dagegen?- Keine

Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.12:

10.12 Feststellung des Wirtschaftsplanes der
Beihilfekasse der Stadt Koéln fir das
Wirtschaftsjahr 2013
3298/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann

lasse ich dariber abstimmen. Wer ist dagegen? -

Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -

Keine Enthaltungen. Damit ist das einstimmig

angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.14:

10.14 Abschluss von
Ergebnisabfihrungsvertragen
zwischen der Sparkasse KéIlnBonn und
100%igen Tochtergesellschaften
3664/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.

Dann lasse ich dartuber abstimmen. Wer ist

dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es

Enthaltungen? - Enthaltung von pro KoIn. Damit

ist das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.15:

10.15 Eigenbetriebsahnliche Einrichtung Ver-
anstaltungszentrum Kdln
hier: Jahresabschluss des
Geschaéftsjahres 2010
3226/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich Uber die Vorlage unter TOP 10.15
abstimmen. Wer ist dagegen? - Pro Koln. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.16:

10.16 Eigenbetriebsahnliche Einrichtung Ver-
anstaltungszentrum Kdéln
hier: Auflosung der Kapitalricklage
3224/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich darlber
abstimmen. Wer ist dagegen? - Pro KoIn. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.19:

10.19 Jahresabschluss 2011 der
eigenbetriebsahnlichen Einrichtung
Abfallwirtschaftsbetrieb der Stadt Kdln
2925/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dartuber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
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Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.20:

10.20 Verteilung der Mittel zur Férderung von
Interkulturellen Zentren fur das Jahr
2012
2579/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich dartiber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Pro Ko&In. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.21:

10.21 Ankauf eines Kunstwerks flir das
Museum Ludwig
4070/2012

Bitte schon.

Reinhard Houben (FDP): Frau Blrgermeisterin!
Es sind ja oft die kleinen Antrage, die so viel
Freude bereiten. Als ich in der Vorlage das erste
Mal las: ~Kunstwerk ,Sympathische
Kommunistin*, dachte ich natirlich sofort an

Frau Stahlhofen.

(Heiterkeit bei Henk van Benthem
[CDU])

Aber darum geht es ja wohl nicht.

Meine Damen und Herren, allerdings bieten auch
solche kleinen Antrdge dem interessierten
Ratsmitglied die Mdoglichkeit, einige Fragen zu
stellen.

Herr Frank, wir haben eben sehr breit dartber
diskutiert, wie wenig wiinschenswert es ist, dass
Unternehmen die gesetzlichen Mdglichkeiten
nutzen, ihre Gewerbesteuerzahlungen so zu
verteilen, dass es fur das Unternehmen gunstig
ist, wodurch es fir eine Stadt mit einem
besonders hohen Gewerbesteueransatz wie
Kéln dann vielleicht zu negativen Effekten
kommt. Nun finde ich es schon interessant, dass
wir hier einen Vorschlag der Verwaltung
bekommen, der es in einer relativ komplizierten
Konstruktion einem Verkaufer ermoglicht, tber
einen Zeitraum von zehn Jahren mdglichst
steueroptimiert aus einer Mischung von Spende
und Verkauf an unterschiedliche Gemeinnitzige
und an die Stadt Kdln selbst uns ein sicherlich
ganz wertvolles Kunstwerk zur Verflgung zu
stellen.

Erstens mochte ich die Ratsmehrheit einmal
fragen, ob es vor dem Hintergrund der eben
gefuihrten Diskussion wirklich schlissig ist, in der
gleichen Ratssitzung hier so etwas zu
beschlieBen. Es geht zwar nur um insgesamt
1 Million Euro. Aber wenn wir transparent und
klar in der Argumentation nach auf3en sein
wollen, kénnen wir es doch nicht um 17 Uhr als
verwerflich  bezeichnen, wenn steuerliche
Mdglichkeiten ausgenutzt  werden, und
andererseits hier eine Konstruktion unterstitzen,
die bis zum Jahr 2023 lauft, damit der
VerauRerer dieses Bild steueroptimiert verkaufen
kann. Ich weil3 nicht, wie Sie das sehen. Aber ich
habe damit ein gewisses Problem.

Zweitens wollte ich der K&mmerin gerne eine
Frage stellen. Leider ist sie schon wieder nicht
da. Im Urlaub wird sie ja nicht sein. Eigentlich
wollte ich die Kammerin fragen, wie sie denn
diesen Kauf verbucht. Vielleicht wird die Antwort
dann nachgereicht. Ich finde es schade, dass die
Kammerin bei dieser finanzpolitisch doch sehr
interessanten Konstruktion nicht im Saal ist.

Drittens moéchte ich, um das vielleicht freundlich
abzuschlieBen, auf Folgendes hinweisen:
Sicherlich ist Herr Kippenberger ein sehr
bekannter moderner Kinstler. Wenn Sie in
Wikipedia recherchieren, stoRen Sie darauf,
dass es den meisten Aufruhr um ein
Kippenberger-Projekt gab - Herr Zimmermann,
Sie kdnnen mir das vielleicht bestétigen -, als im
Museum Ostwall in Dortmund sein Kunstwerk
Wenn's anfangt durch die Decke zu tropfen”
durch das intensive Putzen einer Mitarbeiterin
des Museums zerstért wurde und der Stadt
Dortmund 800 000 Euro verlorengingen.

Meine Damen und Herren, ich wirde mich
freuen, wenn wir bei diesem Kaufantrag heute
noch nicht zu einem Ergebnis kdmen. Wir als
FDP-Fraktion wirden es begrifRen, wenn wir
zumindest diese finanztechnisch  &ufRerst
fragliche Konstruktion noch einmal an die
Verwaltung zuriickgdben, damit uns dann eine
andere Vorlage angeboten wird. - Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Herr Houben. - Bitte, Herr Professor
Quander.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Das Modell
ist nicht ganz klar!)
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Beigeordneter Prof. Georg Quander: Sehr
geehrte Frau Burgermeisterin! Meine Damen und
Herren! Herr Houben, ich will nur zwei Punkte
richtigstellen.

Es handelt sich nicht um einen steueroptimierten
Verkauf. Was steuerlich zu Buche schlégt, ist die
Schenkung von 2 Millionen Euro an die Stiftung.
Das ist die Umsetzung dessen, was mit der
Novellierung des Stiftungsrechts durch die
aktuelle Bundesregierung vor zwei oder drei
Jahren auf den Weg gebracht wurde - mit dem
Ziel, das birgerschaftliche Engagement zu
starken und die Blrger zu Stiftungen anzuregen.
2 Millionen Euro werden in die Kunststiftung im
Museum Ludwig eingebracht. Das ist in der Tat
steuerlich Uber einen Zeitraum von zehn Jahren,
glaube ich, geltend zu machen.

Der Verkauf ist natirlich steuerlich nicht
optimiert. Der Kaufpreis betragt insgesamt
1 Million Euro. Von dieser Summe muss die
Stadt Koln lediglich 334 000 Euro tragen, weil
das zweite Drittel von der Kulturstiftung der
Lander und das dritte Drittel von der Peter und
Irene Ludwig Stiftung kommt. Das heiRt: Uber
600 000 Euro sind hierbei Stiftungsgelder, die
dann dem stédtischen Besitz zugutekommen.

Wir haben im Ubrigen bei verschiedenen
Kunstwerken in unseren Hausern den Fall - nicht
allzu oft; es kommt aber hin und wieder vor -,
dass der Besitz zwischen einem Stifter und der
Stadt Koln geteilt ist. Ein Drittel gehoért hier der
Stadt Kdoln, lauft dort unter Investment und
kommt dem stadtischen Vermogen zugute. Der
andere Teil bleibt in der Kunststiftung im Museum
Ludwig, die ihn aber auch nicht verdu3ern kann
und die einen einzigen Zweck erfillt, néamlich
Ankaufe zu finanzieren und die angekauften
Kunstwerke dem Museum zu
Ausstellungszwecken zur Verfiigung zu stellen.

Insofern wéare ich dankbar, wenn wir heute doch
zu einer positiven Entscheidung kommen
kénnten. - Danke.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Herr Professor Quander. - Ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen dazu.

Dann lasse ich dartber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Das sind die FDP und pro Kéln. Gibt
es Enthaltungen? - Herr Zimmermann enthalt
sich. Damit ist der Ankauf dieses Kunstwerks fuir
das Museum Ludwig angenommen.

Wir kommen zu:

11 Bauleitplane - Anderung des
Flachennutzungsplanes

Zu Tagesordnungspunkt 11.1:

11.1 179. Anderung des
Flachennutzungsplanes (FNP) im
Stadtbezirk 5, KéIn-Nippes
Arbeitstitel: Gewerbegebiet Hugo-Jun-
kers-Straf3e in KéIn-Nippes

hier: Beschluss uber Stellungnahmen
aus der Offenlage und
Feststellungsbeschluss

1137/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dartuber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Ich sehe keine Gegenstimmen.
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.2:

11.2 189. Anderung des
Flachennutzungsplanes (FNP) im
Stadtbezirk 9, KéIn-Milheim
Arbeitstitel: SchanzenstralBe-Nord in
KéIn-Milheim
hier: Feststellungsbeschluss
3451/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich darliber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Dann kommen wir zu:
12 Bauleitplane - Anregungen/Satzungen
Zu Tagesordnungspunkt 12.1:

12.1 Beschluss Uber die Einleitung sowie
Satzungsbeschluss betreffend die
vereinfachte Anderung des
Bebauungsplanes (vorhabenbezogener
Bebauungsplan) Nummer 65362/02
Arbeitstitel: SudstralRe in KéIn-Mesche-
nich
1. Anderung
2446/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dartber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen.
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 12.2:
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12.2 Beschluss uber Stellungnahmen sowie
Satzungsbeschluss betreffend die
vereinfachte Anderung des
Bebauungsplanes 59440/03
Arbeitstitel: Weiden-Sud/Teilbereich
Griinzug West in Kdln-Weiden
2. vereinfachte Anderung gemaR §13
Baugesetzbuch westlich Ignystralie
2758/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich darliber abstimmen. Wer ist dagegen? -

Keine Gegenstimmen. Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist dem einstimmig
zugestimmt.

Zu Tagesordnungspunkt 12.3:

12.3 Satzungsbeschluss betreffend den
Bebauungsplan 67441/09
Arbeitstitel: ~ Ulrichgasse in
Altstadt/Sud
3559/2012

Koln

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Ich lasse
dariber abstimmen. Wer ist dagegen? - Keine
Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Ich rufe auf:
14  Erlass von Verdnderungssperren
Zu Tagesordnungspunkt 14.1:

14.1 Satzung uber eine Verdnderungssperre
fir einen Teilbereich der Ortslage in
Koln-Milheim
Arbeitstitel:
Stral3e
2601/2012

Stadtteilzentrum Berliner

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich darliber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Die FDP. Gibt es Enthaltungen?- Keine
Enthaltungen. Damit ist das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 14.2:

14.2 Satzung uber eine Veradnderungssperre
fir einen Teilbereich der Ortslage in
Koln-Altstadt/Nord

Arbeitstitel: 3. Anderung nordlich
S-Bahn/Eigelstein
2604/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich daruber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Das ist die FDP. Gibt es

Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das ebenfalls angenommen.

Ich rufe auf:

16 KAG-Satzungen -
ErschlieBungsbeitragssatzungen

Zu Tagesordnungspunkt 16.1:

16.1 226. Satzung Uber die Festlegungen
gemal 8§ 8 der Satzung der Stadt Koln
vom  28.Februar 2005 dber die
Erhebung von Beitrdgen nach § 8 Abs. 1
Satz2 KAG NRW fiur stralBenbauliche
MaRnahmen
2840/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich daruber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Pro Koéln. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Damit ist das angenommen.

Wir kommen zu:
17 Wahlen
Zu Tagesordnungspunkt 17.1:

17.1 Wahl der Mitglieder fur den Beirat der
Justizvollzugsanstalt KéIn
2627/2012

Dazu gibt es eine Liste. Ich darf vorlesen:

Gemeinsamer Vorschlag der Fraktionen
SPD, CDU, Grune, FDP und Linke

1. Frau Monika Schultes

. Frau Polina Frebel

. Herr Herbert Gey

. Herr Jochem Falkenhorst
. Herr Arif Unal

. Herr Klaus Junschke

. Herr Karl Wolters

0o N o g b~ w N

. Frau Britta Schui3ler
Gibt es weitere Vorschlage? - Ich sehe keine.

Dann schreiten wir zur Wahl. Gibt es
Gegenstimmen? - Gegenstimmen von pro Kéln.
Gibt es Enthaltungen? - Keine. Damit ist das so
beschlossen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.2:
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17.2 Rucktritt eines stellvertretenden,
stimmberechtigten Mitgliedes, Wechsel
der Vertretung und Vorschlag zur
Neuwahl
3413/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich daruber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.3:

17.3 Neuwahl eines stellvertretenden,
beratenden Mitgliedes far den
Jugendhilfeausschusses
3416/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine

Wortmeldungen. Dann lasse ich dartber

abstimmen. Wer ist dagegen?- Keine

Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.4:

17.4 Neuwahl eines stellvertretenden,
beratenden Mitgliedes far den
Jugendhilfeausschusses
3507/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dartber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.5:

17.5 Bestellung des kommissarischen
Museumsdirektors Herrn  Dr. Roland
Krischel zum kommissarischen
geschéaftsfuhrenden Betriebsleiter des
Wallraf-Richartz-Museums & Fondation
Corboud

3548/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich darliber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.6:

17.6 Neuwahl eines ordentlichen Mitgliedes
far den Beirat der Unteren
Landschaftshehorde
3665/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann kommen  wir  zur
Abstimmung. Wer ist dagegen?- Keine
Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.7:

17.7 MULHEIM 2020
hier: Wahl eines stellvertretenden
Mitglieds fur den Veedelsbeirat
3393/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Ich lasse
daruber abstimmen. Wer ist dagegen? - Keine
Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
beschlossen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.8:

17.8 Akademie der Kunste der Welt gGmbH
hier: Wahl eines Aufsichtsratsmitgliedes

3112/2012
Dazu gibt es einen Vorschlag der FDP; sie
schlagt Herrn Gorzel vor. Herr Thor-Geir

Zimmermann mochte ebenfalls kandidieren.

Dann rufe ich die Kandidaten in alphabetischer
Reihenfolge auf. Wer ist fir Herrn Gorzel? - Das
sind die SPD, die Grinen und die FDP. Wer ist
fur Herrn Zimmermann? - Das sind die CDU, die
Linken, pro Koln, Herr Zimmermann und Herr

Hoffmann. Damit ist Herr Gorzel gewahlt.
Glickwunsch!

Zu Tagesordnungspunkt 17.9:

17.9 Eigenbetriebsahnliche Einrichtung

Veranstaltungszentrum Kéln

hier: Bestellung von Herrn Frank Héller
zum geschaftsfihrenden Betriebsleiter
2941/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dartber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Pro Koln enthdlt sich. Damit ist
das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.10:

17.10 Antrag der FDP-Fraktion betreffend
»Benennung eines
Aufsichtsratsmitglieds fir die Hafen
und Giterverkehr Kéln AG*
AN/1798/2012
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Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dartuber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das einstimmig so beschlossen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.11:

17.11 Denkmalschutz und Denkmalpflege
Berufung eines sachverstandigen
Burgers in den Ausschuss Kunst und
Kultur
4087/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Ich lasse dartiber abstimmen.
Wer ist dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt
es Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit
ist das einstimmig angenommen.

Wir kommen zu:

18 Genehmigung von
Dringlichkeitsentscheidungen geman
§ 60 Abs. 1 Satz 3 der
Gemeindeordnung des Landes

Nordrhein-Westfalen
Zu Tagesordnungspunkt 18.1:

18.1 Abschluss eines Sponsoringvertrages
mit der NEC Display Solutions Europe
GmbH, Miinchen, zur Unterstiitzung der
Sonderausstellung ,David Hockney. A
Bigger Picture” im Museum Ludwig
3456/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich darlber
abstimmen. Wer ist dagegen?- Keine
Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 18.2:

18.2 Hauswirtschaftliche Hilfen flar alte,
kranke und behinderte Menschen zur
Vermeidung einer frihzeitigen
stationaren Hilfe
3465/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine
Wortmeldungen. Dann mo6chte ich dartber
abstimmen lassen. Wer ist dagegen? - Keine
Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das ebenfalls einstimmig
angenommen.

Damit haben wir das Ende des 6ffentlichen Teils
unserer heutigen Sitzung erreicht.

(Schluss: 19:49 Uhr)



