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(Beginn: 14.10 Uhr - Ende: 20:21 Uhr)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich eréffne die 45. Sitzung des
Rates der Stadt Koéln in der laufenden
Wahlperiode und begrif3e wie immer unsere
Gaste auf der  Zuschauertribline, die
Vertreterinnen und Vertreter der Presse, die
Bezirksbiirgermeisterinnen und
Bezirksbirgermeister und alle Mitglieder des
Rates.

Ganz besonders begriBen mochte ich unsere
Ratskollegin Frau Dagmar Paffen, die heute
Geburtstag hat.

(Beifall)

Um das noch zu ergéanzen: Auch unser
Bezirksbirgermeister Mike Homann hat es sich
nicht nehmen lassen, an seinem Geburtstag an
der Ratssitzung teilzunehmen. Auch von hier
aus: Herzlichen Glickwunsch!

(Beifall)

Zu Beginn mdchte ich Herrn Lino Hammer als
neues Ratsmitglied einfiihren. Wie Sie wissen,
hat Frau Schlitt ihr Mandat niedergelegt; wir
haben sie letztes Mal hier verabschiedet. Herr
Hammer wurde als Nachfolger gemaf § 45 des
Kommunalwahlgesetzes festgestellt und hat die
Nachfolge angenommen.

Herr Hammer, ich darf Sie nun bitten, zu mir
nach vorn zu kommen. Sie, meine Damen und
Herren, bitte ich, sich zu erheben.

Sehr geehrter Herr Hammer, im Sinne des § 5
Abs. 1 unserer Hauptsatzung verpflichte ich Sie,
lhre Aufgaben als Ratsmitglied des Rates der
Stadt Koéln nach bestem Wissen und Konnen
wahrzunehmen, das Grundgesetz und die
Verfassung des Landes Nordrhein-Westfalen und
die Gesetze zu beachten und lhre Pflichten zum
Wohle der Stadt Kéln zu erfillen.

Herzlich willkommen in unseren Reihen!
(Beifall)

Bevor wir beginnen, will ich schon auf das Ende
hinweisen.

(Heiterkeit)

Nach dem Ende unserer Sitzung méchte ich Sie
zu einem Umtrunk einladen, allerdings nicht im

Lichthof, sondern in der Piazzetta, weil es dort
ein bisschen kihler ist. Da kénnen wir das erste
Halbjahr unserer Ratsarbeit ausklingen lassen.

(Winrich Granitzka [CDU]: Ab
20.30 Uhr!)

- Warten wir es einmal ab!

Nach den mir vorliegenden Meldungen sind
heute Herr Ludwig wund Herr Bosbach
entschuldigt.

Als Stimmzahler benenne ich Herrn Bacher,
Herrn Ensmann und Herrn Gorzel.

Bevor wir mit den Beratungen beginnen, missen
wir die heutige Tagesordnung festlegen. Der
Entwurf liegt lhnen vor. Die nachtraglichen Zu-
und Absetzungen sind im Entwurf gesondert
gekennzeichnet.

Die CDU-Fraktion hat am 10. Juli, also
fristgerecht, einen Antrag auf Durchfiihrung einer
Aktuellen Stunde zum Thema ,Ehemalige KHD-
Kantine - wie geht es weiter?" eingereicht.
Diesen wollen wir als Tagesordnungspunkt 1.1
behandeln.

Die Verwaltung schlagt die Zusetzung folgender
Punkte vor - ich darf Sie um Aufmerksamkeit
bitten, damit wir alle auf demselben
Informationsstand sind -: 4.3, 4.4, 10.30, 10.31,
10.32,17.4,17.5,17.6,17.7,17.8 und 17.9.

Abgesetzt wurden die Tagesordnungspunkte
6.1.1, 10.3 und 10.27.

Dringlichkeitsantrage liegen nicht vor. Deswegen
kommen wir jetzt zur Festlegung der Reihenfolge
der Tagesordnung.

Ich schlage vor, die Tagesordnungspunkte 3.1.2
und 10.23- sie beziehen sich auf die
Archaologische Zone - unter Punkt 3.1.2
gemeinsam zu behandeln.

Ferner schlage ich vor, die Punkte 3.1.3, 3.1.5
und 3.1.6, die sich alle auf die Entwicklung des
Wohnungsbaus beziehen, unter
Tagesordnungspunkt  3.1.3 zusammen zu
behandeln. Wir werden dann natirlich getrennt
dariber abstimmen. Da es sich um einen
Gesamtkomplex handelt, schlage ich vor, dass
die Redezeit abweichend von der
Geschaftsordnung auf zehn Minuten verlangert
wird. In diesen zehn Minuten hat jede Fraktion
die Madglichkeit, ihre jeweiligen Perspektiven
darzustellen. Sollte es gewinscht sein, dass
nicht nur ein, sondern mehrere Redner die
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jeweilige Position vorstellen, sollte dies en bloc
geschehen; das heiflt, diese zehn Minuten
kénnen auch von verschiedenen Rednern
ausgenutzt werden.

Ich habe noch einen weiteren Vorschlag: Die
Vorlage betreffend das Historische Archiv, die
Ihnen unter 10.32 vorgelegt worden ist, soll
vorgezogen und als Tagesordnungspunkt 10.0
behandelt werden. - Ich sehe allgemeine
Zustimmung.

Herr Breite.

Ulrich Breite (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Vonseiten unserer Fraktion mdchten wir zu 10.32
Fristeinrede geltend machen. Die Vorlage ist
verfristet gekommen; das ist eindeutig. Man kann
natdrlich die Dringlichkeit dieser
Verwaltungsvorlage feststellen. Nur, dann muss
das in der Verwaltungsvorlage schriftlich erklart
sein; so ist es vorgesehen.

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Griunen]:
Anlage 0!)

Ich erkenne nicht, dass Sie in lhrer
Verwaltungsvorlage schriftlich die Dringlichkeit
erlautert haben. Sie haben dies, als Sie die
Vorlage auf die Tagesordnung gesetzt haben,
auch mundlich nicht gemacht. Darum bin ich der
Meinung, dass diese Vorlage verfristet ist und
von der Tagesordnung abgesetzt werden muss.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Man kann
die Dringlichkeit auch mandlich begrinden. - Ich
gebe das Wort an Frau Moritz.

Barbara Moritz (BUndnis 90/Die Grunen): Herr
Oberburgermeister! Ich mdchte Sie gerne fragen,
ob meine Vermutung zutrifft, dass damit
finanzielle Folgen verbunden waren, wenn wir
die Beratung und Abstimmung dieser Vorlage
heute auf eine spatere Sitzung, womdglich eine
Sondersitzung, oder in den Hauptausschuss
verschieben wirden. Kann die Verwaltung also
darlegen, dass sie wirklich dringlich ist bzw. ob

eine Verschiebung auch finanzunschédlich
erfolgen kann?
Oberburgermeister Jirgen Roters: Die

Dringlichkeit kann auch mindlich dargelegt
werden. Deswegen mochte ich gern Frau
Kammerin  Klug, die derzeit gleichzeitig

kommissarisch fir den Bereich Kultur zustandig
ist, bitten, zu der Frage von Frau Moritz Stellung
zu nehmen, ob mit einer Verschiebung dieses
Tagesordnungspunktes weitere Kosten
verbunden sein kdnnen vor dem Hintergrund der
Tatsache, dass die néchste Ratssitzung, wenn
keine Sondersitzung anberaumt werden sollte,
erst am 1. Oktober stattfindet.

Ich sehe noch eine Wortmeldung von Herrn
Dr. Elster dazu. Bitte.

Dr. Ralph Elster (CDUL): Herr
Oberbiurgermeister! ~ Mir  steht es fern,
Verwaltungshandeln unterstiitzen zu mussen,
vor allem wenn es von lhnen kommt, aber Sie
haben Ihrer Vorlage ja die Anlage O beigefligt
und damit die Dringlichkeit erklart. Uber die
Dringlichkeit, die Sie in Anlage 0 erklaren,
kdonnen wir jetzt abstimmen. Wir missen also
jetzt gar nicht Uber das weitere Verfahren
diskutieren.

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Jetzt bitte
Frau Klug.

Stadtkdmmerin  Gabriele C. Klug: Der
Sachverhalt ist klar. Die Vorlage, die unter
Federfihrung meines Kollegen Hoing

eingebracht wurde, enthélt eine Anlage 0O, in der
die Dringlichkeit begrindet ist, so dass daruber
entschieden werden kann. Ich moéchte hdchst
hilfsweise darauf hinweisen, dass
selbstverstandlich - auch das folgt unmittelbar
aus der Vorlage - mit erheblichen Kosten zu
rechnen ist, wenn die Angelegenheit weiter
verzogert wird. In erster Linie betrifft das die
Unterbringung der archivalischen Giter in den
Ausweichdepots.  Daher  bitte  ich, der
Dringlichkeit Geltung zu verschaffen und in
diesem Sinne zu votieren. - Danke sehr.

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Gut. - Ich
schaue mich um und frage Sie: Wer fir den
Vorschlag der FDP ist, die Vorlage in eine
spatere Sitzung zu verschieben, bitte ich um das
Handzeichen. - Das ist die Fraktion der FDP. Gibt
es Enthaltungen? - Bei Enthaltung der Fraktion
Die Linke. ist dieser Antrag abgelehnt.

Gibt es weitere Antrdge zu der von mir
vorgeschlagenen Reihenfolge der
Tagesordnung? - Ja, Herr Granitzka.
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Winrich Granitzka (CDU): Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister! Ich wiirde gerne beantragen,
den Punkt 245 aus dem nichtoffentlichen
Teil - da geht es um das Clouth-Gelande -, so
weit das mdglich ist, im offentlichen Teil zu
behandeln. Dariber abstimmen missen wir
spater im nichtoffentlichen Teil. Auch die Zahlen,
die da genannt sind, sollen nichtoffentlich
bleiben. Aber wir wirden gern die Sache an

sich- Halle 10, Halle 20- hier o&ffentlich
diskutieren.
Oberblurgermeister Jirgen Roters:

Okay. - Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist
nicht der Fall.

Dann weise ich auf Folgendes hin: Nach unserer
Geschéftsordnung ist in der Tat vorgesehen,
Entscheidungen Uber Vorlagen, die die
Bewertung und den Erwerb stadtischer
Immobilien beinhalten, im nicht6éffentlichen Teil
zu treffen. Der Rat kann aber darlber
entscheiden, wie er dies gestaltet. Ich weise
darauf hin - Sie haben es ja auch angedeutet -,
dass dann, wenn Kennziffern, Bewertungen und
finanzielle Folgemalnahmen aufgrund von
gutachterlichen Stellungnahmen betroffen sind,
diese nicht im offentlichen Teil behandelt werden
dirfen, weil wir uns sonst mdoglicherweise
regresspflichtig machen. Aber eine allgemeine
Diskussion halte ich fur durchaus zulassig. Gibt
es Bedenken dagegen? - Ich sehe, es gibt keine
Bedenken. Dann ist dem so zugestimmt. Das
behandeln wir dann unter 10.33.

Herr Sterck, bitte.

Ralph Sterck (FDP): Herr Oberbiurgermeister!
Fur die FDP-Fraktion bitte ich, dass wir die
Beratung der Vorlage 24.3 aus dem
nichtoffentlichen Teil - Sanierung der
Colonia.Deponie,

Anwaltsbeauftragung - verschieben. Ich habe
eben noch einmal mit dem Beigeordneten Hoing
dariber gesprochen. Es hat sich wohl die
Chance eines neuen Gespréchsfadens ergeben,

sodass wir mdglicherweise auf die Klage
verzichten kdnnen.
Oberbirgermeister Jurgen Roters: Herr

Héing, Sie waren vonseiten der Verwaltung
damit einverstanden? - Herr Borschel, bitte.

Martin Borschel (SPD): Ich wirde nur gerne
einen Vorschlag zur Gite machen. Da die
Vorlage vermutlich ja nicht ohne Grund im
nichtoffentlichen Teil verortet ist, wirden wir
gerne nachher im nichtoffentlichen Teil erfahren,
wie sich das verhdlt. Dann kdénnen wir immer
noch vertagen. Dazu sind wir offen, wenn sich
das aus der Debatte ergibt. Aber das ohne
Kenntnis des Sachverhalts, der in offentlicher
Sitzung natdrlich nicht dargelegt werden kann,
von der Tagesordnung zu nehmen, halte ich fur
problematisch.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ich sehe,
Herr Sterck ist damit einverstanden. Gibt es dazu
noch weitere Wortmeldungen? - Herr Wiener,
bitte.

Markus Wiener (pro Kaoln): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Die Fraktion pro Koéln schlagt vor, den
Tagesordnungspunkt 3.1.8 wegen thematischer
Uberschneidung zusammen mit der von der

CDU beantragten Aktuellen Stunde zum
Autonomen Zentrum zu behandeln.
Oberblrgermeister Jiurgen Roters: Herr
Granitzka fur die CDU, bitte.

Winrich Granitzka (CDUL): Herr

Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Wir haben die Aktuelle Stunde so beantragt, und
wir mochten sie auch so durchftihren. Der Antrag
steht fir sich. - Vielen Dank.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Dann
lassen wir abstimmen. Wer fir den Antrag der
Fraktion pro Koln ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Das ist die Fraktion pro Koln.
Wer enthalt sich? - Keiner. Dann ist das so
abgelehnt. Es bleibt bei der vorgesehenen
Reihenfolge.

Ich sehe noch eine weitere Wortmeldung. Herr
Frank, bitte.

Jorg Frank (Bundnis 90/Die Griinen): Ich
mdchte noch auf einen Tagesordnungspunkt
hinweisen, der im nichtdffentlichen Teil ist, und
zwar die Vorlage unter TOP 23.5, Geladnde
Silzgirtel 47. Die Sachlage stellt sich hier
folgendermafen dar: Der Jugendhilfeausschuss
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hat der Vorlage zugestimmt, der
Liegenschaftsausschuss hat sie ohne Votum
weitergegeben. Zu dieser Vorlage hat sich noch
eine Reihe von Fragen ergeben. Ich mdchte zum
jetzigen Zeitpunkt nicht beantragen, den Punkt
von der TO zu nehmen, aber schon darauf
hinweisen, dass diese Fragen - wir werden ja
hier etwas langer zusammen sein -, noch zu
klaren sind und wir bei diesem
Tagesordnungspunkt entscheiden missen, wie
wir weiter verfahren.

Oberblrgermeister Jirgen Roters: Okay. Das
wird zur Kenntnis genommen. - Eine weitere
Wortmeldung kommt von Herrn Henseler.

Andreas Henseler (Freie Wabhler): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Ich habe eine Frage zu dem zurlickgezogenen
Tagesordnungspunkt 10.27. Da geht es um
einen Erweiterungsbau mit Kammermusiksaal fir
das Humboldt-Gymnasium, Kartauserwall 40.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Der Punkt
ist zuriickgezogen.

Andreas Henseler (Freie Wahler): Ja, ich weil3,
dass er zurlickgezogen ist. Ich habe dazu eine
Frage. Bei dieser Vorlage ist ein Planungsauftrag
fir zwei Turnhalleneinheiten, der vor funf Jahren
beschlossen worden ist, zur Bauvorlage flr
einen Kammermusiksaal mutiert, die aber heute
nun nicht mehr beraten werden soll.

Jetzt konnte man in der Kélnischen Rundschau
nachlesen, dass diese jetzt zurlickgezogene
Vorlage, die ja auch schon im Schulausschuss
zuriickgezogen worden ist

(Zuruf von Peter Kron [SPD])

- Leute, ich bin doch gleich durch!-, in der
Feriensitzung des Hauptausschusses beraten
und dort ein Dringlichkeitsbeschluss gefasst
werden soll. Ich hétte gern gewusst, ob das
zutrifft.

(Martin Bdrschel [SPD]: Der
Schuldezernent Henseler hétte diese
Frage nicht beantwortet!)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ja, ich
wollte auch gerade sagen: Sie als ehemaliger

Schuldezernent wissen doch ganz genau, dass
Vorlagen, die zurlickgezogen worden sind, nicht
zur Diskussion gestellt werden. Dabei bleibt es
auch. Sie konnen eine Anfrage bei der
Verwaltung stellen, nicht aber hier im Rahmen
der Ratssitzung, weil dieser Tagesordnungspunkt
nicht zur Diskussion steht.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die
Tagesordnung. Gibt es Gegenstimmen? - Gibt es
Enthaltungen? - Eine Enthaltung bei der Fraktion
pro Kdln. Dann ist sie so festgestellt.

Wir treten jetzt in die Tagesordnung ein. Ich rufe
Tagesordnungspunkt 1.1 auf:

1.1 Antrag der CDU-Fraktion auf
Durchfiihrung einer Aktuellen Stunde
betreffend "Ehemalige KHD-Kantine -
wie geht es weiter?"

AN/0951/2013

Ich darf das Wort an Herrn Granitzka geben.

Winrich Granitzka (CDU): Sehr geehrter Herr
Oberburgermeister!  Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das Recht auf seiner Seite zu haben,
bedeutet leider nicht immer, es auch durchsetzen
zu konnen. In Kalk warten fast 1 000 junge
Leute, Schiler der Kaiserin-Theophanu-Schule,
darauf, dass ihre Schule erweitert wird. Die Stadt
hat 2012 einen architektonischen Wetthewerb zu
dieser Erweiterung ausgeschrieben. Die Schule
muss dringend saniert und ausgebaut werden,
um Platz fur den Offenen Ganztag zu schaffen.

Der Stadtentwicklungsausschuss hat die
Verwaltung beauftragt, einen
Bebauungsplanentwurf  auszuarbeiten.  Also:

Alles in Butter, alles auf einem guten Weg?
Eigentlich ja.

Fakt ist aber, dass sich auf dem Grundstick, das
fur die Erweiterung dringend bendtigt wird, eine
Gruppe von Menschen verschanzt hat, die sich
fur die Interessen anderer ebenso wenig
interessiert wie fir Recht und Gesetz. Die
Besetzer der ehemaligen KHD-Kantine weigern
sich trotz eines abgelaufenen Mietvertrages, das
Gebaude zu verlassen. Viele Anwohner klagen
Uber Belastigungen durch Larm, Mill und andere
Unhelligkeiten. Sie sind ebenso wie die
Schulgemeinschaft der Kaiserin-Theophanu-
Schule ein Opfer des Treibens dieser Gruppe.

Ich sage: Das sind Rechtsbrecher, die nicht
davor zurtickschrecken, Mitglieder des Rates
und den Oberblrgermeister anzugreifen, die mit
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Worten nicht Uberzeugen kénnen und daher zu
Farbeimern und Klebstoffen greifen, um das
Eigentum anderer Menschen zu beschadigen.
Das verurteilen wir auf das Schérfste.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, solange sich diese
Besetzer nicht von den Straftaten distanzieren,
kénnen sie auch keine Partner fir weitere
Verhandlungen sein, um eine selbstverwaltete
Einrichtung an anderer Stelle zu erhalten. Dass
diese Gruppe erklart, es gebe in ihren Reihen
nur eine kleine Minderheit Gewaltbereiter, sich
aber nicht von diesen distanziert, ist unerheblich,
solange sich die Gruppe nicht von jeglichen
Straftaten distanziert und fur die Angriffe auf
Ratsmitglieder und den Oberbirgermeister in der
letzten Woche entschuldigt.

Unabhangig davon steht fest, dass die
ehemalige Kantine so nicht stehen bleiben kann.
Sie muss abgerissen werden, weil der Platz
dringend bendétigt wird, um dort Schulcontainer
aufzustellen, damit die Schule an anderer Stelle
aufgebaut werden kann. Deshalb ist eine
kurzfristige Raumung zwingend erforderlich.

Wir konnten den Medien entnehmen, dass es,
was die Raumung anbelangt, Schwierigkeiten
gibt. Daher bitte ich den Oberbilrgermeister oder
einen von ihm Beauftragten, den Rat umfassend
Uber den aktuellen Sachstand zu informieren und
dabei auch zu folgenden Fragen Stellung zu
nehmen:

- Wer ist zurzeit Ansprechpartner in dem
Gebaude Wiersbergstralle far die
Verhandlungen Uber die R&umung?

- Trifft es zu, dass sich der Verein, der mit der
Sparkasse einen Mietvertrag geschlossen
hatte, rechtzeitig vorher aufgeldst hat, um die
Verhandlungen zu erschweren?

- Gibt es Untermietervertrage mit den Nutzern
der ehemaligen KHD-Kantine, die eine
R&aumung des Gebaudes behindern?

- Gibt es einen gultigen Raumungstitel? Auch
dazu gab es unterschiedliche Presseberichte.

- Welche Konsequenzen ergeben sich fir den
Ubergang des Grundstiicks von der Sparkasse
auf die Stadt, wenn das Gebdude nicht
kurzfristig gerdumt wird? Bekommt die
Sparkasse dann Probleme mit den Vorgaben
der EU, wenn das die Stadt nicht tbernimmt?

- Welchen Zeitplan gibt es fir die Erweiterung
der Kaiserin-Theophanu-Schule?

- Gibt es neben den Anwohnern der Schule auch
noch andere, die Nachteile aus der Besetzung
der Kantine haben, etwa benachbarte
Unternehmen?

- Hat die Stadt den Besetzern Alternativangebote
gemacht, und wie haben sie sich dazu
geauliert?

So weit die Fragen.

Herr Oberbirgermeister, ich bitte Sie: Behandeln
Sie die Raumung der Kantine weiterhin als
Chefsache! Setzen Sie alles daran, dass die
Erweiterung der Kaiserin-Theophanu-Schule
zeitnah durchgefuhrt werden kann! Und: Sorgen
wir gemeinsam dafir, dass Rechtsbruch in Kéln
nicht salonfahig wird! Ich sage Ihnen ebenso wie
der Verwaltung die politische Unterstitzung der
CDU-Fraktion dafur zu. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Granitzka. - Wir kommen dann zu
Frau dos Santos Herrmann.

Susana dos Santos Herrmann (SPD): Herr
Oberburgermeister!  Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich moéchte versuchen, den sehr
komplexen Zusammenhang rund um die
besetzte Kantine auf dem friheren KHD-
Gelande in Kalk in drei Diskussionsstrange zu
unterteilen, die, wie ich glaube, entscheidend
sind.

Der fur die SPD-Fraktion politisch wichtigste
Aspekt ist die Perspektive fur den Stadtbezirk
Kalk und den Stadtteil Kalk, namlich: gute
Bildung. Das heif3t auch, Bildung in guten und
ausreichend grolRen Ré&umlichkeiten. Diese
Ré&umlichkeiten beinhalten aber nicht nur die
Schulrdaume, sondern auch die geplanten Raume
fir den Ganztag und nicht zuletzt auch eine
ordentliche Turnhalle fiir den Sportunterricht. All
dies gehdrt zu guter und umfassender Bildung
dazu.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Fur die SPD - damit meine ich nicht nur unsere
Fraktionskolleginnen und -kollegen in der
Bezirksvertretung, sondern auch uns von der
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SPD-Ratsfraktion - ist wichtig, dass ein Stadtteil,
der in den letzten 20 Jahren zu wenig
wirtschaftlichen  Aufschwung und zu Vviel
wirtschaftlichen Abschwung erlebt hat, wieder
eine Perspektive fiir neue, moderne und
zukunftsfahige Arbeitsplatze erhalt. Dort sind
Flachen vorhanden, und es gibt auch die
Bereitschaft, industrielle und produzierende
Betriebe an Ort und Stelle zu erweitern. Das
muss man ermdglichen. Diese Perspektive muss
man geben. Das braucht eine Stadt.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Das ist der eine Aspekt. Das ist das, was nicht
nur im Bezirk, sondern auch hier im Stadtrat,
zuletzt im Stadtentwicklungsausschuss in der
letzten Woche, schon mehrfach beschlossen
worden ist. Einmitig oder einstimmig sind die
Beschlisse gefasst worden. Es ist eine Frage
des Respekts vor demokratisch gefallten
Entscheidungen, zu akzeptieren, dass diese jetzt
auch umgesetzt werden.

Dass vor zwei Jahren - das ist der zweite Strang,
den ich ansprechen mochte - ein
Nutzungsvertrag mit den damaligen Besetzern
bzw. dem Betreiber Schraps e. V. geschlossen
worden ist, hatte unter anderem damit zu tun,
dass die politischen Ziele damals noch nicht so
fest beschlossen waren. Sie waren zwar schon
erkennbar, sie waren bereits in der Diskussion,
aber die Beschlisse im
Stadtentwicklungsausschuss  und in  der
Bezirksvertretung waren noch nicht endglltig
gefasst. Sie mussten diese Gremien noch
passieren, sind aber dann dort in Kenntnis des
Nutzungsvertrages gefallen. Diese Ziele sind
also nicht vom Himmel gefallen, sondern sie
waren damals bereits in der Diskussion. Dies
wurde unter anderem von der SPD im
Stadtbezirk schon 2009 im Kommunalwahlkampf
thematisiert und die Perspektive fir den Bereich
des Kalker Suidens aufgezeigt.

Umso schwieriger empfinden wir als SPD-
Fraktion das derzeitige Verhalten von
denjenigen, die einen Vertrag unterzeichnet
haben, in dem deutlich fixiert war, dass diese
Nutzung irgendwann, wenn die Umsetzung eines
stadtentwicklungspolitisch ~ wichtigen, eines
bildungspolitisch wichtigen und auch eines
arbeitsmarktpolitisch ~ wichtigen  Beschlusses
ansteht, beendet werden muss. Die Sparkasse,
der das Grundstick und die Immobilie gehorte,
hatte deutlich den Auftrag bekommen - auch dies
war einstimmig im Hauptausschuss -, die
entsprechenden Voraussetzungen zu schaffen,
wenn es zu einer Ubertragung an die Stadt

kommt. Darauf will ich jetzt aber hier nicht weiter
eingehen.

Wir haben in den letzten Wochen héaufig von
BefUrwortern des sogenannten Autonomen
Zentrums gehort. Wir haben aber leider zu wenig
von denen gehdrt, die sich in der naheren
Umgebung durchaus auch bedroht fihlen. Ich
spreche jetzt nicht, auch wenn das schlimm
genug ist, vom Oberbiirgermeister oder anderen
Ratskollegen. Vielmehr meine ich diejenigen, die
in der ndheren Umgebung leben, die uns immer
wieder und auch immer ofter sagen, dass sie
Sorge und sogar Angst haben, ihre Sorge zum
Ausdruck zu bringen oder gar Anzeige zu
erstatten, wenn sie sich belastigt oder sonst wie
bedroht fuhlen, weil sie beflrchten, dass sie die
Né&chsten sein kdnnten, denen einen Farbbeutel
an die Tur geworfen oder vielleicht sogar eine
Scheibe eingeschlagen wird.

(Beifall bei der FDP)

Das ist ein Zustand, den wir nicht akzeptieren
kénnen, ganz abgesehen davon, dass wir davon
ausgehen, dass Menschen, die einen Vertrag
unterzeichnen, wissen, dass fir sie samtliche
Artikel eines solchen Vertrages gelten. Wer
mochte, dass es zu einer Diskussion um ein
autonomes Zentrum und dessen kulturellen
Angebote kommt, muss die Prinzipien der
Rechtsstaatlichkeit beachten. Hier geht es nicht
um einzelne Gesetze oder einzelne Beschlisse;
hier geht es um ein Prinzip, das nach fester
Uberzeugung der SPD-Fraktion iiberhaupt erst
die Grundlage schafft, dass wir in einer
demokratischen und friedlichen Gesellschaft
zusammen leben konnen, uns aber auch
auseinandersetzen kénnen; denn
selbstverstandlich konnen Beschlisse auch mal

verandert werden. Aber die
Diskussionsgrundlage, auf der wir dies tun, muss
allen klar sein. Bedrohungen oder gar

Erpressungen, wie wir sie in den letzten Wochen
auch personlich erlebt haben, kénnen keine
Grundlage sein. Das werden wir nie und nimmer
akzeptieren.

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der FDP)

Lassen Sie mich zum Schluss noch einen dritten
Aspekt ansprechen, der auch immer wieder in
der Diskussion eine Rolle spielt, namlich die
Frage: Muss eine Grof3stadt nicht auch Raum fir
alternative  autonome  Kultur haben und
zulassen?

(Markus Wiener [pro KéIn]: Nein!)
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Ja, mdglicherweise muss sie das. Man kann sich
Tendenzen nicht widersetzen. Doch das ist nicht
der Punkt. Die Frage ist eher: Haben wir in Kdln
nicht schon solche Raume? Auf Internetseiten,
die offenbar dem AZ nahe stehen, lesen wir
immer wieder von nichtkommerzieller Kultur.
Meine Damen und Herren, wir haben elf
Birgerzentren in dieser Stadt, in denen sehr
wohl nichtkommerzielle Kultur bereits heute
stattfindet. Die Behauptung, wir hatten in unserer
Stadt keine R&ume fur- ich sage mal- eine
Nischenkultur, ist schlicht und ergreifend nicht
wahr.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Man mag Uber weitere Dinge nachdenken. Auf
welcher Grundlage dies passieren sollte, habe
ich eben dargelegt. Die Situation im Moment
betrachten wir ein Stick weit als Anmafiung
vonseiten derjenigen, die eine bestimmte Form
kulturellen und sonstigen Lebens bevorzugen.
Herr Detjen hat in der letzten Ratssitzung von
alternativen Lebensformen gesprochen. Ja, mag
sein. Alternative Lebensformen mogen ihren
Platz haben. Aber wer von sich behauptet,
autonom zu sein, sollte nicht mit der Anmaf3ung
an die Gesellschaft herantreten: ,Wir wollen hier
an dieser Stelle das tun, was wir wollen, ohne
Rucksicht auf alle anderen.” Das ist keine
Grundlage. Deswegen sind wir froh, dass die
Verwaltung das lhrige tut, um die Umsetzung der
gefassten politischen Beschliisse
voranzubringen. Was die Besetzung als solche
angeht, Herr Granitzka, mussen, glaube ich,
andere Stellen handeln oder sich der Frage
stellen, was zu tun ist. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der FDP)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Herr Frank,
bitte.

Jorg Frank (Bundnis 90/Die Grinen): Herr
Oberbirgermeister! Werte Damen und Herren!
Herr Granitzka, bei Ihrer Rede musste ich an die
Rede von Ralph Elster in der letzten Ratssitzung
denken.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)
Ich frage mich: Was gilt denn eigentlich?

(Winrich Granitzka [CDU]: Du redest
Quatsch! - Weitere Zurufe von der
CDU)

- Wer? Herr Elster? Ja, gut. Das missen Sie
unter sich ausmachen. Darauf will ich jetzt auch
gar nicht im Detail eingehen.

Ich denke, eines sollte man nicht tun: Man sollte
nicht den  Versuch  unternehmen, mit
gesellschaftlichen  Phanomenen, die man
vielleicht nicht vollstdndig versteht, so
umzugehen, dass man scheinbare
Ausschlusskriterien dagegen setzt, wie zum
Beispiel: Es bestinde ein absolut hoher
Zeitdruck fur die Errichtung einer Schule usw.
Sie wissen genau, dass die notwendigen Schritte
zur  Entwicklung  eines  Bebauungsplans
beschlossen worden sind. Bebauungsplane
brauchen ihre Zeit, nicht nur dort, sondern auch
anderswo. Es ist ja nicht so, dass hier in den
nachsten Wochen irgendetwas umgesetzt wirde.
Insofern werden dadurch nur falsche Fronten
aufgezogen, wenn denjenigen, die nach einer
Losung fur einen gesellschaftlichen Konflikt
suchen, offen oder insgeheim unterstellt wird, sie
seien damit gleichzeitig gegen Schule, gegen
Bildung, gegen Grunflachen usw. Das ist schlicht
und ergreifend Unsinn.

(Beifall beim Biuindnis 90/Die Griinen)

Wir setzen uns fur ein Autonomes Zentrum in
Kdln ein. Wir halten das fur richtig, weil wir
glauben, dass es in einer Stadtgesellschaft, die
sich in Hochglanzbroschiren europaweit und
international als weltoffen, multikulturell und
plural darstellt, auch Freiraum fiir eine solche
Aktivitat geben sollte,

(Winrich Granitzka [CDU]: Freiraum fir
Rechtsbriiche, Herr Kollege!)

der uns ja auch aus der eigenen Geschichte
nicht allzu fremd ist, wenn wir zum Beispiel an
die Jugendzentrumsbewegungen der 70er-Jahre
denken, die ja einige von lhnen auch noch aus
eigener Anschauung kennen.

Das bedeutet letztendlich, dass es aus unserer
Sicht sehr verstandlich ist, dass es Menschen
gibt, die von einem selbst verwalteten,
nichtkommerziellen Raum fir kulturelle und
politische Betatigungen sprechen und die einen
solchen Raum auch in Kdln haben wollen. Nicht
umsonst unterstiitzen verschiedene Bereiche der
Kultur und Kulturschaffende diese ldee, die sich
Ubrigens aber nicht unbedingt an diesem Ort
manifestiert. Das sagen selbst diejenigen, die fur
dieses Autonome Zentrum sprechen.

Uns alle haben viele Briefe erreicht, unter
anderem auch von den Lehrenden und
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Studierenden der Hochschule fiir Musik und
Tanz. Ich zitiere aus deren Brief:

Aus unserer Auseinandersetzung mit
Kunst und Kultur wissen wir, dald es
keine kreativen Handlungen gibt, die
nicht die Freiheit zum Ausdruck haben.
An den Stellen, wo Menschen ihre
Formen des Ausdrucks nicht selbst
bestimmen konnen, verarmt deren
Gehalt. Echte Ideen entstehen, wo ihre
Bedingungen frei gewahlt und selbst
gestaltet werden kénnen.

Ich denke, eine plurale Gesellschaft, wie wir sie
in Kdln ja vorleben wollen, sollte daftir auch Platz
haben. Ich betone aber auch - und das ist die
Uberzeugung unserer gesamten Fraktion -, dass
Drohgebérden gegenuber einzelnen
Kommunalpolitikern, dem Oberbilrgermeister
oder anderen Mandatstragern nicht tolerierbar
sind.

(Winrich Granitzka [CDU]: Das sind
keine Gebarden, das waren strafbare
Handlungen!)

Sie fuhren nicht zum Ziel. Das haben wir auch
eindeutig kommuniziert. Wir treten daflr ein,
dass gesellschaftliche Auseinandersetzungen
gewaltfrei zu l6sen sind und nicht mit Nétigungen
oder Drohungen einhergehen durfen. Allerdings
halten wir Forderungen aus der Ratspolitik nach
polizeilicher Raumung, wie sie hier eben auch
vorgetragen wurden, fur wenig hilfreich.
Gesellschaftliche Grof3stadtkonflikte muss man
politisch l16sen, nicht mit Polizeiknuppeln.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen
sowie bei Jorg Detjen [Die Linke.])

Wir sehen ja zurzeit, wohin dies in unserer
Partnerstadt Istanbul fiihrt. Dieses Modell sollten
wir fur Koln nicht ibernehmen.

(Anhaltender Widerspruch von der CDU
und der FDP - Henk van Benthem
[CDU]J: Frechheit! - Karl-Jurgen Klipper
[CDU]: Unverschamtheit! -  Andreas
Kdhler [CDU]: Irgendwann ist auch mal

gut!)

- Da nutzt es auch nicht, zu schreien. Das ist
einfach zur Kenntnis zu nehmen.

Deshalb  setzen wir uns  weiter fOr
Vermittlungsbemihungen ein, soweit dies in
unseren Mdglichkeiten steht. Ende Méarz 2011 ist
es auch durch unseren Beitrag dazu gekommen,
mittels  einer  Verhandlungslésung  einen

sinnvollen Weg zu finden, was letztlich dazu
gefiihrt hat, dass ein solcher Konflikt auch véllig
deeskalieren kann. Daran, denke ich, sollten wir
anknipfen und uns nicht an Gewaltfantasien
ergbtzen. - Danke schon.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen
und bei der Linken.)

Oberburgermeister Jiurgen Roters: Bevor ich
Herrn Breite das Wort gebe, zunachst Herr
Stadtdirektor.

Stadtdirektor Guido Kahlen: Herr
Oberburgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich méchte ganz kurz zu der Frage
bzw. Ihrer These, Herr Frank, Stellung nehmen,
ob es hier Zeitdruck gibt oder ob wir noch Zeit
haben. Sie sind, glaube ich, auch im Stadt-
Anzeiger vom 4. Juli so zitiert worden, dass wir
noch Zeit hatten.

Lassen Sie mich ganz kurz zu dem Beschluss
Stellung nehmen, den Sie fir dieses Quartier
NeuerburgstralRe / Hohlwegstral3e / Kantstral3e /
Wiersbergstralle seit 1998 gefasst haben. Der
letzte Beschluss - das ist ja hier schon zweimal
angesprochen worden - wurde letzte Woche im
Stadtentwicklungsausschuss gefasst, und zwar
einstimmig

(Ralph Sterck [FDP]: Also auch mit den
Stimmen der Grunen!)

von allen stimmberechtigten Fraktionen.

(Zurufe von der FDP: Aha! — Weiterer
Zuruf von der FDP: Das waren also
auch die Griinen!)

- Naturlich, auch mit den Stimmen der Griinen.

Sie haben im Ergebnis drei schul- und
strukturpolitische Beschlisse zusammengefasst
und damit erstens die Schulerweiterung
beschlossen, zu der Sie bereits 2009 und 2011
die entsprechenden Beschlisse gefasst hatten,
damit die Schule mit zurzeit 850 Schilern in
Zukunft 1020 Schuler aufnehmen kann, und
zwar im Ganztag.

Sie haben zweitens auch in der Folge von 1998
einen Grinzug beschlossen und dies in der
letzten Woche im Stadtentwicklungsausschuss
prazisiert, namlich mit Uberplanung der
ehemaligen KHD-Kantine an der
Wiersbergstralie.
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Drittens soll dieser B-Plan erreichen, dass fir
den Industriebetrieb MBE Cologne, ehemals
KHD Humboldt Wedag, Planungs- und
Produktionssicherheit geschaffen werden kann
zuziglich einer noch auf dem Standort
zusammenzufassenden Ingenieurgemeinschatft,
die weitere 60 Mitarbeiter umfasst, das heif3t:
zukiinftig 180 Mitarbeiter an diesem Standort.
Dieser B-Plan soll, wenn alles nach lhren
Vorgaben laufen kann, rechtskréftig werden im
dritten Quartal nachsten Jahres.

(Jorg Detjen [Die Linke]: Hort! Hort!)

Lassen Sie mich auch noch Folgendes erklaren:
Fir dieses strukturpolitische Aufgabenspektrum
auf kleinstem Raum sind insgesamt sechs
Abrisse notwendig. Ein Abriss ist schon
vorgenommen worden. Im Juli 2008 ist das
ehemalige Arztehaus von KHD an der
NeuerburgstraBe 17 abgerissen worden; das
wird der westliche Eingangsbereich dieses
Grinzugs von der Neuerburgstralle zur
WiersbergstralRe / Kantstral3e.

In der Folge werden noch weitere Abrisse
notwendig sein. Das ist einmal das eben schon
angesprochene Gelande der ehemaligen Kantine
Kalk. Es wird abzurei3en sein die Halle 60 A,
auch um den Griinzug zu sichern.

Es wird dann noch im Rahmen der gymnasialen
Erweiterung der Kaiserin-Theophanu-Schule der
Bau des ehemaligen katholischen
Krankenhauses St. Josef abgerissen, in dem
zurzeit die Schule untergebracht ist mit acht
Klassen und die Wabhlorganisation; darauf
komme ich gleich noch zurtck.

Weiterhin ist noch die Turnhalle abzubrechen,
die heute einen wirklichen Sportbetrieb praktisch
nicht mehr zuldsst. Beispielsweise sind in der
Turnhalle Ballspiele untersagt, sie ist auch fir die
Schulerzahl an dieser Schule nicht ausreichend.

Des Weiteren wird ein Fertigbauteil in der
Verbindung zwischen der heutigen Mensa - das
ist die ehemalige Stadtbibliothek von Kalk - und
dem denkmalgeschitzten Haupttrakt abgerissen.

Das heil3t, im Rahmen dieses Gesamtkonzepts
werden sechs Gebdude abgerissen, eines ist
schon abgerissen.

Lassen Sie mich jetzt noch ganz konkret etwas
zu den Zeitachsen sagen, Herr Frank. Wir
missen im Ergebnis im August/September die
ehemalige Kantine Kalk abreil3en, weil auf
diesem Gelande Container fur insgesamt zwolf
Schulklassen aufgestellt werden mussen. Diese

missen im Frihjahr in Betrieb sein. Ich sage:
von Ostern 2014 bis zum Abschluss der
Schulerweiterung und der Generalsanierung des
denkmalgeschiitzten Bereiches im Sommer
2020. Wir haben keinen alternativen Standort fir
diese Container. Sie werden Uber sechs Jahre
lang bendtigt - ich wiederhole das - von Ostern
2014 bis Sommer 2020.

Von daher bitte ich Sie, zu bertcksichtigen, dass
wir hier doch einen Druck haben. Um lhnen das
deutlich zu machen: Der Abriss des ehemaligen
Krankenhauses ist flr August 2014 geplant, mit

einer Zeitachse von circa vier bis sechs
Monaten. Ich mochte darauf hinweisen: Wir
brauchen dieses Gelande, auf dem das

Gebaude des ehemaligen Krankenhauses steht,
auch ab Ostern fur die Wahlorganisation. Bitte
bericksichtigen Sie, dass wir am 25. Mai
nachsten Jahres, sofern der Bundestag diesem
Datum zustimmt, die Wabhlen zum
Europaparlament und zum Stadtrat und den
Bezirksvertretungen haben werden.

(Jorg Detjen [Die Linke.]: Das ist ja eine
Katastrophe!)

Wir werden insgesamt zu diesem Zeitpunkt
9 500 Wahlvorstande bendétigen. Sie kénnen sich
vorstellen, dass bis zu diesem Tag die
Wahlorganisation klar weiter aufgebaut werden
muss. Deshalb ist es notwendig, dass wir dort
von Ostern bis zur Kommunalwahl verbunden
mit der Europawahl keinen Mischbetrieb haben.
Ich bitte Sie also insofern zu bericksichtigen:
Der Zeitdruck existiert. - Vielen Dank.

(Beifall bei Teilen der SPD
und der CDU)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Danke

schon. - Wir kommen jetzt zu Herrn Breite.

Ulrich Breite (FDP): Herr Oberblrgermeister!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
muss noch einmal auf den Vorredner des Herrn
Stadtdirektors zurtickkommen. Ich hatte
eigentlich einen Ordnungsruf erwartet; denn der
Vergleich der Demokratiebewegung unserer
Freunde in unserer Partnerstadt Istanbul mit den
Taten, die hier passiert sind, ist eine Beleidigung.

(Beifall bei der FDP und der CDU sowie
bei Teilen der SPD)

Leuten in diesem Rat, die wollen, dass der
Rechtsstaat funktioniert, Gewaltfantasien zu
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unterstellen, ist auch eine Beleidigung. Das ist
diesem Stadtrat nicht wirdig, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der FDP und der CDU sowie
bei Teilen der SPD)

Das sind keine Kuschelkinder im AZ, auch wenn
man im Stadt-Anzeiger von dem von uns allen
sehr geschatzten Redakteur Helmut
Frangenberg lesen kann - ich darf zitieren, Herr
Oberbirgermeister -:

Die Studentin féhrt in ihrem VW-Bus
Apfelbaumchen und einen
Lindensetzling ins Bergische Land. ...
Wenn man den richtigen Namen der
jungen Frau kennt, findet man unzahlige
Eintrage im Internet oder
Zeitungsarchiv: als theaterspielende
Abiturientin, als erfolgreiche Studentin,
als Mitglied einer Partei, die sich fir
Kinderinteressen einsetzt, als Expertin
fur gewaltfreie  Kommunikation, als
Freiberuflerin  mit zwei exzellenten
Studienabschliissen. In ihrer Freizeit
engagiert sie sich zurzeit in Kalk - als
eine der Sprecherinnen des Autonomen
Zentrums (AZ).

Gleichzeitig muss ich aber auf der Homepage
des Autonomen Zentrums unter der Rubrik ,Uber
uns“ lesen - Herr Oberbilrgermeister, ich darf
zitieren -:

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Grinen]: Wer ist ,uns*?)

Generell lassen wir uns nicht in
friedliche und militante Aktivistinnen
spalten. Wir koénnen beides! Getreu
nach dem Motto: ,,Ob friedlich oder
militant, wichtig bleibt der Widerstand!"

(Markus Wiener [pro KéIn]: Pfui!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das
Apfelbdumchen und dieses Motto — das passt
aber nicht zusammen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Denn wer Namen und Adressen von Kolner
Politikern im Internet veroffentlicht, um sie
Repressalien auszusetzen und deren Familien
ganz gezielt in Angst und Schrecken zu
versetzen, der oder die ist vieles, aber sicher
nicht Expertin flr gewaltfreie Kommunikation.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Wie geschichtsvergessen muss man eigentlich
sein, in Deutschland sozialdemokratische
Parteiblros zur politischen Zielscheibe zu
machen oder gar in der Bundesparteizentrale der
SPD die Fenster einzuschlagen?
Parteiversammlungen der SPD in Kdln, die unter
Polizeischutz gestellt werden missen, hatten wir
in unserer Geschichte schon einmal. Das wollen
wir nie wieder erleben. Darin sollte sich dieser
Rat einig sein.

(Beifall bei der FDP, der CDU
und der SPD)

Argumente fir oder gegen das AZ in Kdln hin
oder her: Versuchtes oder begangenes
Drangsalieren demokratischer
Entscheidungstrager in Koln, um sie politisch
gefligig zu machen, ist fir diese Stadt nicht
hinnehmbar. Die Verantwortlichen haben sich als
Verhandlungspartner dadurch selbst
disqualifiziert.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Zwei Punkte sind fir meine Fraktion in
Zusammenhang mit der Existenz und der
Standortfrage des AZ in der ehemaligen KHD-
Kantine entscheidend:

Erstens. Die KHD-Kantine musste nicht
zwangsbesetzt werden, weil dort irgendein
Mietmissbrauch stattfand. Vielmehr wird das
Gelande, wie der Stadtdirektor hier schon
ausgefuhrt  hat, einer  wichtigen, am
Allgemeinwohl orientierten Nutzung zugefuhrt.
Bei einer Glterabwagung entscheidet sich meine
Fraktion, wie auch die anderen Fraktionen, fur
einen Schulerweiterungsbau und eine
Grunanlage, nicht aber fir ein Autonomes
Zentrum. Das kann frau falsch finden, rechtfertigt
aber nicht ein Verhalten nach dem Motto: Willst
du nicht meiner Meinung sein, schlag ich dir
deine Fenster ein!

(Beifall bei der FDP sowie bei Teilen der
CDU)

Zweitens. Wer Vertrage nicht einhalt, ist kein
verlasslicher Verhandlungspartner. Sie wirden
doch auch keine Vertrdge mit denen
abschlieRBen, aber der Stadtrat soll dies tun. Die
Verantwortlichen rund um das AZ haben einen
Nutzungsvertrag unterschrieben, der klar und
deutlich ein Ende der Nutzung der
Raumlichkeiten vorsah; Frau dos Santos
Herrmann hat das ausgefuihrt. Die Nutzer der
Kantine haben gewusst, worauf sie sich
einlassen. Die Sparkasse hat sich an den
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Vertrag gehalten. Die Nutzer der Kantine haben
den Vertrag anscheinend unter dem Vorsatz der
Vertragsnichteinhaltung unterschrieben. Wer will
denn noch fir die Nutzer politisch biirgen, wenn
man nicht genau weil3, ob sie sich bei einem
Nutzungsvertrag mit uns, mit der Stadt, nicht
genauso verhalten wirden, insbesondere da die
Verantwortlichen nicht einmal ihren Namen
preisgeben wollen? Was ist denn diese
Unterschrift dann noch wert?, frage ich Sie,
meine Damen und Herren. Solange sich an
diesem unseriésen Verhalten nichts andert, lehnt
jedenfalls meine Fraktion Vertrage mit den
Macherinnen und Machern des AZ fir den
jetzigen, aber auch fir jeden anderen Standort
ab.

Statt immer nur neue Drohungen auszustof3en,
wirde ich den Macherinnen und Machern des AZ
empfehlen, es einmal mit einer Entschuldigung
insbesondere gegen die angegriffenen
Entscheidungstrager zu versuchen. Die richtigen
Worte zur richtigen Zeit sollen schon manches
Wunder bewirkt haben. Jedenfalls sollen sie
wirksamer sein als 1 000 Klebstofftuben. - Danke
schon.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Danke
schon. - Wir kommen zu Herrn Wiener.
Markus Wiener (pro Kaln): Herr

Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Ich kann fur die Fraktion pro KdIn hier festhalten:
Selten haben uns die Vertreter von der FDP und
der CDU mehr aus dem Herzen gesprochen als
heute hier in dieser Debatte. Uli Breite, wir
stehen an lhrer Seite.

(Heiterkeit und Beifall bei pro Kdln)

Das ist unsere Devise in dieser Sache. Das
mochte ich hier in aller Deutlichkeit festhalten.

Aber ich will auch Herrn Granitzka nicht
unerwahnt lassen. Auch Herr Granitzka hat hier
wahre Worte gesprochen. Ich biete lhnen als
Vertreter der CDU-Fraktion einen Pakt gegen
Linksextremismus an, eine Koalition der Vernunft
gegen Extremismus in dieser Stadt; denn pro
Kdln steht hier solidarisch an der Seite von CDU
und FDP, aber auch solidarisch an der Seite
unseres Herrn Oberbirgermeister und der
bedrohten SPD-Ratsmitglieder. Wir sagen ganz
klar: Auch wenn wir sonst politisch nicht viel
gemeinsam haben, Gewalt und

Einschiichterungen durfen nicht toleriert werden
und kdnnen nicht toleriert werden. Hier missen
alle gewahlten Volksvertreter zusammenstehen.
Das ist ganz entscheidend, wenn wir die
richtigen Lehren aus unserer deutschen
Geschichte gezogen haben.

(Beifall bei pro Kdln)

Ich muss aber auch dies kritisch anmerken:
Umgekehrt hatten wir uns auch ab und an mal
ein Wort der Solidaritdt oder der Distanzierung
von Gewalt gewilnscht, namlich immer dann,
wenn pro-Kdéln-Ratsmitglieder von
Linksextremisten bedroht oder sogar auf dem
Weg zur Ratssitzung angegriffen wurden.

Es werden ja nicht nur Turen mit Uhu zugeklebt,
so schlimm das ist. Es hat auch psychologische
Auswirkungen, zu wissen, dass solchen Leuten
bekannt ist, wo man wohnt. Die Drohung, die
dahintersteckt, ist ja, dass beim nachsten Mal
nicht nur das Turschloss verklebt sein kann,
sondern auch noch ganz andere Dinge
passieren kénnen.

lhnen, Herr Oberblrgermeister, und auch den
anderen Vertretern von SPD oder CDU waére
kein Zacken aus der Krone gefallen, wenn Sie
bei versuchten Mordanschlagen von Islamisten
oder auch bei Drohungen und gewalttatigen
Ubergriffen von Linksextremisten gegen pro Kéin
ein Mal in aller Offentlichkeit Worte gefunden
hatten wie: Das dulden wir nicht. Wir mégen pro
Kdéln zwar ansonsten nicht hier haben, aber auch
die haben ein Recht, hier friedlich zu leben und
friedlich ihr Mandat auszuiiben. - Das kénnen
Sie sich ins Stammbuch schreiben. Das ist Ihr
Versagen. Dass Sie das niemals gemacht
haben, ist ein Skandal.

(Beifall bei pro Kéln)

Meine Damen und Herren, es wurde viel
Richtiges gesagt in dieser Debatte, abgesehen
vom Vertreter der Grinen-Fraktion. Da von ihm
aber auch sonst nie viel Richtiges oder
Vernunftiges kommt, hat mich das nicht wirklich
Uberrascht. Die anderen Redner haben wichtige
Aspekte angesprochen.

Was hier aber bisher nicht oder nur ganz am
Rande zur Sprache gekommen ist, das ist die
politische Dimension. Es geht ja nicht einfach nur
um eine Hausbesetzung aus sozialen oder
welchen Griinden auch immer oder darum, dort
ein Kulturzentrum zu etablieren. Ich bin ja sonst
kein Freund der BILD-Zeitung, aber die BILD hat
das Richtige zu diesem Kulturzentrum gesagt
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und auch mit Fotos belegt, was fur eine Art von
Kulturzentrum das ist, wo im Moment Barrikaden
aufgebaut, Stahlplatten verschweif3t und Steine
fur die Katapulte schon bereitgelegt werden. Das
ist ein potenzielles Birgerkriegszentrum. Jede
Minute, wo wir zuwarten, wird es schlimmer
werden.

Klar ist auch: Das sind Linksextremisten. Stellen
Sie sich einmal den umgekehrten Fall vor,
namlich wenn dies von rechtsextremen
Skinheads irgendwo in dieser Stadt praktiziert
wirde. Wirden Sie, wenn 100 Skinheads in die
Stadt kommen und sagen wuirden, dass sie ihre
Art der Kultur jetzt mal autonom ausleben
mdochten, und sich dafir einfach mal ein
unbesetztes Haus gonnen und dort einziehen
wirden, immer noch sagen, dass man das
tolerieren misse? Herr Frank hat ja hier gesagt,
man musse auch alternative Lebensentwirfe in
einer Stadtgesellschaft tolerieren. Das ist Irrsinn.
Jedem st klar, dass, wenn das Beispiel auf
Rechtsextremismus umgemuinzt wirde, jeder
sagen wirde: Das kommt nicht infrage. Das darf
nicht sein. Das kann nicht sein. - Aber im Bereich
Linksextremismus soll plétzlich dber solche
Alternativen debattiert werden. Deshalb sage ich
eines noch einmal klar und deutlich: Mit jedem
Tag, wo zugewartet wird, mit jedem Tag, wo nicht
gerdumt wird, wird das Problem gréRer und die
Auseinandersetzung am Ende gewalttatiger
werden.

Bundesweit mobilisiert die linksextreme Szene.
Der Anschlag auf die SPD-Parteizentrale in
Berlin ist ja nur ein Aspekt. Wer die
einschlagigen linken Internetseiten beobachtet,
stellt fest, dass eine Uberregionale Mobilisierung
stattfindet. Hier werden sozusagen die Truppen
gesammelt, die Festung wird ausgebaut. Je
langer man wartet, umso schlimmer wird es
werden.

Deshalb - mein Schlusssatz - wird pro Kéln auch
weiter offentlich Druck machen. Wir werden am
27. Juli eine Kundgebung durchfiihren; fir eine

sofortige Raumung und gegen
Linksextremismus. Wir werden den
demokratischen Druck weiter
aufrechterhalten. - Vielen Dank.

(Beifall bei pro Kdln)
Oberburgermeister Jurgen Roters: Herr

Detjen, bitte.

Jorg Detjen (Die Linke.): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
In der Diskussion um das Autonome Zentrum
geht es schlicht und ergreifend darum, ob junge
Menschen in der Stadt das politische Recht
haben, ein unabhangiges Kulturzentrum auf
stadtischen Flachen zu grinden. Dazu sagen wir
Linke generell: Ja, das wollen wir. Ja, das
unterstutzen wir.

(Beifall bei der Linken sowie bei
Andreas Henseler [Freie Wahler])

Vor 33 Jahren wurde das Stollwerck-Gelande
besetzt. Wie sich die Ereignisse &hneln! Auch
damals trieb die CDU die SPD vor sich her. Die
CDU forderte den Abriss und die Raumung.
Oberstadtdirektor Rossa und dem
Polizeiprésidenten schien eine Raumung zu
riskant. Die Kélner SPD war in sich zerrissen.

Es misse doch maglich sein, befand der
damalige SPD-Chef Willy Brandt, einen Konflikt,
wie er sich dort- gemeint war Koln - zurzeit
abspielt - ich zitiere -, ,auf andere Weise als
durch die Polizei zu 16sen“. Willy Brandt schickte
Hans-Jurgen Wischnewski zur Vermittlung.
SchlieBlich verhandelte die SPD mit den
Besetzern. Heraus kam eine Ubereinkuntft, in der
eine Zwischennutzung mit einem
selbstverwalteten  Kulturzentrum  vorgesehen
war. Daraus entstand die Kulturfabrik Stollwerck.

Ganz so friedlich war das damals auch nicht. In
der Stadt brodelte es ganz schén. Der damalige
SPD-Fraktionsvorsitzende Herterich sprach gar
von ,paramilitdrisch ausgeristeten Rockern®.
Wenn man die Stadtgesellschaft heute fragt,
sieht sie den Stollwerck-Konflikt im Rickblick
eher positiv. Interessant ist auch, dass es im
Historischen Archiv zum 25. Jahrestag der
Stollwerck-Besetzung eine Veranstaltung gab.
Ich habe leider nicht herausbekommen, ob die
Blrgermeisterin damals ein GruRwort gehalten
hat; ich meine, ja; aber ich kann es nicht
belegen. Wie gesagt, das ist 33 Jahre her.
Inzwischen ist die SPD 150 Jahre alt und sollte
meines Erachtens doch etwas gelassener mit

solchen Konflikten umgehen und darauf
reagieren.

(Beifall bei der Linken.)
Heute brauchen wir wieder Gesprache,

Lésungen und nicht eine gewaltsame Raumung
der ehemaligen KHD-Kantine in Kalk, wie es die
CDU in dieser Stadt seit 33 Jahren predigt. Es
gibt auch raumliche Alternativen, wenn man das
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AZ an einem anderen Standort haben will. Man
muss das AZ nur wollen oder es dulden wollen.

Heute hat sich - wie damals - die Kultur der
jungen Leute verédndert. Deshalb sind die
Jugend- und Burgerhduser aus den 70er-Jahren
auch fur manche nicht mehr attraktiv. Neue,
individuelle Kultur- und Lebensformen werden
gesucht und auch gefunden. Wir sollten solche
Lebensformen nicht nur tolerieren, sondern uns
auch dafiir interessieren. Kreativitat wirkt haufig
nicht im ersten Moment schén, sondern ist meist
neu und ungewohnt. Sie provoziert, und das ist
auch gut so. Ohne Freirdume wird es keine
Kreativitat geben.

Fir das AZ hat die Stadt KéIn bisher keinen Cent
ausgeben muissen. Warum sollen wir also eine
Jugend- und Kultureinrichtung plattmachen, die
die Stadt schlicht und ergreifend nichts kostet?

(Peter Kron [SPD]: Sie hatten eben
zuhdren sollen!)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch
ein paar Bemerkungen zum Schluss machen.
Frau dos Santos, Sie haben es einfach nicht
verstanden, wenn Sie das Autonome Zentrum
mit den Burgerhausern vergleichen. Es ist eine
vollig andere Generation, die das entwickelt hat.
Wenn man Herrn Niedecken heute fragen wirde:
Ist Ihnen eigentlich klar, was daraus geworden
ist?, ware er wahrscheinlich stolz auf das, was
daraus geworden ist. Wenn Sie ihm aber diese
Frage damals gestellt hatten, hatte er sicherlich
gesagt: Nein, ein Burgerhaus wollte ich aber
nicht. - Sehen Sie, all das sind politische und
auch personliche Entwicklungsprozesse, die es
dabei zu beriicksichtigen gilt.

Dann zu dem Argument: Kalk muss sich
entwickeln koénnen. Dazu kann ich nur sagen,
liebe Kolleginnen und Kollegen: Ich habe ja oft
mit Herrn Paetzold Uber Kalk gesprochen, und
wir waren uns da total einig, dass wir, wenn auf
diesem KHD-Gelande in Kalk 100 oder 200
Arbeitsplatze geschaffen werden, die Letzten
sein werden, die Nein sagen. Aber diese Kantine
hatte man sehr gut und locker-flockig in die
Griunflache einbinden konnen; Uberhaupt kein
Problem.

(Beifall bei der Linken.)

Darauf sind Sie aber nicht eingegangen; so liegt
doch der Fall.

Zum Schluss zu Ihnen, Herr Kahlen, und lhrer
Zeitschiene: Mir sind ja fast die Trénen
gekommen, als ich horte, dass das Autonome

Zentrum auch noch die

verhindern kann.

Bundestagswahl

(Heiterkeit bei der Linken.)

Meine Gute! Das hétte ich ja nun wirklich nicht
gedacht. Dass die so stark sind, dass sie Wahlen
verhindern kénnen, meine Gite! Im Ernst: lhre
Zeitliste kann ich nicht nachvollziehen. Ich kann
nur eines sagen: Wir haben ein Zeitfenster von
etwa einem Jahr, und dieses Zeitfenster sollten
wir zum Fdhren von Verhandlungen und zum
Finden von Ldsungen nutzen. Das ist meine
Meinung. Ich glaube, auf diesem Weg befinden
wir uns jetzt, und ich hoffe, wir schaffen es, bald
eine Losung zu finden. - Danke schon.

(Beifall bei der Linken. sowie bei Teilen
von Bindnis 90/Die Grinen und von

Thor-Geir Zimmermann [Deine
Freunde])
Oberbirgermeister Jurgen Roters: Wir

kommen zu Herrn Zimmermann.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Sehr
geehrte Damen und Herren im Saal und auf der
Tribline! Die Besetzerzeiten des Stollwerck-
Geladndes kenne ich nicht, aber auch ich war
Besucher des Autonomen Zentrums in der
WeiRhausstraRe, des Mauritiuswalls und - nicht
zu vergessen - des Martha-Heublein-Zentrums in
der LiebigstralRe. Ich habe damals in erster Linie
kulturelle Veranstaltungen besucht, die ich in
irgendeinem Birgerzentrum
hdchstwahrscheinlich so nicht hatte erleben
kénnen. Napalm Death hat dort gespielt. Fur
5 Mark! Das war ein toller Abend. Das hat mir
Spald gemacht.

Gewalt ist nicht akzeptabel und Bedrohungen
von Personen schon mal gar nicht. Ich kann den
Mietern bzw. jetzt den Besetzern des Autonomen
Zentrums in Kalk nur raten, davon noch stérker
Abstand zu nehmen. Das Einzige, worin ich
Herrn Breite uneingeschrankt zustimmen kann,
ist, dass daftr eine Entschuldigung eigentlich
angebracht ware. Sie haben
hdchstwahrscheinlich recht: Eine Entschuldigung
konnte vielleicht manch verschlossene Tur
wieder 6ffnen. Das Gleiche empfehle ich auch im
Falle einer R&umung. Eine gewaltsame
Verhinderung oder Behinderung einer RAumung
ware der Sache hdchstwahrscheinlich nicht
dienlich.
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Das AZ - das wurde hier schon zitiert - lasst sich
nicht spalten. Es unterscheidet nicht zwischen
gewaltbereiten und friedlichen Bewohnern. Aber
das Gleiche passiert hier im Rat doch auch;
denn Sie werfen die gewaltbereiten und die
Uberwiegend friedlichen Nutzer des Autonomen
Zentrums ebenfalls in einen Topf und verrihren
das, was dort alles angeblich passiert, zu einem
bedrohlichen Chaos. Das sehe ich nicht so.

Ich wiirde Sie ganz gerne - vielleicht nicht heute,
aber zukinftig - bitten, Uber den Wert von
Demokratie, Freiheit und auch Autonomie
nachzudenken; diese Begriffe werden ja immer
wieder hier zitiert. Es gibt viele Veranstaltungen
und viele Parteien, Gruppierungen etc. in dieser
Stadt, die mir absolut gegen den Strich gehen.
Deshalb kann ich auch CDU und FDP verstehen,
wenn ihnen politisch gesehen ein Autonomes
Zentrum, wo sich per definitionem auch
Linksextremisten aufhalten, ein Dorn im Auge ist,
und wenn sie sagen, dass sie das nicht ertragen
kénnen und auch nicht ertragen wollen, zumal
dann, wenn Vertrage nicht mehr eingehalten
werden. Aber dieser Freirdume bedarf es
dennoch, selbst dann, wenn wir persoénlich
meinen, sie nicht mehr ertragen zu kénnen oder
sie unserer politischen Meinung zuwiderlaufen.

Ich glaube eben nicht, dass Burgerzentren und
andere kulturelle Nischen das auffangen kdénnen,
wie Frau dos Santos Herrmann eben gesagt hat.
Es ist schon etwas anderes, ob Sie einen Saal
im BUZE Ehrenfeld fur ein paar Personen
anmietet oder ob man ein eigenes Autonomes
Zentrum hat, wo man Uber die Tagesordnung, die
Formen des Zusammentreffens etc. vollkommen
frei und allein entscheiden kann. Ich glaube,
dass so etwas auch weiterhin und dauerhaft in
Koéln notwendig ist, und zwar selbst dann, wenn
wir personlich dies nicht wiinschen oder niemals
einen Ful3 dort hinein setzen wirden.

An dieser Stelle komme ich zu den Griinen. Es
ist natirlich schon, dass Sie das von der Idee
her unterstiitzen. Gleichzeitig - das wurde auch
schon erwahnt - unterstiitzen Sie im StEA aber
Antrage, die letztendlich auf eine Raumung des
Zentrums hinauslaufen.

Im Hinblick auf die Suche nach einem
Ersatzgelande frage ich mich natdrlich auch:
Welches Ersatzgelande soll das denn sein? Es
muss ja ein Gelénde sein, das die Stadt lieber
kostenlos zur Verfigung stellt, statt es
kommerziell anders zu nutzen. Ein solches
Gelande kann ich mir in Kdln einfach Uberhaupt
nicht vorstellen, schon weil es natirlich immer
einen anderen kommerziellen Zweck geben wird.

(Zuruf von der SPD: Gibt es aber!)

- Ja, vielleicht gibt es die. Aber selbst dort wird
irgendwann ein Investor aufschlagen, und dann
wird man sagen: Tut uns leid, ihr misst da raus.
Wir mussen dort jetzt Wohnungen bauen etc.

Deswegen mochte ich, dass wir den Wert als
solchen wahrnehmen und daflr sorgen, dass ein
solches Zentrum dauerhaft bestehen bleiben
kann bzw. ihm dazu die Mdglichkeit mit einem
dauerhaften Vertrag gegeben wird verbunden mit
dem Schutz, dass es nicht anderen Interessen
geopfert wird.

Zur Zeitachse, Herr Kahlen: Da muss ich mich
den Worten von Herrn Detjen anschlie3en. Auch
ich war etwas Uberrascht Uber Ihren Parforceritt
durch die Notwendigkeiten: von der
Schulcontaineraufstellung bis hin zur
Europawahl. Es gibt sicherlich Verkettungen von
verschiedenen Modellen, die Sie da in Zukunft
planen. Aber ich glaube genauso wie Herr
Detjen, dass man, wenn man das Zentrum
erhalten will oder ihm einen langeren Zeitraum
einraumt, eine Losung finden wirde. Darum
mdchte ich hier jetzt die Verwaltung und auch
den Herrn Oberbirgermeister bitten, die
Verhandlungen weiterzufihren. Eine
Entschuldigung der Bewohner wére daflr, wie
Herr Breite schon sagte, recht hilfreich. - Vielen
Dank.

(Beifall bei Teilen der Linken.)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Herr
Henseler, bitte.
Andreas Henseler (Freie Wahler): Herr

Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Ich kann an meinen Vorredner ankntpfen. Auch
ich halte es fur geboten, sich mit einer
Entschuldigung 6ffentlich zu &ufern und ein
Stick weit mit dazu beizutragen, der fur mich
hier deutlich gewordenen Form von Hetze - ich
meine jetzt nicht ausdriicklich Herrn Breite, aber
das, was hier von einigen vorgetragen worden
ist, ist schon eine Form von Hetze gegeniber
Minderheiten - ein bisschen den Wind aus den
Segeln zu nehmen. Das kann man machen,
indem man eine Entschuldigung anbietet.

Als Erstes will ich ganz ausdriicklich sagen: Ich
bin kein Unterstitzer dieses Autonomen
Zentrums, und die Freien Wahler sind es auch
nicht. - Erster Punkt.
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Zweiter Punkt. Ich teile die Auffassung | Ich will Ihnen ein Beispiel nennen, das auch

derjenigen, die hier gesagt haben, dass Gewalt
Uberhaupt nicht tolerabel ist, und zwar an keinem
Punkt, und dass Recht und Gesetz einzuhalten
sind. Aber Recht und Gesetz sind nicht abstrakte
Normen, sondern sie missen gelebt werden,
auch in einer GroRstadt wie Koéln. Es nutzt
nichts, nur abstrakt auf das Einhalten dieser
Normen zu drangen und gleichzeitig auf die
anderen nicht in einem Punkt zuzugehen. Ich
weil3, dass Sie nicht auf irgendeinen zugehen
wollen, sondern Sie wollen die Konfrontation;
das ist eben so. Das machen Sie mit Auslandern,
das machen Sie mit islamischen Mitblrgern, das
machen Sie Uberall. Deswegen spielt Ihr
Geschwafel, jedenfalls in diesem
Zusammenhang, Uberhaupt keine Rolle.

(Henk van Benthem [CDU]: Wen haben
Sie jetzt angesprochen?)

- Ich meine die Damen und Herren hinten in der
ganz rechten Ecke.

(Henk van Benthem [CDU]: Dann sagen
Sie das bitte auch!)

- Ja. Das sage ich hier laut und ausdrtcklich.

(Markus Wiener [pro Kaln]: Ich kann
lauter?!)

- Das glaube ich nicht. Das ist Einbildung. Wenn
du ein Mikro hast, bist du immer lauter.

(Zuruf von pro Kéln: Hor auf, uns
zu duzen!)

- Ja, ist ja gut.

Mich hat der Vortrag des Stadtdirektors wirklich
beeindruckt. Ich habe ja in meinem langen
politischen Leben schon mehrere solche
Prozesse und Auseinandersetzungen erlebt. Sie
laufen immer nach dem gleichen Muster. Herr
Detjen hat freundlicherweise die Historie von
Stollwerck vorgetragen. An Stollwerck war ich
damals nahe dran; denn ich war damals
stellvertretender Vorsitzender des
sozialdemokratischen Ortsvereins, in dem sich
das alles abspielte. Deswegen kann ich ein
bisschen beurteilen, wie so etwas ablauft. Es
lauft immer nach dem gleichen Muster: Es wird
Zeitdruck erzeugt- es geht Uberhaupt nicht
anders; es muss jetzt sofort alles entschieden
werden -, und dann muss natirlich wegen dieses
Zeitdrucks gehandelt werden mit dem Ergebnis,
dass die gesellschaftlichen Konflikte, die mit
diesen Dingen verbunden sind, wachsen. Die
gesellschaftlichen Konflikte werden grof3er.

unter groRem Zeitdruck stand, und zwar noch
vor Stollwerck. Das war die Auseinandersetzung
Uber die Kleingartenanlage an der Neusser
StraRe, rechts und links der Inneren
KanalstraRe. Diese Auseinandersetzung ist
durch stadtisches Handeln provoziert worden.
Die Kleingartner mussten namlich dort ganz
schnell weg, weil die Stadtautobahn gebaut
werden sollte. Deswegen musste das Gelande
geraumt werden. Ich empfehle Ihnen, meine
Damen und Herren, dort einmal vorbeizugehen.
Sie werden feststellen: Die Flache ist immer
noch geraumt, es ist eine griine Wiese. Nur eine
Stadtautobahn werden Sie dort nicht sehen.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Griinen -
Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Griinen]: Gott sei Dank!)

- Ja, natirlich Gott sei Dank, dass man die
Stadtautobahn dort nicht finden kann. - Nur so
viel zum Zeitdruck.

Deswegen ist meine Empfehlung, den Konflikt zu
entscharfen, indem man den Leuten - es handelt
sich ja hier um Jugendliche und junge Leute; das
muss man sich ja auch noch einmal
klarmachen - ein Angebot macht. Das Angebot
kann nicht der Zugang zu den Birgerzentren
sein, sondern man muss ihnen die Mdglichkeit
einraumen, selbstverwaltete Jugendarbeit so zu
gestalten, wie sie sich das vorstellen. Das muss
in einer Stadt wie Koln mdglich sein. Ich finde,
die Zeit, die zur Verfugung steht, sollte dafir
genutzt werden - das sage ich hier ausdriicklich
fir die Freien Wahler -, den jungen Leuten dort
ein Stick weit entgegenzukommen. - Vielen
Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Teilen der Linken sowie von
Thor-Geir Zimmermann [Deine
Freunde])

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Es gibt
noch zwei Wortmeldungen. Frau Moritz, bitte.

Barbara Moritz (Blndnis 90/Die Grunen): Herr
Oberbirgermeister! Da hier mehrmals, gerade
eben auch noch einmal von Herrn Zimmermann,
der Beschluss im StEA angesprochen wurde,
fuhle ich mich doch irgendwie dazu aufgerufen,
das noch einmal zu erklaren.

Es geht bei gesellschaftlichen Konflikten doch
immer darum, eine Ldsung zu erreichen. Diese
Losung muss aber auch konsensfahig sein.
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Einen Konsens zu finden, heil3t, aufeinander
zuzugehen und auch Dinge, die man nicht
leidenschaftlich gern macht, erst einmal zu
akzeptieren und darauf zu hoffen, dass es zu
einer Losung kommt. All diejenigen, die versucht
haben, an einer Lésung mitzuwirken, haben es
bis jetzt nicht geschafft, diesen Konsens
herzustellen, auch nicht im
Stadtentwicklungsausschuss.

Ich will hier mal ein Szenario aufmachen.
Angenommen, die  Griinen hatten im
Stadtentwicklungsausschuss gegen die

Griunflache in Kalk und gegen die Erweiterung
der Schule gestimmt: Ware dadurch der
gesellschaftliche Konflikt, namlich ob die Stadt
Kéln Raum fir ein solches autonomes Zentrum
findet, wirklich geltst? Nein. Deshalb werden
hier Scheindebatten gefuhrt. Die Kernfrage ist
doch: Gibt es einen solchen Ort in der Stadt? In
einer so grofRen Stadt wie Koln gibt es immer
einen Ort fur eine solche Losung, wenn man sie
denn will.

Dazu muss es neben einem gesellschaftlichen
auch einen politischen Konsens geben. Eine
Minderheit von Deine Freunde, den Freien
Wahlern, den Griinen und der Linken reicht daftr
nicht aus; dazu bedarf es einer Mehrheit. Daflir
brauchen wir - tut mir leid - die SPD, weil die
CDU selten fur derlei Lésungen zur Verfiigung
steht. Diese steht eher fiirs Scharfmachen, und
die FDP hilft ihr ordentlich dabei, zumindest die
FDP in KoIn. Die richtig Liberalen in
Deutschland - die gibt es ja auch- sind da
freiheitsliebender als die FDP, die wir hier haben.
Deswegen appelliere ich hier an die SPD.

Auf den Spruch ,Zirich brennt - Kéln pennt” war
ich immer stolz. ,Kéln pennt hiel3: Wir hatten in
Kdéln in der Vergangenheit nicht solche
gesellschaftspolitischen Auseinandersetzungen,
wie es sie in Zirich, in Berlin oder in Hamburg
gab. Wir hatten den Kd&lner Weg. Der Kolner
Weg hat auch etwas mit der Kélner Mentalitat zu
tun. Auch wenn Dinge passiert sind, die ich
ablehne - und dazu gehdrt Gewalt; es hort sich
immer ein wenig billig an, wenn sich hier jeder
davon distanziert, aber auch ich sage, natirlich
finde ich das nicht gut-, muss man auch die
berechtigten Interessen berlcksichtigen und
einen Weg hin zu einer Losung zu finden. Ich
appelliere an alle - da richte ich mich auch in
diese Richtung -: Lasst uns versuchen, einen
Weg zu finden! Dafir ist noch Zeit. Ich bin auf
jeden Fall fur die Erweiterung der Schule und fur
die Entwicklung einer Grunflache in Kalk; denn
Kalk ist zweifelsfrei der am  meisten

benachteiligte  Stadtteil Kélns, was die
Ausstattung mit Griinflachen anbelangt.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Herr van
Benthem, hatten Sie eine Frage direkt dazu?

Henk van Benthem (CDU): Frau Kollegin Moritz,
habe ich Sie richtig verstanden, dass Sie eine
Partei, die fir Werte, flir Recht, fir Gesellschaft
und Ordnung steht, als Partei der Scharfmacher
titulieren, oder haben Sie das etwas anders
gemeint? Wenn dem so ware, wéare das eine
ziemliche Frechheit, die ich so nicht stehen
lassen kann.

(Beifall bei der CDU)

Barbara Moritz (Bundnis 90/Die Griunen): Ja,
aber da bleibt Ihnen nichts anderes ubrig. Denn
unter Recht und Ordnung- das wird in
Uberspitzter Form auch mit Law & Order
identifiziert - versteht man in der deutschen
Sprache etwas ganz Bestimmtes und das kann
auch zur Scharfmacherei gegenuber
Minderheiten fuhren, auch wenn Sie das nicht
akzeptieren.

(Beifall beim Bundnis 90/Die
Grinen - Niklas Kienitz [CDU]: Das
Leben ist so einfach!)
Oberblurgermeister Jirgen Roters: Herr
Borschel, bitte.
Martin Boérschel (SPD): Herr
Oberbirgermeister!  Liebe Kolleginnen und

Kollegen! Ich moéchte zuallererst dazu aufrufen,
dass wir uns hier rhetorisch nicht unnétig zu viel
aufladen. Das gilt fuir alle Richtungen hier. Ich bin
den Beteiligten, die hier erkennbar den Versuch
unternommen haben, auf den Kern eines
sachlichen Problems zu kommen, sehr dankbar,
dass sie der Versuchung widerstanden haben,
hier durch verbale Aufristung einen ohnehin
schon relativ scharf ausgetragenen Konflikt noch
weiter zu verscharfen. Ich glaube, das ware
Uberhaupt nicht im Sinne der Stadt und der in
vielfaltiger Art und Weise Beteiligten.

Das Autonome Zentrum und die
Erscheinungsformen, die damit einhergehen,
darf man - das ist unsere tiefe

Uberzeugung - nach dem, was wir iber die
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Jahre von dem Ort wissen, weder
romantisieren - es gibt Strafanzeigen, es gibt
Belastigungen, es gibt Unruhe - noch pauschal
kriminalisieren.  Irgendwo  dazwischen liegt
vermutlich die Wahrheit. Deswegen glaube ich,
dass es sehr viel Sinn macht, sich genau
anzusehen, wer wann was gemacht hat oder wer
wann was machen will oder wer wann was
politisch umsetzen will.

Ich méchte fur die SPD-Fraktion noch einmal
sehr klar sagen, dass wir an einer friedlichen
Losung des Konflikts auf3erordentlich interessiert
sind. Fir uns ist aber genauso klar, dass das
Autonome Zentrum an dieser Stelle kurzfristig
keine Zukunft hat. Wir brauchen - das haben wir
eben gehort - das  Areal far eine
Schulerweiterung. Es wird mittelfristig, mit
demokratisch breitester Mehrheit legitimiert, eine
andere stadtentwicklungspolitische Planung an
dieser Stelle geben. Wir werden daher mit den
notwendigen Mitteln auf eine Beendigung der
bisherigen Nutzung des Gebaudes drangen. Ich
wiederhole noch einmal: Wir sind an einer
friedlichen Lésung interessiert. Den Schlissel
dafir haben allerdings nach unserer festen
Uberzeugung die Autonomen in der Hand.

Deswegen mdchte ich doch noch auf Ihren
Beitrag, Herr Kollege Frank, eingehen. Sie
haben ja vorhin davon gesprochen, dass man
Konflikte politisch 16sen muss. Ich will lhnen
insoweit zustimmen, wenn dieser Satz préazisiert
wird: Politische Konflikte muss man politisch
I6sen. Das ist vollkommen richtig. Solange es
geht, miissen wir das auch alle miteinander hier
versuchen. Man darf dabei aber auch Ursache
und Wirkung nicht verwechseln. Ich muss Ihnen
ganz ehrlich sagen: Wer in einer Situation, in der
zu Recht angemahnt wird, politische Konflikte
politisch zu Il6sen, am Ende Parallelen zu
Istanbul zieht, bzw. denjenigen, die sich auf den
Fundamenten des Staates bewegen wollen,
Gewaltfantasien unterstellt, der verhalt sich
vollkommen deplatziert. Das ist auch eine Frage
von Scharfmacherei und von Verunglimpfung,

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der FDP)

die wir nicht akzeptieren kénnen und die wir nicht
akzeptieren wollen.

Gestatten Sie mir einmal einen Ausflug ins
Grundsatzliche; denn an der Stelle geht es,
glaube ich, schon an die Fundamente dessen,
wie wir hier zusammenarbeiten missen und was
seit vielen, vielen Jahrzehnten eigentlich immer

auch der Grundkonsens des Staates war,
namlich das Gewaltmonopol des Staates

(Zuruf von der FDP: So ist es!)

Wenn ich mich an meine Studienzeit richtig
erinnere, ist dieser Begriff von Max Weber
gepragt worden, namlich in seinem Buch ,Politik
als Beruf‘. Dieses Buch habe ich Ubrigens
damals sehr intensiv gelesen, und Sie sehen ja,
was aus mir geworden ist.

(Heiterkeit)

Ich bin weil3 Gott nicht der Prototyp des Max
Weber’schen Politikers, aber seinen Max Weber
sollte man immer kennen, und an der Stelle
kenne ich ihn. Seit Max Weber gibt es eben
politisch ~ formuliert und  artikuliert  das
Gewaltmonopol des Staates. Das sagt ja nicht
mehr und nicht weniger, als dass sich alle
Staatsbirgerinnen und Staatsbirger eines
Staatsgebiets darauf verpflichten und darauf
verzichten, die Durchsetzung tatsachlicher oder
vermeintlicher Anspriche durch eigenes Tun,
durch eigene Gewalt durchzusetzen. Vielmehr
Ubertragen die Staatsbirgerinnen und
Staatsbirger ebendieses Gewaltmonopol auf die
staatlichen Organe, auf die Exekutive. Die
wiederum ist im Gegenzug dazu verpflichtet,
dieses Monopol nur nach Recht und Gesetz
auszulben, was auch gerichtlich Gberpruft
werden kann. Das ist sozusagen - lassen Sie
mich das auf Neuhochdeutsch sagen - der Deal:
Die Birger Ubertragen das Gewaltmonopol auf
den Staat, und dafir muss sich der Staat
kontrollieren lassen, mit allen demokratischen
und juristischen Mitteln.

Exkurs zu
ihre

Um jetzt diesen theoretischen
beenden: Solange die Autonomen und
Unterstutzer - das  will ich in aller
Ausdriicklichkeit sagen- nicht ohne jeden
Zweifel und ohne WeFnn und Aber auf Gewalt
gegen Personen oder Sachen verzichten und
solange sich die Besetzer nicht an eigene
schriftiche Zusagen bei Beendigung des
Vertrages halten, kdnnen sie nicht auf einen
Dialog fur Alternativen hoffen. So bitter diese
Erkenntnis ist, aber dies will ich hier sehr deutlich
sagen.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie
bei Teilen der CDU)

Man darf eben Ursache und Wirkung nicht
verwechseln. Und da ware ich lhnen, Herr
Kollege Frank, und lhrer Fraktion sehr dankbar,
wenn Sie bei der Frage des Umgangs mit Gewalt
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nicht uneindeutig, sondern hdchst eindeutig
agieren. Das ware meine herzliche Bitte.

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der FDP)

Lassen Sie mich abschlieRend sagen: Es gibt
kein Grundrecht auf ein Autonomes Zentrum in
dieser Stadt. Aber eine Stadt ist mehr als eine
Erfullung von Grundrechten. Sie wird bunter,
kreativer und offener, wenn sie auch Lebens-
und Ausdrucksformen akzeptiert, die nicht
jedermanns Sache sein mdgen. Frau dos Santos
Herrmann hat in ihrem sehr abgewogenen
Beitrag vorhin darauf hingewiesen, dass sich
diese Stadt nicht vorhalten lassen muss, dass es
hier keine R&aume fir Kreativitat, auch far
selbstbestimmte Kreativitat, gibt. Sie hat, wenn
man ihr wirklich zugehort hat, nicht behauptet,
dass es in der Stadt Kdln bereits exakt das gibt,
was im Autonomen Zentrum an der
WiersbergstralRe bisher praktiziert worden ist.
Deswegen sage ich: Ich halte es fur ein Gebot
der Klugheit, die Tur so lange offen zu halten,
wie es irgend geht - dazu sind wir bereit -, aber
nicht auf der Grundlage dessen, was wir
momentan erleben, sondern unter den klaren
Voraussetzungen, die ich eben noch einmal
geschildert habe. Das vonseiten der SPD noch
einmal festzuhalten, ist mir aufRerordentlich
wichtig. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Teilen der
CDU)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Vielen
Dank. - Mit Blick auf die Uhr darf ich Folgendes
anmerken: Das ist eine Aktuelle Stunde. Die
Geschaftsordnung sieht vor, dass eine Stunde
nicht Uberschritten werden soll. Deswegen
schaue ich in die Richtung derjenigen, die sich
noch gemeldet haben. Herr Uckermann, Sie
hatten sich eben gemeldet. Sie kénnen es auch
vom Platz aus machen.

(Ralph Sterck [FDP]: Herr
Oberbirgermeister, erklaren Sie doch
die Aktuelle Stunde fir beendet!)

Jorg Uckermann (pro Kaln): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Sie wissen doch, dass gerade bei schwierigen
Themen die Fraktion pro Koéln gerne an lhrer
Seite steht, und deshalb stehe ich auch gerne
hier vorn.

(Beifall bei pro Kéln)

Wir diurfen ja auch zusammenfassen, dass das
Ergebnis der heutigen Sitzung der pro-Kéin-
Effekt ist. In der Bezirksvertretung Kalk war es
unser Ratsmitglied Markus Wiener, der das
Thema immer wieder vorgebracht hat, weil wir
die Sorgen der Anwohner ernst genommen
haben. Dafuir  wurden wir von den
Altparteien - Ubrigens auch von der CDU, bevor
sie umgeschwenkt ist- belachelt. Es wurde
verniedlicht, dass die umliegenden Spielplatze
bestohlen werden. Da wird der Sand dafir
genutzt, um Sandsacke zu flllen und Barrikaden
aufzuschiitten.

(Lachen bei Brigitta von Bilow [Biindnis
90/Die Grunen])

Da werden Spielgerate abgebaut, um das Metall
zur Verstarkung der Aulenbefestigung zu
nutzen. Herr Oberblrgermeister, das ist die
Realitat. Wir haben die Schweil3arbeiten selber
gesehen.

Wahrend Sie hier debattieren, wéahrend Herr
Borschel und Frau Moritz hier beschwichtigen
wollen, wird dort weiter aufgeruistet. Die Polizei
hat dann die Drecksarbeit zu tun. Die Polizei
gerat selbst in Gefahr, weil Sie das Ganze hier
verzogern.

(Beifall bei pro Koéln)

Man kann es den Polizeibeamten - hier wurde ja
vom Gewaltmonopol des Staates gesprochen;
dazu steht unsere Fraktion -

(Lachen bei Brigitta von Biilow [Biindnis
90/Die Grunen])

nicht zumuten, dass sie durch diese
Verzogerung in Lebensgefahr geraten. Dass das
Ganze schwierig ist, ist allein schon daran zu
sehen, dass die Polizei beim ersten Termin flr
die Raumung des Gelandes mit 2 000 Polizisten
dort erschienen ist.

Ja, wissen Sie und dann steht hier ein
Neumitglied, namlich der liebe Andi - wir wollen
uns ja jetzt duzen; wo ist er? da ist er; lhr
Gesicht ist mir noch nicht so gelaufig -, und
erzahlt von Kleingéartnern, die einen gewissen
Widerstand gegen eine stadtische Entscheidung
geleistet haben. Die Fraktion pro Kdln ist immer
an der Seite der Birger, sie versucht immer zu
vermitteln, gerade auch wenn es um Menschen
geht, die durch Gartenbau unsere Stadt
verschonern wollen. Aber diese Kleingértner mit
diesen Militanten zu vergleichen, das ist schlicht
und ergreifend irrwitzig. Daher, lieber Andi - wir
nehmen das ,Du” gerne an -, mussen wir wirklich
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sagen: Wir erwarten von einem Ratsmitglied,
dass es diese Stadt kennt und so etwas nicht
verniedlicht.

(Beifall bei pro Kéln)

Dann wurde von diesem Neumitglied im Rat
vorgetragen, es ginge hier um Hetze. Das ist
genau der Stasi-Jargon, der hier genutzt wird,
um einen unhaltbaren Zustand zu verniedlichen
und Gegner zu diffamieren. Das weisen wir
zuriick.

Wir erwarten jetzt, dass der Rat der Stadt KéIn
die  Polizei unterstitzt, dass er die
Polizeibeamten nicht in Gefahr bringt und dass
er den Leuten da nicht noch mehr Zeit gibt, sich
weiter zu bewaffnen. Wir fordern, dass hier jetzt
im Sinne der Stadt Kéln gehandelt wird, und
zwar schnell. - Danke schon.

(Beifall bei pro Kdéln)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ich sehe
keine weiteren Wortmeldungen. Dann kénnen wir
als Ergebnis festhalten, dass hier einige Fragen
gestellt worden sind. Es ist Aufgabe der
Verwaltung, entsprechende Stellungnahmen
dazu zu erarbeiten und den Rat zu informieren.
Deswegen lasse ich daruber abstimmen, ob Sie
damit einverstanden sind, dass die Fragen, die in
der Aktuellen Stunde aufgeworfen worden sind,
an die Verwaltung zur weiteren Bearbeitung
verwiesen werden. Gibt es
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Das ist nicht
der Fall. Dann wird das so geschehen.

Wir kommen nachsten

Tagesordnungspunkt:

zum

2 Annahme von Schenkungen /
Verméchtnissen / Erbschaften

Zu Tagesordnungspunkt 2.1:

2.1 Annahme einer Geldspende der
Lufthansa AG an das Gilrzenich-
Orchester Kéln
1541/2013

Gibt es dazu

Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Das ist nicht

der Fall. Dann ist das so genehmigt. Wir
bedanken uns ganz herzlich bei dem
Unternehmen.

Zu Tagesordnungspunkt 2.2:

2.2 Annahme  der Schenkung einer
Steinskulptur "Heiliger Johannes"
Frankreich 14. Jahrhundert durch die
Erben Dr. Konrad Adenauers (1906 -
1993) fur das Museum Schniitgen
2119/2013

Gibt es dazu
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Das ist nicht

der Fall. Dann ist das angenommen. Wir
bedanken uns in gleicher Herzlichkeit bei
denjenigen, die dies fir unser Museum

Schniitgen gespendet haben.
(Beifall)
- Ja, so viel Zeit muss sein.
Jetzt kommen wir zu Tagesordnungspunkt 3.1.1:

3.1.1 Antrag der SPD-Fraktion und der
Fraktion Blndnis 90/Die  Grinen
betreffend "Filmhaus Koln -
Ausschreibung der neuen Tragerschaft”

AN/0933/2013

Anderungsantrag der FDP-Fraktion
AN/0977/2013

Frau Dr. Burgermeister, bitte.

Dr. Eva Burgermeister (SPD): Sehr geehrter
Herr Oberbirgermeister! Meine Damen und
Herren! Jetzt geht es sicher um ein etwas
einfacheres Thema als das, was wir gerade
erdrtert haben. Es geht um Film.

Film ist fir uns heute ein alltdglich prasentes
Medium, vor allem in Fernsehen und Internet.
Dazu kommen Angebote in den grof3en
kommerziellen Kinos, bei denen sich zwischen
den Blockbustern sogar immer mal Filme
entdecken lassen, wo Kunst und Kommerz
zusammenfinden. Ein guter Film kann auch
kommerziell erfolgreich sein, aber das ist leider
eher selten. Dabei gibt es eine Vielzahl sehr
guter Dokumentar- und Spielfilme als Kurz- oder
Langfilme, die es nicht in die groRen Kinos oder
auf den DVD-Markt schaffen und es aufgrund
ihnrer Themen, ihrer Machart, ihrer Bilder, ihrer
Musik, ihrer besonderen Geschichte unbedingt
verdienen, auf der Leinwand gezeigt zu werden.

Der Film hat es leider immer noch schwer, als
Kulturgut anerkannt zu werden.

(Zuruf von der CDU: Die Mode auch! —
Heiterkeit)
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- Das habe ich nicht verstanden.

Umso dringlicher sind Projekte und Orte, die
Filmkultur prasentieren und férdern und eigene
Wege zur Entdeckung von  Filmkultur
ermoglichen. Festivals spielen hier eine
besondere Rolle. Sie sind eine Art von
Feiertagen der Filmkultur und bieten Raum fir
besondere Themen, Aspekte oder auch
besondere Zielgruppen von Filmen.

Im Filmkulturforderkonzept der Stadt Koln heil3t
es:

In ihrem filmwirtschaftlichen  und
filmkulturellen Angebot besitzt KoIn
ohne Zweifel eine herausragende
Stellung in NRW und in Deutschland.

Meine Damen und Herren, mit diesem Antrag
wollen wir die Rahmenbedingungen fir einen
Neuanfang des Kolner Filmhauses schaffen;
denn das Kolner Filmhaus ist seit vielen Jahren
ein wichtiger Ort fur die Koélner Filmkultur. Hier
wurden ein kulturelles Kino- und
Veranstaltungsprogramm als Kernprogramm und
wichtige Angebote zur Fort- und Weiterbildung,
zur Produktionsunterstiitzung, zum
Technikverleih durchgefuhrt. Das Filmhaus war
immer wieder auch neben dem Filmforum NRW
die zentrale Adresse bei Kdlner Filmfestivals von
Exposd bis Cinepanz. Seine Bedeutung und
Anerkennung als Filmhaus mit einem sehr
breiten Angebot rund um das Thema Film reichte
weit Uber die Kolner Medienstadt hinaus und
war, wie auch in der Kélner Presse zu lesen
war - Zitat-, ,ein bundesweit ausstrahlender
cinephiler Leuchtturm®. Immer wieder ist vor
allem der Kino-Betrieb des Filmhauses auch von
den Mitgliedern von KinoAktiv- so hei3t der
Zusammenschluss von fast allen Kolner
Filminitiativen - als ein wichtiger Baustein der
kulturellen Filmarbeit genannt worden.

Bei aller Begeisterung fir die zahlreichen
dezentralen Angebote der Koélner
Filmkultur - zuletzt bei den Koélner Kinonéchten,
die wieder sehr erfolgreich an verschiedenen
Platzen in KoIn durchgefuhrt worden sind - ist es
wichtig fur die Kunst- und Kultursparte Film,
einen festen Ort in Form einer kulturellen
Begegnungsstatte im Bewusstsein der
Kdélnerinnen und Kélner verankern zu kénnen.
Da ist nun mal das Kdlner Filmhaus mit seinem
kleinen Kino eine gute Adresse, die auch flr den
Kdlner Filmnachwuchs von Bedeutung ist.

Die SPD unterstiitzt diesen eigenen, auch
offentlich  identifizierbaren Raum fur die

Filmkultur. Das ist auch ein wichtiges Signal fur
die Medienstadt Koln. Nach den Schwierigkeiten
in der letzten Zeit - die Insolvenz des Vereins,
der anstehende Heimfall der Immobilie - hoffen
wir nun, mit diesen, zum Teil in unserem Antrag
neu justierten Rahmenbedingungen fir den
Betrieb eines Koélner Filmhauses die Grundlagen
fur eine erneut erfolgreiche Arbeit in diesem
Haus zu legen. Immerhin ist diese Immobilie ja
mit nicht unbetrachtlicher Unterstlitzung auch
des Landes Nordrhein-Westfalen als Ort der
Filmkultur wiederhergestellt worden. Die SPD-
Fraktion winscht sich ein lebendiges Filmhaus
auf einer wirtschaftlich und organisatorisch
stabilen Basis, das auch in Kooperation mit
vielen Kolner Anbietern gute Ideen realisieren
und vielfaltige, regelméafRige Angebote fiur die
Filmkultur in KdIn bereitstellen wird.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP, es
freut uns, dass Sie mit Ihrem Ersetzungsantrag
sozusagen deutlich machen, dass Sie unseren
Antrag unterstitzen. Wir sind der Meinung, dass
das, was Sie darin formulieren,
selbstverstandlich ist. Wir wollen erst einmal die
Rahmenbedingungen schaffen. Der Aspekt, den
Sie in Ihrem Anderungsantrag anfiihren, sollte
dann in der Verhandlung des Vertrages seinen
Niederschlag finden. Von daher werden wir lhren
Zusatzantrag ablehnen,

(Lachen bei der FDP)

hoffen aber trotzdem auf
lhrerseits. - Danke schon.

Unterstltzung

(Beifall bei der SPD)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Dann
kommen wir zu Frau von Bulow. Bitte schon.

Brigitta von Bulow (Blndnis 90/Die Griinen):
Herr  Oberbirgermeister!  Kolleginnen  und
Kollegen! In unserem Antrag - das ist schon
deutlich geworden - geht es um die Zukunft des
Filmhauses Kdéln. Es geht darum, das Haus fir
den Film langfristig zu sichern, und es geht
darum, der Filmkunst in Kéln eine Zukunft zu
geben. Daher wird die Verwaltung beauftragt - so
steht es im Antrag -, ,die stadtische Immobilie
,Koélner Filmhaus’, MaybachstraRe 111, fir den
Betrieb eines Filmhauses offentlich
auszuschreiben“. Die einzelnen Kriterien und
MalRgaben sind, denke ich, selbsterklarend.
Hinweisen mdochte ich allerdings darauf, dass mit
dem Beschluss noch einmal deutlich gemacht
wird:  Wir mochten das Haus in der
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MaybachstraRe als Ort fur Filmkunst erhalten.
Wir mdchten, dass das Haus im Erbbaurecht
vergeben wird und dass ein potenzieller
Betreiber belastbare konzeptionelle und auch
wirtschaftliche Planungen vorlegt.

Von 1995 bis Mitte 2012 war das Filmhaus
bereits ein etablierter und wichtiger Ort der
Filmkunst. Die Idee, die hinter seiner Griindung
Anfang der 90er-Jahre stand, bleibt richtig: Kdin
braucht ein attraktives Zentrum fur unabhangige
Filmkunst. Genau darum geht es. Das zu
sichern, darum geht es in unserem Antrag.

Vor einem Jahr - Sie erinnern sich - sah es nicht
danach aus. Ein Blick in die Schlagzeilen der
Kdlner Presse von 2012 belegt dies. Es hiel3:
-Ein  Graben, tiefer als der Grand Canyon®,
JFilmhaus kampft ums Uberleben, ,Insolvenz:
Rettung des Filmhaus gescheitert® usw. Aber
dann konnten wir auch schon lesen: ,Suche
nach neuem Betreiber, ,Filmhaus soll Haus der
Filmkunst bleiben”.

Wir erinnern uns: Der alte Trager des
Filmhauses ging nach quélenden internen
Streitigkeiten insolvent. Am 31. Oktober 2012
hatte die Stadt per Dringlichkeitsentscheid den
Heimfallanspruch der Stadt formuliert. Durch die
Auslésung des Heimfalls konnte sichergestellt
werden, dass Haus und Grundsttick kein Teil der
Insolvenzmasse wurden. Da der Heimfall nun
rechtswirksam ist, ist es wichtig, jetzt einen
neuen Trager zu suchen, der das Haus
eigenverantwortlich auf Basis eines tragfahigen
Konzeptes und einer neuen
Erbpachtvereinbarung fuhrt. Gebraucht wird ein
Trager, der das Haus professionell managt,
sowohl was das Kunstlerische angeht als auch
was Verwaltung und Finanzen betrifft.

Die Stadt hatte das Haus Mitte der 90er-Jahre an
den urspriinglichen Tragerverein in Erbbaurecht
Ubergeben. Das Land NRW unterstiitzte Ende
der 80er-Jahre die Grundung eines Filmhauses
im Wege der Stadtebauforderung mit einer
entsprechenden Zweckbestimmung. An dieser
noch wirksamen Zweckbestimmung kntipfen wir
an; denn das Filmhaus soll weitermachen
kénnen.

Wir streben mit dem Antrag an, dass mdglichst
noch 2013 eine Entscheidung (ber den
zukiinftigen Betreiber getroffen werden kann,
und moéchten den Weg fir einen nachhaltigen
Neustart bereiten. Ich denke, das kann gut
gelingen. Derzeit gibt es eine Zwischennutzung
im Haus. Seit Ende November 2012 Ilauft
glicklicherweise im Rahmen einer

Zwischennutzungsvereinbarung der Kinobetrieb
weiter. Das heif3t, das Haus ist auch schon im
Augenblick als Filmhaus sichtbar.

Mit  der offentlichen  Ausschreibung des
Filmhauses wird nun wieder eine langfristige
Perspektive angestrebt. Ich bin zuversichtlich,
dass sich ein Trager finden wird, der das Haus
als Kino und Veranstaltungsort mit Leben fillen
wird. Neben dem Kino im Museum Ludwig, das
vom Filmforum NRW betrieben wird, kénnten so
mit stadtischer Unterstitzung auf Dauer zwei
Spielstatten und Veranstaltungsorte fur Filmkunst
etabliert werden. Zudem unterstitzt die Stadt
auch weiterhin den Filmclub 813, der sein
Kinoprogramm im stadtischen Haus ,Die Briicke"
veranstaltet. Damit schaffen wir auch fur die
Zukunft insgesamt gute Aussichten fir den Film
in Koln.

Frau Dr. Burgermeister hat schon auf den
Anderungsantrag der FDP reagiert. Dem kann
ich mich voll und ganz anschlieBen. Ich denke,
im Augenblick ist er noch Uberflissig; denn
juristische Einzelheiten werden ohnehin im
Ausschreibungstext  festgehalten, der den
Fachausschiissen vorab vorgelegt wird. In
unserem Antrag heif3t es ja auch, dass wir einen
Betreiber suchen, der ein wirtschaftlich
belastbares Konzept vorzulegen hat, was wir
dann genau priifen werden. - Vielen Dank.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen
und bei der Linken.)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank, Frau von Bilow. - Wir kommen zu Frau
Welcker. Bitte schon.

Katharina Welcker (CDU): Sehr geehrter Herr
Oberbiirgermeister! Meine Damen und Herren!
Wir von der CDU waren erstaunt, sehr erstaunt.
Da gibt es doch tatsachlich ein Thema, Uber das
Sie von Rot-Griin nicht derart streiten muissen,
dass Sie keinen eigenen Antrag stellen kénnen.
Das ist ja so brillant. Sie haben tatsachlich etwas
gefunden, was so klar ist, dass es keinerlei
Meinungsverschiedenheiten geben kann. Und so
haben Sie schnell zugegriffen, bevor der
Oberbirgermeister seine Verwaltungsvorlage
fertig hatte, und haben dazu einen eigenen
Antrag geschrieben.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Seien Sie nicht traurig, Herr Oberbirgermeister!
Bei Ihnen liegen ja noch viele Vorlagen, die noch
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unbearbeitet sind und auf deren Einbringung wir
warten. Da konnen Sie sich sicherlich auch
selber profilieren. Génnen Sie Ihren Kollegen die
Gelegenheit, sich hier auch einmal zu
prasentieren! Es ist wirklich erstaunlich.

Wir stimmen dem Antrag natirlich zu. Ich meine:
Warum sollte man diesem Antrag eigentlich nicht
zustimmen?

(Jorg Frank [Bindnis 90/Die Grinen]:
Man muss es nicht! - Martin Bérschel
[SPD]: Der CDU ist alles zuzutrauen!)

Wir sind an die Stadtebauférderungsmittel bis
Mitte 2023 gebunden. Wenn wir sie nicht
zuriickzahlen wollen, werden wir dem wohl
zustimmen muissen. Da steht nichts Neues,
nichts Interessantes drin. Drei Mitteilungen
haben wir seit Anfang dieses Jahres bekommen,
in denen die Verwaltungsvorlage ankindigt wird,
und nun haben Sie das Thema aufgegriffen und
es beschleunigt. Wir sind begeistert. Sie haben
es vor der Wahl geschafft.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Inhaltlich kann man dem nichts hinzufligen.
Natirlich wollen auch wir das Filmhaus erhalten.
Wir hatten auch gerne die Vorlage des Herrn
Oberbirgermeisters abgewartet, aber das dauert
ja oft sehr lange. Deshalb war das hier vielleicht
auch ganz gunstig.

Meine Damen und Herren von der SPD und von
den Grinen, wenn Sie sich daneben -
abgesehen davon, dass Sie sich gut flhlen,
wenn Sie einen eigenen Antrag stellen —

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Grunen]:
Ich fiihle mich auch sonst gut!)

jetzt auch noch Uberlegen, wie Sie den Wahler
Uberzeugen, dann wirde ich Ihnen folgende Idee
vorschlagen: Es sind demnachst Wahlen. Der
Oberbirgermeister ist durch die Stadt gezogen
und hat allen mdglichen Menschen etwas
versprochen. Wie wére es, wenn Sie den Antrag
stellen, dass der Oberbirgermeister all diese
Versprechen in Beschlussvorlagen fasst, die er
uns bis zum Ende der Ratsperiode einmal
vorlegt?

(Barbara Moritz  [Bundnis  90/Die
Grunen]: Tolle Idee! - Jorg Frank
[Bundnis 90/Die Griunen]: Ist denn
schon Weihnachten?)

Dann konnen Sie immer noch entscheiden, ob
Sie sie dann annehmen wollen oder nicht.

(Beifall bei CDU und der FDP - Jérg
Frank [Blndnis 90/Die  Grinen]:
Weihnachten ist doch nicht im Sommer,
Frau Welcker!)

Das ware einmal etwas, worauf die Blrger
wirklich warten. Es gibt noch viele offene
Versprechen, von denen wir hoffen, dass sie bald
erfullt werden. Es ist ja auch irgendwann wieder
Weihnachten; da ware doch mal was drin.

Zur FDP mochte ich sagen: Ich finde lhren
Erganzungsantrag gut. Allerdings - da muss ich
mich SPD und Griinen anschliel3en - gibt es ein
Aber. Es gibt namlich ein Erbbaupachtrecht, das
wir hier vergeben wollen und das auch im Antrag
extra festgehalten ist. Wenn ein Tragerverein
sich in irgendeiner Form an dieser Stelle
betéatigen soll, wird er wahrscheinlich einen
Kredit brauchen, den er grundschuldabsichern
muss. Wenn das unser Grundstiick ist, was wir in
Erbbaupachtrecht weggeben, werden wir am
Ende wieder diejenigen sein, die es ablbsen
mussen, falls der Verein wieder pleitegeht. Das
ist einfach so. Insofern stimme ich SPD und
Grinen zu, dass wir hier zunachst einmal die
genauen Konditionen ausarbeiten missen, wie
ein neuer Verein oder eine andere Konstellation
sich  konstituieren muss, um die Sache
anzunehmen, und dann U(berlegen, wie wir
verhindern, dass die Stadt Koéln selbst in die
Haftung eintritt. Im Moment scheint mir das noch
etwas zu frih zu sein. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Oberburgermeister Roters: Herr

Gorzel, bitte.

Jurgen

Volker Gorzel (FDP): Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister!  Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich war schon etwas erstaunt, dass
Sie, Frau Kollegin Dr. Blrgermeister, unseren
Anderungsantrag als eine Selbstverstandlichkeit
bezeichnet haben. Das Einzige, was hier
selbstverstandlich ist, ist Ihr Antrag.

(Beifall bei der FDP sowie bei Teilen der
CDU)

Wir koénnten genauso gut beschlieBen, das
Wasser des Rheins mége doch bitte zukinftig
nach  Norden flieBen. Das ist eine
Selbstverstandlichkeit. Und ich darf hinzufiigen:
Die Begriindungen, die hier seitens der
Antragstellerinnen angefiihrt wurden, hatten fast
schon lyrische, jedenfalls kinstlerische Gestalt.
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Ich bin glatt baff, wie man zu einer solchen
Selbstverstandlichkeit so viel sagen kann. Wie
man so viel auflisten kann, was Koéln Tolles zu
bieten hat, das ist schon bemerkenswert.

Ich méchte deswegen auch nicht einstimmen in
den Chor derjenigen, die das Selbstverstéandliche
als selbstverstandlich titulieren, sondern fur
unseren Anderungsantrag werben. Frau Kollegin
Welcker, Sie hatten vollig zu Recht darauf
hingewiesen, dass es hier  dingliche
Sicherungsmechanismen gibt, die eingehalten
werden mussen. Das ist auch durchaus in
Ordnung. Dafur gibt es wenig gestalterische
Spielraume im Vertrag.

Gleichwohl, unser Antrag ist eben nicht
selbstverstandlich. In der Tagesordnung des
Kulturausschusses vom 28. Mai findet sich unter
Punkt 17.1 ein &hnlicher Fall, und auch in der
Sitzung des Kulturausschusses vom 1. Juli 2013
ging es in Tagesordnungspunkt 19.1 - das ist ein
Punkt im nichtoffentlichen Teil, deswegen sage
ich auch nicht genau, worum es dabei geht - um
eine ahnliche Konstellation, namlich dass ein
Pachter einer Immobilie plétzlich bei der Stadt
Kéln anklopft und sagt: Liebe Stadt Kdolin,
entweder wir gehen pleite oder ihr ibernehmt die
Schulden und Verbindlichkeiten aus unserer
Misswirtschaft.

Eben weil das so ist, weil wir wissen, dass die
offentliche Hand immer mal wieder geradestehen
muss aus bestimmten Umstanden, mdchten wir
einen Sicherungsmechanismus, eine Firewall,
einziehen. Es kann ndmlich nicht angehen, dass
beschlossen werden soll, die Erlése sind zu
privatisieren, die Verluste aber sind zu
sozialisieren. Das geht nicht.

(Beifall bei der FDP)

Nichts anderes, Frau Dr. Birgermeister, steht in
unserem Erganzungsantrag. Es kann nicht sein,
dass wir hier beschlief3en sollen, die Einnahmen
dirfen eingenommen werden, aber wenn es
brenzlig wird, soll die Stadt KdIn zur Stelle sein.
Das konnen wir als liberale Partei, als Partei der
Verantwortung und als Partei der wirtschaftlichen
Vernunft nicht mitmachen. Dass Sie das
offensichtlich anders sehen, zeigt durchaus eine
gewisse Doppelmoral, die Sie hier bei diesem
Anderungsantrag abbilden. Nur weil der Antrag
von uns kommt als Ergédnzungs- oder
Anderungsantrag, lehnen Sie ihn ab. Wenn Sie,
Frau Dr. Blrgermeister, sagen: Das, was Sie
schreiben, ist richtig, aber es ist
selbstverstandlich, dann dirfte eigentlich kein
Grund bestehen, warum Sie unseren Antrag

ablehnen. Deswegen: Gehen Sie bitte flr eine
Sekunde in sich und stimmen Sie diesem
sinnvollen, malfvollen und vor allem
wirtschaftlich vernlnftigen Antrag zum Wohle
unserer Stadt zu! - Ganz herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Danke
schon, Herr Gorzel.- Gibt es weitere
Wortmeldungen? - Herr Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Kaoln): Herr
Oberbiirgermeister! Wir stimmen dem

Anderungsantrag zu. Ansonsten ist die Thematik
naturlich selbstverstéandlich. Von daher stehen
wir fur eine zielgerichtete Debatte.

OberblUrgermeister Jirgen Roters: Ich sehe
keine weiteren Wortmeldungen. Dann kommen
wir zur Abstimmung Uber diesen Antrag.

Wer fur den Anderungsantrag der FDP ist, bitte
ich um das Handzeichen. - Das ist die FDP, das
ist die Fraktion pro Koéln. Wer enthalt
sich? - Keine Enthaltungen. Dann st der
Anderungsantrag abgelehnt.

Nun kommen wir zur Abstimmung Uber den
Antrag von SPD und Griinen. Wer gegen diesen
Antrag ist, bitte ich um das Handzeichen. - Wer
enthalt sich? - Keine Enthaltungen. Dann ist er
S0 angenommen.

Sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen, wir
kommen dann zum nachsten
Tagesordnungspunkt 3.1.2, der, wie eingangs
vereinbart, mit dem Tagesordnungspunkt 10.23
zusammen behandelt wird:

3.1.2 Antrag der CDU-Fraktion und der
Ratsmitglieder Andreas Henseler (Freie
Wahler Kéln) und Thor-Geir
Zimmermann (Deine Freunde)
betreffend "Moratorium fur das Projekt
,Judisches Museum’ auf dem
Rathausvorplatz"

AN/0861/2013

10.23 Kooperation der Stadt Koln und des
Landschaftsverbandes Rheinland bei
der Errichtung und dem Betrieb der
Archéologischen Zone mit Judischem
Museum

2078/2013
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(Dr. Ralph Elster [CDU]: Ich habe jetzt
eine Viertelstunde Redezeit, oder?)

- Nein, das ist nicht vereinbart worden, sondern
es bleibt bei den funf Minuten. Aber ich habe
verstanden, was Sie meinen. Sie sind schon am
Pult, ehe ich Sie aufrufen konnte. Aber wir freuen
uns alle, wenn es zlgig geht. Bitte, Herr Dr.
Elster.

Dr. Ralph Elster (CDUL): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Wenn Sie die Vorlage, um die es jetzt zunachst
geht, namlich unseren Antrag, sorgfaltig gelesen
haben und wenn Sie dies auch noch mit den
Verwaltungsvorlagen, die im LVR und bei der
Stadt Koln vorgelegt worden sind, getan haben,
dann kann es eigentlich nur einen einstimmigen
Beschluss fir unser Moratorium geben.

(Beifall bei Teilen der CDU)

Denn die Vorlage, die Sie hier jetzt prasentiert
haben, ist naturlich in keinster Weise
beschlussreif. Das will ich anhand einiger Punkte
deutlich machen. Zum einen ist die Vorlage
verfristet; zumindest ist sie verfristet in den AVR
eingereicht worden. Zum anderen enthalt sie
unglaublich viele Mangel, Schwachen und
Risiken, die letztendlich alle nicht besichert sind.
Sie kdnnen zum heutigen Zeitpunkt nicht genau
benannt werden kénnen, sondern sollen erst zu
einem spateren Zeitpunkt geregelt werden. Aber
vielleicht ist es dann zu spat. Deswegen ware es,
glaube ich, sinnvoll, die Dinge heute hier noch
einmal zu besprechen.

Der erste Punkt, den man monieren muss, ist,
dass Sie das Thema Kosten offensichtlich nicht
ernst nehmen. Wir wollen - das will ich gleich
vorwegschicken - naturlich auch die
Archaologische Zone; das ist auch unser Projekt.
Und wir wollen auch ein Judisches Museum; das
ist auch unser Projekt.

(Widerspruch bei der SPD, dem
Bindnis 90/Die Griinen und der FDP)

- Wir wollen es zu anderen Konditionen. Wir
wollen nicht das, was Sie wollen, namlich: Koste
es, was es wolle, sondern wir wollen das, was
wir uns im Rahmen unserer Méglichkeiten leisten
kénnen. Leisten kdnnen wir uns vieles, aber mit
Sicherheit keinen Neubau und vor allem nicht
das Projekt, so wie Sie es jetzt hier eingebracht
haben. Das, was Sie eingebracht haben, ist ein
Weg, der nicht gangbar sein wird. Ich will das an
ein, zwei, drei Beispielen klarmachen.

Ein Beispiel ist der Betriebskostenzuschuss des
LVR. Schon der Betriebskostenzuschuss des
LVR bewegt sich heute fast in einer
GrolRenordnung, wie er fur das Gesamtprojekt
inklusive des Gebaudes vor zwei Jahren
vorgesehen war. Wir geben noch zuséatzlich
einen erheblichen Millionenbetrag dazu. Das
zeigt, wie sich das Projekt innerhalb ganz kurzer
Zeit durch die Beteiligung des LVR signifikant
verteuert hat. Das ist das Gegenteil dessen, was
Sie mit dieser Vorlage intendieren. Da steht
etwas von Kooperation mit dem LVR.
Kooperation, Herr Oberbilrgermeister, meine
Damen und Herren, bedeutet: Zusammenarbeit,
Zusammenwirken. Kooperation bedeutet, dass
man Dinge gemeinsam macht, um Synergien zu
realisieren. Sie aber, meine Damen und Herren,
machen genau das Gegenteil. Sie spielen hier
Verwaltung aus dem vorletzten Jahrhundert. Sie
schaffen Doppelstrukturen, und das Uber das
gesamte Projekt hinweg.

Das fangt damit an, dass wir einen
Museumsdirektor haben - er sitzt dort hinten -,
der im Augenblick fur das Gesamtprojekt
verantwortlich ist. Wenn wir diese Vorlage heute
tatsachlich beschlieBen, wird der LVR eine
Stellenausschreibung durchfiihren und einen
Museumsdirektor fur dieses Projekt suchen. Wir
reden hier natirlich nicht Gber die Details, aber
man muss schon erwahnen, dass es hier um ein
signifikantes Gehalt geht, das sich mit Sicherheit
inklusive Nebenkosten und anderen
auflaufenden Kosten im Bereich von 100 000
Euro bewegen wird. Aber das ist ja nicht Einzige;
das zieht sich wie ein roter Faden durch. Dann
kommt der Museumsdienst dazu. Dann werden
beispielsweise Flachen angemahnt, namlich die
berihmten 800 Quadratmeter, die fehlen. Es
fehlen ja schon heute, also noch vor Beginn
dieses Projekts, 800 Quadratmeter Flache. Und
da sagt die Kdlner Stadtverwaltung: Das ist das
Minimum, was gebaut werden muss. Das
bedeutet: Es kann sogar noch mehr werden.

Dieses Projekt ist insgesamt verquer aufgesetzt.
Dadurch, dass der LVR Doppelstrukturen
errichtet, haben wir Uberhaupt keine Chance,
das zu erreichen, was wir eigentlich erreichen
wollten, namlich insgesamt eine
Kostenreduktion. Wenn man mit dem LVR oder
irgendeinem anderen Partner zusammengeht,
dann geschieht das ja genau aus dieser Absicht.
Aber mit dem Weg, den Sie uns hier jetzt
vorschlagen, wird das Gegenteil erreicht. Noch
dazu ist das ein unsicherer Weg; denn an ganz
vielen  Stellen sowohl in der Kdlner
Verwaltungsvorlage als auch in der LVR-Vorlage
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stecken Risiken; sie sind zum Teil noch nicht mal
deckungsgleich. Es scheint so zu sein, dass wir
am Ende fast das Gleiche bezahlen werden wie
zu dem Zeitpunkt, als der LVR noch nicht
einbezogen war, allerdings mit einem einzigen
Unterschied: Wir sind dann nicht mehr Herr in
unserem Museum. Das, meine Damen und
Herren, muss man anders machen.

Ich will abschlieBend noch einen Satz zum
Thema Querfinanzierung und Teilhabe des LVR
sagen. Es ist natirlich schdon, wenn man
jemanden findet, der in nicht unerheblichem
MalRRe Geld beisteuert. Aber, meine Damen und
Herren, auch das Geld, was der LVR verausgabt,
ist Geld, was Kommunen aufbringen mussen,
zum Teil auch die Stadt KdéIn. Auch das ist
Steuergeld. All das sind Gelder, die uns
anvertraut worden sind und mit denen wir
sorgsam umzugehen haben. Deshalb kann es
nicht sein, dass ein Projekt doppelt so teuer wird
wie vorgesehen, und das ohne Not, und dass wir
nie Uber einen Kostendeckel nachgedacht oder
Mdglichkeiten erortert haben, an welcher Stelle
man Kosten einsparen kann. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Oberblrgermeister Jurgen Roters: Vielen
Dank, Herr Dr. Elster. - Wir kommen dann zu
Herrn Henseler und anschlieBend zu Herrn
Zimmermann.

Andreas Henseler (Freie Wahler): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Ich mochte mit einem Beispiel beginnen, wie ein
solches Projekt aus dem Ruder laufen kann.

Dieses Beispiel musste vor kurzem Duisburg
erleben. In einem Artikel aus der Frankfurter
Allgemeinen Zeitung vom 11. Juli wird die
Situation am Museum Kippersmiihle in Duisburg
beschrieben. Dort war beabsichtigt, zur
Europdaischen Kulturhauptstadt Ruhr 2010 einen
Erweiterungsbau vorzunehmen. Dafiir hatte man
die Basler Architekten Herzog & de Meuron
gewonnen. Auf die Saulen des alten historischen
Muhlenbaus sollte ein viereckiger Quader
gesetzt werden. Bauherrin des Projektes war die
stadtische Wohnungsbau- und
Immobiliengesellschaft Gebag.  Urspringlich
sollte die Erweiterung circa 20 Millionen Euro
kosten. Innerhalb kirzester Zeit haben sich die
Kosten fir diesen Erweiterungsbau auf circa 60
Millionen Euro erhodht. Das dicke Ende kommt
aber noch. Das Projekt liel3 sich technisch nicht

realisieren. Die ganze Statik stimmte nicht.
Deswegen liegt jetzt in Duisburg ein Stahlskelett
mit teilweise Uber 50 Meter Kantenlange, was
nicht auf den Turm beférdert werden kann, weil
das einfach nicht mdglich ist.

Jetzt fragt man sich: Wie ist eine solche
Entwicklung mdoglich? Wie kann ein Projekt
derart aus dem Ruder laufen?

(Barbara  Moritz  [Bundnis  90/Die
Grunen]: Man fragt sich: Was hat das
mit KdIn zu tun?)

- Darauf komme ich ja jetzt. Das ist genau der
Punkt, Frau Moritz. - Wo sind méglicherweise die
Parallelen zu sehen, wo Gemeinsamkeiten und
wo Unterschiede? Die Gemeinsamkeiten sind
nach meinem Dafurhalten: Man spekuliert auf
Fordermittel und verlasst sich darauf, dass ein
renommiertes Architekturbiro das Projekt schon
irgendwie umsetzt. In den zustandigen Gremien
wird in der Regel nicht auf Einzelheiten und
Kleinigkeiten geachtet, sondern man hat nur die
groRBe Linie im Blick. Dann ist man das Projekt
irgendwann los. In dem geschilderten Fall hat

man die Umsetzung einer
Wohnungsbaugesellschaft Gbertragen.
Das, was in Duisburg die

Wohnungsbaugesellschaft war, ist bei uns der
LVR. Wir Ubergeben das Projekt an den LVR und
sind das Projekt dann auch los. Wir lassen es ein
Stiick weit fallen wie eine heil3e Kartoffel. Das ist
auch Grundlage des Vertrages, den wir hier
heute diskutieren, jedenfalls nach meinem
Dafurhalten und nach meinem Eindruck.

Aber es gibt auch Parallelen in Bezug auf den
Bau. Da ich nur fiinf Minuten Redezeit habe, will
ich mich darauf konzentrieren. Ich weil3 nicht, ob
Sie sich schon mal mit dem Bau befasst haben.
Wir von den Freien Wahlern haben uns
gemeinsam mit Deinen Freunden und auch mit
Vertretern der CDU sehr intensiv mit diesem
Bauvorhaben beschéftigt und sind da auf
Zusammenhénge gestoRen, wo ich mich
ernsthaft frage: Wie kann man das wollen?

Man baut zum Beispiel ein Geb&dude auf dem
Rathausplatz, fur das es keinen Eingang an
diesem Platz gibt. Der Eingang befindet sich am
Historischen Rathaus unten am Alter Markt,
allerdings nicht da, wo man glauben koénnte,
namlich im oberirdischen Eingangsbereich zum
ehemaligen Rathausrestaurant. Keineswegs! Der
Eingang wird vielmehr in die vom Architekten
neu gestaltete Wand gebrochen. Dann kommt
man unterhalb des Muschelsaals - das mussen
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Sie sich auf der Zunge zergehen lassen - in den
Loéwenhof. Dort- das kann man im Stadt-
Anzeiger nachlesen - sehen die Besucher das
letzte Mal das Tageslicht. Das heif3t, dort geht es
in die Unterwelt, dort erst betritt man den Bau.

(Zuruf von der FDP)

- Ja, es ist wirklich so. Setzen Sie sich damit
ernsthaft auseinander und Uberlegen Sie sich,
wie die Besucherfihrung geplant ist! Man geht
also unter dem Rathaus in das Gebaude hinein,
und es gibt von aul3en keine Tur.

Auf einer offentlichen Veranstaltung wurde
gefragt, warum denn am Rathausplatz keine Tur
sei. Dazu sagte der Architekt: Die ware dort
deshalb  nicht, weil man nicht zwei
Eingangsbereiche schaffen kann, aus
Kostengriinden. Der Einwurf anderer Architekten,
das kénne man schnell nachriisten, wurde sehr
kritisch gesehen, weil zwei Eingangsbereiche
unwirtschaftlich waren. - Ich empfehle Ihnen,
meine Damen und Herren, sich intensiv mit
diesen Dingen auseinanderzusetzen.

Das Zweite ist: Abgesehen von dieser
Eingangssituation ist der Raum, der zur
Verfugung steht, anders als im ursprunglichen
Plan vorgesehen erheblich reduziert worden mit
der Folge - das ist gerade schon von Herrn
Elster gesagt worden -, dass in der Umgebung
Anmietungen in einer GréRenordnung von 800
Quadratmetern gesucht werden mussen. In
diesen Anmietungen soll dann die Infrastruktur
fur das Museum untergebracht werden. Das
muss man sich einmal vorstellen. Man plant ein
neues Museum und sagt schon jetzt: Wir
missen aber, weil der Raum fur die Infrastruktur
des Museums, fur Verwaltung und Ahnliches
nicht reicht, Anmietungen planen.

(Gotz Bacher [SPD]: Du bist ein
Glucksfall fur den Rat, der hier 15 Jahre
lang daruber diskutiert hat!)

- Ja, das ist genau der Punkt, G6tz Bacher. Man
setzt sich mit diesen Einzelheiten nicht
auseinander

(Ralph Sterck [FDP]: Doch! Haben wir
alles gemacht!)

- ja, das haben Sie alle gemacht - und wundert
sich anschlieRend dartber, was dann entsteht.

Sie wollen ein Gebdude von oben nach unten
errichten und es dber 50 Jahre hinweg
abschreiben, wobei jeder weil3, dass das, was
dort an Maschinenpark - wohlgemerkt unter dem

Dach! - installiert wird, wahrscheinlich in
20 Jahren Uberhaupt nicht mehr funktionsfahig
sein wird.

Weil ich lhnen empfehle, sich wirklich mal etwas
naher mit diesem Projekt auseinanderzusetzen,
rate ich lhnen zu einem Moratorium - das ist
Grundlage dieses Antrags, den wir hier
gemeinsam eingebracht haben -, damit es uns
nicht so geht wie Duisburg. Meine Damen und
Herren, ich komme jetzt zum Schluss;

(Beifall bei pro Kdln)

denn ich merke, dass die Bereitschaft, mir
zuzuhdren und auf Argumente einzugehen,

(Brigitta von Bulow [Bindnis 90/Die
Griunen]: Das waren keine Argumente!)

nicht sehr weit entwickelt zu sein scheint. Ich
rate Ihnen das nur, damit es lhnen nicht geht wie
in Duisburg und Sie plétzlich mit einem von
vornherein problembehafteten Gebaude
dastehen, das ja 50, 60 Jahre Bestand haben
soll. Mdglicherweise sind Sie dann nicht mehr im
Rat - ich bin es mit Sicherheit nicht -, solche
Entwicklungen umfassen ja langere Zeitrdume.
Aber lhre Nachfolger werden sich dann mit
diesem Problem auseinandersetzen mussen.

Meine Empfehlung: Stimmen Sie einem
Moratorium zu! Verhindern Sie, dass Duisburg
nach Kéln kommt! - Vielen Dank fur Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)
Oberburgermeister Jurgen Roters: Herr

Zimmermann.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Sehr
geehrter Herr Oberbiurgermeister! Sehr geehrte
Damen und Herren im Saal und auf der Tribline!
Debatten zur Arché&ologischen Zone und zum
Judischen Museum haben wir hier schon des
Ofteren gefiihrt.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Griinen]: Ach was!)

Ich will sie jetzt auch nicht in ganzer Lange
wiederholen, sondern nur auf einige Punkte noch
einmal hinweisen.

Wir  sprechen ja  heute Uber  eine
Rahmenvereinbarung mit dem LVR {ber eine
Zusammenarbeit, die der Rat und die Verwaltung
der Stadt KdIn bis vor kurzer Zeit noch gar nicht
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gesucht haben. Die Stadt Kéln wollte das Projekt
urspringlich allein durchziehen. Erst als die
Kosten sozusagen explodiert sind, weil in
Aussicht gestellte Fordermittel nicht gekommen
sind und man die Baukosten und die
Folgekosten hatte allein tragen missen, hat man
sich an den LVR gewandt. Die Verhandlungen
haben zundchst auf  Verwaltungsebene
begonnen und sind dann durch einen politischen
Antrag der Ampelkoalition im Rat und im LVR
abgekurzt und mit einer klaren Zielvorgabe
versehen worden.

Wir haben heute den Antrag auf ein Moratorium
gestellt, um ein Zeichen zu setzen, auch wenn
vollkommen klar ist, dass dieser Antrag hier
keine Mehrheit finden wird. Leider!

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die
Griunen]: Warum stellt ihr ihn denn

dann?)
In all den Jahren st nie versucht
worden - zumindest haben wir davon nichts

mitbekommen -, die Kosten irgendwie in den
Griff zu bekommen, seien es durch die
Reduzierung der Baukosten oder die Deckelung
der Folgekosten. Das Einzige, was man erreicht
hat, ist, dass der LVR die Betriebskosten
Ubernimmt. Das ist natlrlich auch Steuergeld.
Das wird Uber die Landschaftsumlage umgelegt
auf Kommunen im Rheinland, die sich zum Teil
selber im Nothaushalt befinden. Das ist keine
wirkliche Entlastung des Projekts, sondern nur
eine Verlagerung von einem Steuertopf in den
anderen.

Es wurde auch nicht eingegangen auf die vielen
Vorschlage zur qualitativen Verbesserung, die es
ja nicht erst in letzter Zeit, sondern schon seit
Jahren gibt. Man hat immer nur an dem alten
Projekt festgehalten. Es mutet schon irgendwie
an wie eine Schilda-ldee; denn ein Museum
ohne einen eigenen Eingang ist schon etwas
eigenartig.

Als lobenswert méchte ich erwéhnen, dass jetzt
schriftlich fixiert ist, dass Schnittstellen zu den
anderen Kélner Museen gesucht werden. Das ist
in der Tat etwas, was in der Vorlage vorher nicht
so deutlich drin war. Das begrif3e ich natrlich
ausdrticklich.

Die Dringlichkeit, die in der Verwaltungsvorlage
angefihrt ist, namlich dass der LVR nun endlich
mit der Museumskonzeption beginnen mdéchte,
sehe ich nicht. Die Vereinbarung sieht vor, dass
das Museum spatestens zum 1. Januar 2019
Ubergeben werden soll. Ich denke, da hatten wir

schon noch ein paar Wochen oder Monate Zeit
gehabt, zumal der Architekt in einer der letzten
Kulturausschusssitzungen zugesagt hat, seine
neue Kostenberechnung Mitte August
vorzulegen. Ich frage mich, warum man diese
nicht abwarten konnte. Den Beschluss hatte man
durchaus auch im Oktober fassen kdénnen. Nun
gut.

Ich mochte auf die heute vorliegende Vorlage zu
sprechen kommen und in diesem
Zusammenhang auf die Anlage 4.4 verweisen.
Frau Klug hatte mir im Vorfeld der Sitzung
gesagt, dass keine Antwort dazu vorlegen wird.
Das ist naturlich bedauerlich.

Ich hatte nicht viel Zeit, diese Vorlage zu
studieren. Aber ein paar Punkte sind mir
dennoch aufgefallen. Es geht um die

Folgekosten. Viele Ratsmitglieder und auch die
Offentlichkeit denken ja bis heute, dass der LVR
nun die Betriebskosten Ubernehmen wird. Es
bleiben aber gehorige jahrliche Folgekosten
auch fur die Stadt Kéln Ubrig. Dazu wird in der
Vorlage lediglich auf eine Anlage 5 aus dem Jahr
2011 verwiesen und mitgeteilt, dass sich durch
die Kostenibernahme durch den LVR die
Betriebskosten um ungefahr 2,9 Millionen Euro
reduzieren wirden. Es bleibt aber dem Leser
selbst Uberlassen, das auszurechnen. Ich bin
nicht Fachmann genug, um das wirklich exakt
nachzuvollziehen. Deshalb méchte ich Frau Klug
bitten, hier noch einmal zu sagen, welche Kosten
auf die Stadt Koln nun weiterhin jahrlich
zukommen. Das ist eine Frage, die, wie ich finde,
dringend beantwortet werden musste.

Ich finde die Vorlage insgesamt auch nicht
besonders transparent. Die gesamte
Rahmenvereinbarung wird lediglich auf einer
halben DIN-A4-Seite kommentiert, zu wenig, um
wirklich zu wissen, auf was wir uns da einlassen.
Deshalb hatte ich meiner Anfrage auch die
Begriindung des LVR beigefugt; das sind sechs,
sieben, acht Seiten. Darin finden sich viele
interessante Hinweise, die in der stadtischen
Vorlage nicht zu finden sind.

Zum Beispiel findet sich der Hinweis darauf,
dass der LVR darauf besteht, da niemand die
moglichen langfristigen Folgen der
Bodendenkmaliiberbauung kennt, dass dieses
Risiko bei der Stadt Kéln verbleibt. Das ist schon
interessant. Im Kulturausschuss wurde von
Herrn Professor Lorch gesagt, dass die
Bodendenkmalpflege, also die Sicherheit des

Bodendenkmals, gewahrleistet sei. Der LVR
schreibt dagegen, dass die langfristigen
Folgen- es geht hier um Algenbildung,
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Ausblihungen etc. - unbekannt sind. Das ist dort
schwarz auf weil} fixiert. Dazu findet man in der
Verwaltungsvorlage nichts.

Die Redezeit ist herum, ich komm zum
Ende. - Es wird auch festgehalten, dass es
bislang noch keine Museumskonzeption gibt. Es
wird festgehalten, dass es hohe bauliche Risiken
gibt. Ich halte auch noch einmal fest, dass die
Kosten, die auf uns zukommen, nahezu
unbekannt sind und dass die Finanzierung
fragwirdig ist.

An dieser Stelle mochte ich noch darauf
hinweisen, dass meines Wissens nach der
Landschaftsausschuss gestern in  einem

durchaus wichtigen Punkt einen abweichenden
Beschluss gefasst hat, der hier noch nicht
erwahnt wurde, namlich dass die politischen
Gremien von sieben auf sechs Mitglieder
verkleinert werden - dazu kann vielleicht Herr
Peil etwas sagen - bzw. dass vorgesehen ist,
den politischen Lenkungskreis mit sieben Leuten
zu besetzen, allerdings mit einem Vertreter aus
der Verwaltung plus sechs Vertretern aus der
Politik. Ich glaube, der LVR hatte das im
Landschaftsausschuss gestern beschlossen,
dass auch die Stadt Kdln das so handhaben
wird. Falls dem so sein sollte, sollte man das
auch sagen.

Ich mochte die Gelegenheit nutzen, Ihnen
mitzuteilen, dass ich fir einen Sitz in diesem
politischen Lenkungskreis mit einer eigenen Liste
kandidieren méchte.

90/Die
keinen

(Barbara  Moritz  [Bundnis
Grunen]: Es gibt doch gar
Eingang dafur!)

- Ja, und da werbe ich auch um Stimmen, damit
weiterhin auch meine kritische Stimme dieses
eigentlich gute Projekt begleiten mdge. - Danke
schon.

(Beifall von Andreas Henseler [Freie
Wabhler] sowie von Niklas Kienitz [CDU])

Oberburgermeister Jirgen Roters: Da Sie
gerade die Zusammensetzung des politischen
Lenkungskreises angesprochen haben: Es bleibt
bei den sieben Teilnehmern, wobei entsprechend
§ 113 Gemeindeordnung ein Vertreter der
Verwaltung dort vorgesehen ist.

Frau Dr. Burgermeister, bitte schon.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Er hat doch
eine Frage gestellt: Wie teuer ist das
denn?)

Dr. Eva Burgermeister (SPD): Sehr geehrter
Herr Oberburgermeister! Sehr geehrte Damen
und Herren! Lieber Herr Dr. Elster, zu lhrer
kleinen rhetorischen Pirouette muss ich Sie
wirklich  beglickwiinschen. Seien Sie doch
ehrlich! Die CDU wollte die Arch&ologische Zone
an diesem Platz um keinen Preis.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch bei
der CDU)

Nun fordern Sie also ein Moratorium mit dem
Hinweis auf neue Architekturkonzepte. Da frage
ich Sie: Hatten wir nicht zum Beispiel einen
internationalen Architekturwettbewerb mit
formidablem Ergebnis? Die sicher noch
anstehenden kleinbaulichen Detailfragen, aber
auch die groReren Fragen lassen sich im Verlauf
des Verfahrens ganz sicher lésen.

Wir sind der Uberzeugung: Es ist von den ersten
Uberlegungen zu einem solchen Haus so lange
und so viel zu den verschiedensten
Gelegenheiten geschrieben und so oft dffentlich
diskutiert worden - sei es Uber die Frage des
Platzes, die Architektur oder die Finanzierung -,
dass wir von der SPD es sehr begrii3en, dass
wir heute von der Verwaltung diese wichtige
Vorlage vorgelegt bekommen, was ubrigens
nicht heien soll, dass wir das nicht weiter
diskutieren missen.

Wir haben in der letzten Sondersitzung des
Kulturausschusses auch schon (ber dieses
Thema gesprochen. Dabei sind doch viele
Vermutungen und auch Fehlinformationen
formuliert worden. Ich mdchte mich von daher
zundchst auf das beziehen, was wir heute
beschlieRen. Wir beschlieBen némlich einen
Rahmenvertrag mit dem Landschaftsverband
Rheinland, der die zentralen weiteren
Handlungsfelder und Zustandigkeiten verbindlich
festschreibt. Alle weiteren wichtigen Punkte - das
steht auch in der Vorlage - werden wir als Politik
flankieren. Es ist gerade noch einmal etwas zur
Zusammensetzung dieses Gremiums gesagt
worden. Wir werden natirlich, soweit es
erforderlich ist, dies auch im Rat behandeln und
beschliel3en. Wir werden den Bau auch weiterhin
sehr eng und sehr kritisch im Unterausschuss
Kulturbauten und, wenn ndétig, auch im
Fachausschuss begleiten und zentrale Fragen
erdrtern.
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Mein Dank gilt heute allen Beteiligten, die sehr
konzentriert und sehr zielorientiert an diesem
Vertrag gearbeitet haben, der fir die Stadt Kéln
aus Sicht der SPD-Fraktion ein ganz wichtiger
Schritt hin zur Realisierung dieser historischen
Chance ist. Denn wir werden an dieser
Stelle - ich muss es doch noch einmal betonen,
weil das immer ein bisschen aus dem Blick
gerat - inmitten der Stadt Koéln 2 000 Jahre
Geschichte  eindrucksvoll erlebbar machen
koénnen.

(Beifall bei SPD und beim Bindnis
90/Die Griinen)

Der Landschaftsverband Rheinland ist ein
erfahrener Partner und bietet die Gewahr, dass
sich dieses Projekt kinftig in der ersten Reihe

oder zumindest ganz in der Nahe der
internationalen archaologischen
Museumslandschaften wiederfindet. Das soll

beileibe nicht nach Kdélner Grélienwahn Klingen;
wir sind nicht Xanten mit einem Archaologischen
Park. Aber Koln bietet im Herzen einer
Grof3stadt - das ist das Besondere und das
Unverwechselbare - einmalige Denkmaéler des
rémischen und des judischen Lebens und
wird - da bin ich sicher- eine anregende
Zeitreise durch die Geschichte bieten kdnnen.
Diese Zeitreise wird sich vor allem - das ist
wichtig - auf die sinnliche Erfahrung dieses
realen Ortes und der die Zeit Uberdauerten
Denkmaéler beziehen, also die Ausgrabungen,
auch die neueren, das Praetorium, die Mikwe
und die Reste einer alten, vielleicht sogar der
altesten Synagoge nérdlich der Alpen. Natirlich
wird das Ganze unterstitzt werden durch weitere
Exponate und sicher auch durch mediale
Prasentationen.

Was wir anstreben und was wir erhalten werden,
ist also keine Rekonstruktion. Es ist auch nicht
ein Ort, an dem Verschiedenes
zusammengetragen und dann ausgestellt wird,
sondern der Ort selbst ist historisch und bildet
noch nach 2000 Jahren ein aufregendes,
vielgestaltiges Zeugnis dieser Geschichte ab, die
mit dem Museum ans Licht geholt wird. Es geht
hier um die kulturelle Identitat der Stadt und der
Region, die mit diesem Museum gewahrt und
vermittelt wird.

Wir werden in der Arbeitsgruppe
~Wissenschaftlicher Befund/Konzeptentwicklung*
die zu entwickelnde  Museumskonzeption
diskutieren, dies selbstversténdlich  unter
besonderer Bericksichtigung der thematischen
Schnittstellen zu den Museen der Stadt Kdin und
des Landschaftsverbandes. Der

Landschaftsverband wird als Betreiber
verschiedener historischer H&auser sehr viel
fachliches Detailwissen und Erfahrungen zu
Besuchererwartungen und zu Besucherverhalten
mitbringen. Der Wissenschaftliche Beirat bleibt
bestehen und wird die Arbeit weiter eng
begleiten.

Meine Damen und Herren, wenn es gelingt, an
diesem authentischen Ort sinnféllig die Kolner
Geschichte mit all ihren Facetten
darzustellen - dem Leben hier von der Rémerzeit
bis heute, dem alltaglichen Leben der Juden in
der Kolner Gesellschaft ebenso wie ihre
Verfolgung und Vertreibung, der Ort als
administratives Zentrum einer wichtigen Stadt im
Rheinland -, und wenn es uns als Partner mit
dem Landschaftsverband gelingt, die vielfaltigen
stadtgeschichtlichen Bezlge mittels eines
Uberzeugenden Gesamtkonzepts durch
Exponate oder Verweise deutlich zu machen und
auch andere Museen und Kulturstatten mit
einzubeziehen, wenn uns all das gelingt - und
das wird uns gelingen; da bin ich sicher -,
werden wir ein ganz besonderes historisches
Museum mitten im Herzen der Stadt fur Kéln und
fir das Rheinland und fiir das ganze Land
erhalten.

Meine Fraktion freut sich auf dieses Haus. Wir
sind Uberzeugt, dass die nun verantwortlich
Handelnden mit diesem Rahmenvertrag eine
gute Grundlage erhalten fir eine kooperative,
zielflhrende Zusammenarbeit. Aus diesem
Grund - das wird Sie nicht Gberraschen - lehnen
wir naturlich lhren Antrag ab. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD sowie bei Teilen
von Biundnis 90/Die Grlinen)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Danke

schon. - Wir kommen dann zu Frau Moritz.

Barbara Moritz (Bindnis 90/Die Grinen): Herr
Oberbirgermeister! Sehr geehrte Damen und
Herren! Hier lauft gar nichts aus dem Ruder; hier
lauft endlich was ins Ruder. Und deshalb haben
Sie sich genau diesen Augenblick ausgesucht,
um einen Moratoriumsantrag zu stellen.
Irgendwie rihrt mich das auch ein bisschen,
namlich wie verzweifelt Sie jetzt noch einmal
versuchen, das Projekt zu stoppen. Aber was
wollen Sie eigentlich damit erreichen? Wenn
man als Opposition einen Antrag stellt, von dem
man ganz genau weil3, dass sich keine Mehrheit
dafur findet, kann das nur zwei Grinde haben:
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Entweder man will ein Profil - das Profil haben
Sie schon; es ist doch allgemein bekannt, dass
Sie von der CDU dieses Projekt nicht wollen;
darum missen Sie sich gar nicht grof3
anstrengen -, oder man stellt irgendeinen Antrag,
nur weil der noch fehlt. So richtig verstehen kann
ich Sie da nicht. Bei Herrn Henseler ist es
anders. Ihn kann ich verstehen. Er ist er seit
kurzem dabei und hat noch nicht alle Argumente
gehdrt. Er ist stadtbekannter Museumsfachmann
und war als solcher auch lange Jahre tétig. Dass
er das jetzt geniel3t, das kann ich verstehen.

Ich will mich deshalb Gberhaupt nicht ndher mit
dem Moratoriumsantrag beschaftigen, sondern
mochte etwas zu dem Vertrag mit dem LVR
sagen. Ich bin begeistert und dankbar, dass wir
erstmalig ein kulturelles Projekt gemeinsam mit
dem LVR auf die Beine stellen. Wir haben viel zu
wenige Kooperationen mit anderen. Es ist
eigentlich eine Schande, dass mit der grofiten
Stadt, die im Kern des Rheinlands liegt,
Uberhaupt noch keine Kooperation zustande
gekommen ist.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grinen)

Ich bedanke mich bei all den vernlnftigen
Fraktionen im LVR, die das mit erméglicht haben.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Ich will nicht all das wiederholen, was Eva
Birgermeister hier schon gesagt hat. Sie hatte ja
gesagt, das Projekt liege im Herzen der Stadt.
Ich fuge hinzu: Es liegt auch im Herzen des
Rheinlands. Deswegen ist es das Paradebeispiel
dafir, dass der LVR in eine Kooperation
einsteigt. Ich glaube, dass das ein richtiges
Projekt ist, wo beide Seiten unheimlich viel
gewinnen. Der LVR wird gewinnen und er wird
froh sein, dass er die Gelegenheit ergriffen hat,
auch wenn damit Risiken verbunden sind. Herr
Zimmermann, mit fast allem, was wir machen,
sind kleine Risiken verbunden. Wenn wir die
nicht mehr eingehen wollen, dann wird es auch
ein bisschen langweilig.

Lassen Sie mich noch ganz kurz zu dem
Lenkungskreis oder Begleitgremium oder wie
auch immer das heilt etwas sagen. Herr
Zimmermann, ich frage mich wirklich, warum Sie
darin sitzen wollen. Uberlegen Sie mal, ob das
gerade eine Antrittsrede war, aufgrund der
irgendjemand auf die Idee kommen koénnte, Sie
zu wahlen! - Danke schon.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Oberbirgermeister Jurgen Roters:  Wir

kommen dann zu Herrn Sterck. Bitte schon.

Ralph Sterck (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Eigentlich ist zu diesem Thema
schon alles gesagt,

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Bravo!)

sogar schon von jedem, weil wir jetzt ndmlich die
x-te Debatte dazu fuhren. Der Einzige, der neu
hinzugekommen ist und meint, etwas ganz Tolles
entdeckt zu haben, ist Herr Henseler. Um Gottes
willen, das Museum hat keine Tiir! Ich habe auch
Anrufe von Journalisten bekommen, die gesagt
haben: Herr Sterck, das Museum hat keine Tdr. -
Ja, klar. Wissen Sie auch warum? Weil wir
durchgesetzt haben, dass es keine Tir hat. Wir
wollten namlich, dass das Gebaude unten durch
den Ratskeller erschlossen wird, dass man
ebenerdig in den alten Hang einsteigt und auf
romischer Ebene herauskommt. Genau das war
gewollt. Ich bin sehr stolz, dass wir das
durchsetzen konnten.

(Beifall bei FDP und SPD)

Weil auch ich in diesem Hause schon alles dazu
gesagt habe, sage ich jetzt nicht mehr, wie sehr
sich die FDP seit 1985 dafiir engagiert hat, was
fur ein einmaliger Ort das ist und dass wir damit
2 000 Jahre Geschichte dokumentieren kdnnen
inklusive der judischen Geschichte, spatestens
ab 321 nach dem Erlass von Kaiser Konstantin.

Es ist eine einmalige Gelegenheit, die wir heute
hier nutzen. Zum einen kénnen wir mit den
Mitteln der Regionale 2010 etwas bauen, und
zum anderen haben wir den LVR gewonnen, das
Projekt zu realisieren und es spater zu betreiben,
was wir als Stadt Koéln mdglicherweise nicht
hatten machen kdnnen.

Deswegen ist der Gegensatz der beiden
Tagesordnungspunkte 3.1.2 und 10.23 ein sehr
schones Kontrastprogramm. Auf der einen Seite
sind es die Ewiggestrigen, die dieses Projekt
eigentlich immer verhindern wollten. Allen
Beschworungen zum Trotz - heute haben wir von
Herrn Elster gehort, dass die CDU ja eigentlich
dafir ist, und Herr Zimmermann hat von einem
~eigentlich guten Projekt* gesprochen - muss ich
sagen: Da fehlt mir der Glaube, insbesondere bei
den Kollegen der CDU, weil sie eigentlich seit
zehn Jahren nichts ausgelassen haben, um
dieses Projekt zu torpedieren.
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(Barbara Moritz [Biindnis 90/Die
Griinen]: So ist es!)

An dieser Stelle muss ich leider auch Frau
Dr. Burgermeister korrigieren. Es geht nicht um
die Archéologische Zone; das Problem war
immer das Judische Museum.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Genau!
Damit muss man sich mal
beschaftigen!)

Das war das Problem, das die CDU bei diesem
Projekt hatte. Deswegen sind viele der
Argumente, die Sie heute vorgetragen haben,
nur vorgeschoben, sei es der Eingangsbereich
oder das angeblich fehlende Konzept oder dass
man gar nicht wisse, was dort ausgestellt werden
soll. Sie werden sich noch wundern, was wir dort
alles ausstellen werden, was Sie dort alles zu
sehen bekommen.

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die
Griunen]: Die kommen ja gar nicht rein!)

Es werden immer neue Haare in der Suppe
gesucht, heute von Herrn Elster, der beklagt hat,
jetzt komme auch noch ein  neuer
Museumsdirektor. Um Gottes willen! Das ist ja
unglaublich.

Trotz alledem werden diejenigen, die auf der
anderen Seite stehen, diese Chance hier heute
ergreifen und dieses Projekt voranbringen. Wir
werden den Beschluss fassen und diese
Gelegenheit beim Schopfe ergreifen, damit
dieses Projekt, was so wichtig fir die Stadt Kdln,
aber auch fur das ganze Rheinland ist, realisiert
werden kann.

Eines will ich noch hervorheben: Dass wir das
hier mit der Mehrheit von SPD, Griinen und FDP
beschliel3en, das ist klar; denn das ist ein Projekt
in unserer Stadt. Aber dass unsere Kolleginnen
und Kollegen auf der anderen Rheinseite in
Deutz beim LVR das durchgehalten haben trotz
der Kampagne, die von der CDU dort losgetreten
worden ist, alle Achtung. Das ging ja bis zu
einem Rechtsgutachten, was noch in den letzten
Tagen einging. Wenn die Rechtsanwalte recht
hatten, dann ware das komplette kulturpolitische
Engagement des Landschaftsverbandes dahin
und damit auch viele Projekte, die sicher auch
der CDU sehr viel wert sind. Ich bin froh, dass
der Landschaftsverband das ganz cool angeht
und es entsprechend pruft. Ich bin sicher, dass
wir nachher recht behalten.

(Beifall von Reinhard Houben [FDP])

Die Nachricht des Tages ist: Das Projekt kommt.
Die Archéaologische Zone und das Judische
Museum sind jetzt auch hinsichtlich des Betriebs
gesichert. Ich danke allen, die beim
Landschaftsverband, bei der Stadt Kdln, bei der
Stadtverwaltung und hier im Rat mit dazu
beigetragen haben, und freue mich auf die
Realisierung  dieser  tollen  Sache  fir
Kdln. - Danke sehr.

(Beifall bei der FDP, der SPD und beim
Biindnis 90/Die Griinen)

OberblUrgermeister Jirgen Roters: Gibt es
eine Wortmeldung von pro Koéln? - Ja. Herr
Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Ein sinnvolles Projekt, das von allen gewollt wird,
aber anscheinend hier vollkommen falsch
umgesetzt wird!

Sie haben sich mit dem Projekt finanziell
Ubernommen. Der Rat wurde Uber Jahre
getduscht. Erst hie3 es, es wirde Uberhaupt
nichts kosten. Mal hatten Sie Sponsoren mit an
Bord. Mal waren Sie fest davon Uberzeugt, eine
Landesregierung ware bereit, der Stadt Kéln bei
einer so wichtigen Sache unter die Arme zu
greifen. Jetzt haben wir den Salat. Sie wissen
nicht mehr ein noch aus, wie Sie mit der
Finanzierung weiterkommen.

Wenn man das dem Birger erklaren will, kann
man das vielleicht so machen: Sie errichten ein
Gebaude, das Sie nutzen wollen, das aber schon
bei der Errichtung so teuer ist, dass Sie sich
spater den Einzug nicht leisten kdénnen.
Deswegen haben Sie einen Dritten gesucht - und
ihn im LVR gefunden, den Sie politisch
kontrollieren kdnnen. Denn das ist ja nicht
irgendein guter Mann, sondern der LVR ist ja
auch politisch gesteuert. Dem ist gesagt worden:
Jetzt helft den Kdélnern mal, damit es in der
Grof3stadt da kein Desaster gibt und bei der
Kommunalwahl andere Birgerbewegungen die
Verantwortung Ubernehmen, weil dann wirklich
offensichtlich wiirde, wie Sie hier die Finanzen
zerrutten. Ja, und was machen Sie? Sie nennen
das Kooperation. Nein, Sie retten sich in eine
andere Rechtsform, mdoglichst noch Uber die
Kommunalwahl hinaus.

Das Ganze wird noch dadurch getoppt, dass Sie
das Projekt der politischen Verantwortung und
Kontrolle durch den Rat entziehen und
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stattdessen  ein  sechskopfiges  Gremium
einsetzen wollen, das dartiber bestimmen soll.
Man kodnnte das auch Kultur-Politbliro nennen.
Schon auRerhalb der Offentlichkeit!  Frei
gewahlte Stadtrate koénnen dann in den
Ausschissen keine kritischen Fragen mehr
stellen, Herr Roters.

Es ist hier immer die Rede von 57 Millionen Euro
und dass das sehr, sehr viel Geld sei. Ich
prophezeie lhnen: Sie schaffen es garantiert, in
den dreistelligen Millionenbereich zu kommen.
Mit diesem Kooperationsvertrag wollen Sie jetzt
alles aus der Hand geben, also auch die
Gestaltung dieses Museums, die ja noch
umstritten und fragwurdig ist. Die Frage ist doch:
Warum muss denn die Stadt Koéln das alles
tragen? Wenn das eine so tolle Sache ist, warum
Ubernimmt das nicht jemand anders? Wir haben
hier immer nur zu zahlen, und der LVR rettet uns
nur vor dem finanziellen Desaster. Wir als Kélner
Stadtrate kénnen hier im Herzen unserer Stadt
gar nicht mehr selber bestimmen, wie das
Konzept flr dieses Museum ausgestaltet werden
soll. Das kénnen wir als verantwortliche Vertreter
der Burger, die hier die Besitzrechte der Birger
wahrnehmen, nicht ernsthaft tun. Das ist einfach
unredlich. Sie aber wollen 2014 noch Uber die
Kommunalwahl hinwegkommen.

Verschiedene Aspekte haben Sie natirlich
tiberhaupt noch nicht in Ihre Uberlegungen mit

einbezogen. Beispielsweise hei3t es in der
Verwaltungsmitteilung, dass die Polizei
mittlerweile  dieses ~ Gebéude in  eine

Gefahrdungsstufe zwischen 1 und 3 einstuft.
Herr Roters, Sie als ehemaliger Polizeiprasident
wissen, was das heifldt. Die Polizei hat auch
darum gebeten, Uber den Stand der weiteren
Planungen informiert zu werden. Dann wissen
Sie eventuell auch, wie teuer spater die
Sicherheitsvorkehrungen baulicher Art - dafur ist
der Eigentimer, also die Stadt Ko&ln,
zustandig - fur uns werden konnen. Die
Verwaltung hat noch mit keinem Wort erwahnt,
was uns das dann alles kosten wird. Frau
Kammerin, Sie haben ja vielleicht gleich noch
Gelegenheit, dazu Stellung zu nehmen.

Es gibt so viele Unwégbarkeiten, dass die
Fraktion pro Koln - wie gesagt, wir finden ein
solches Projekt an sich gut; nur, wie es Sie
gemacht haben, ist es eine schlechte Sache - die
Verwaltungsvorlage ablehnen und dem Antrag
zustimmen wird. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Dann
kommen wir zu Frau Stahlhofen. Bitte schon.

Gisela Stahlhofen (Die Linke.): Vielen Dank,
Herr Oberbiurgermeister. - Liebe Kolleginnen!
Liebe Kollegen! Sehr geehrter Herr Dr. Elster, ich
muss Sie naturlich auch noch einmal extra
ansprechen. Wir haben naturlich die Vorlage
vom LVR und lhren Antrag genauso genau
gelesen; das ist doch selbstverstandlich.

Um es gleich vorweg zu sagen: Wir, die Linke,
werden wie die Linksfraktion im LVR fur diesen
Kooperationsvertrag zwischen der Stadt Koin
und dem Landschaftsverband Rheinland
stimmen. Die Forderung nach einem Moratorium
dagegen halten wir wirklich fiir einen schweren
Fehler, und deshalb werden diesem Antrag nicht
zustimmen kdnnen.

Mit dem, was Sie, meine Damen und Herren von
der CDU, seit gestern betreiben, habe ich ein
groRes Problem. Sie drohen. mit einem
Klageverfahren mdoglicherweise einen Baustopp
zu erzwingen. Wir diskutieren das Thema hier
offen und werden ganz demokratisch einen
Beschluss fassen, Sie aber halten so etwas in
der Hinterhand. Das finde ich persénlich
bedrickend. Wenn man lhrer Argumentation
folgen wollte, misste der LVR alle in Kooperation
oder selbstbetriebenen Museen schlieRen. Die
Stadt Kéln gewinnt, ganz im Gegenteil zur lhrer
Annahme, mit dem LVR einen
Kooperationspartner, der seine Kompetenz in
Sachen geschichtlicher Museen laufend unter
Beweis stellt.

Sie, meine Damen und Herren von der CDU,
agieren seit Monaten mit fragwtrdigen Mitteln in
den Mitgliedskommunen des LVR gegen die
Archaologische Zone und das Judische
Museum. Wurden wir, der Rat der Stadt Kaln,
uns in dieser Situation von den bisherigen
Planungen distanzieren und uns ein weiteres
halbes oder ein Jahr herausnehmen, um das
Rad neu zu erfinden, dann waren die
Verantwortlichen beim LVR, die sich darauf
einlassen, sich weiter lhrer Stimmungsmache
auszusetzen, ernsthaft - entschuldigen Sie
bitte - nicht bei Trost. Ein Moratorium in dieser
Situation wére kein Neustart, sondern wirde das
Projekt in absehbarer Zeit sterben lassen.

Mit dem heutigen Beschluss im Rat und mit dem
Beschluss der Landschaftsversammlung wird
eine kulturelle Einrichtung auf den Weg gebracht,
die eine Bereicherung fir Kdéln und fir das
gesamte Rheinland sein wird, und das begrif3en
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wir. Der Verwaltung ist es gelungen, mit dem
LVR einen Vertrag auszuhandeln, der fir beide
Seiten einen Gewinn darstellt. Daflir meinen
besonderen Dank an die Verwaltung und auch
an Kollegen beim LVR.

Es wird eine intensive Zusammenarbeit mit dem
Romisch-Germanischen Museum, dem
Stadtmuseum und dem NS-Dok geben,
und - das liegt mir besonders am Herzen - die
Beteiligung der Einwohner soll bei der Erstellung
des Museumskonzeptes eine besondere Rolle
spielen. Dies hat uns die Kulturverwaltung des
LVR vor einer Woche auf unserer gemeinsamen
Sitzung der Linken-Ratsfraktion und der Fraktion
im Landschaftsverband zugesichert.

Auch der LVR gewinnt. Er wird im Herzen
Kdlns - das hat Frau Dr. Birgermeister eben
noch einmal ganz deutlich gesagt- eine
kulturelle Einrichtung betreiben, an einem Ort, an
dem sich bekanntlich rheinische Geschichte
konzentriert. Das will ich an dieser Stelle jetzt
nicht weiter ausfilhren. Es gehort zu den
Aufgaben des LVR, kultureller Trager fur die
Region Rheinland zu sein. Welchen sinnvolleren
Ort fur ein Engagement des LVR kann es denn
geben als die Mitte Kélns?

Da Sie immer von uberhdhten Kosten sprechen,
bitte ich Sie: Schauen Sie auch einmal auf die
Grofenordnung des Kulturhaushaltes des LVR!
Der LVR gibt derzeit 1,6 Prozent seines
gesamten Haushalts fur Kultur aus. Es ist also
kein Ubertriebener Ansatz Kultur an der Stelle
irgendwie zu verjubeln.

Ich finde es auch wichtig, dass die
Archéologische Zone und das Judische Museum
hier endlich entstehen kénnen, und freue mich
darauf, dass unsere Stadt damit eine echte
Bereicherung erfahrt. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der Linken. und beim
Bindnis 90/Die Griinen)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ich sehe
keine weiteren Wortmeldungen. Dann kommen
wir zur Abstimmung.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Es war
noch eine Frage an Frau Klug offen!)

- Ach so, ja. Entschuldigung! - Bitte, Frau Klug.

Stadtkammerin Gabriele C. Klug: Vielen Dank,
Herr Oberbirgermeister. - Meine sehr geehrten

Damen und Herren! Meine Antwort bezlglich
neuer Zahlen fallt kurz aus: Die Fortschreibung
steht bevor. Auch die im Haushalt und der
Finanzplanung enthaltenen Zahlen nenne ich
gerne. Wir haben ab 2017 1,2 Millionen Euro
Abschreibungen. Die zweite Position, Zins und
Tilgung, haben wir mit 1,5 Millionen Euro
kalkuliert. Und zum Dritten mochte ich daran
erinnern, dass diesen beiden Positionen der
Erwerb von Vermdgen gegentibersteht. - Vielen
Dank.

Oberburgermeister Jurgen Roters:
Okay. - Herr Granitzka.
Winrich Granitzka (CDU): Herr

Oberblrgermeister! Ich mdchte das jetzt nicht
mehr kommentieren, sondern nur darauf
hinweisen, dass es in dem
Beschlusslaufdokument, das Sie dieser Vorlage
beigefugt haben, hei3t, dass der Ausschuss
Allgemeine Verwaltung und Rechtsfragen am 16.
Juli einstimmig dem Vorschlag zugestimmt hatte.
Dies ist nicht richtig. Ich als
Ausschussvorsitzender habe noch nicht einmal
das Protokoll unterschrieben. Die Frau
Kammerin war anwesend und kann sicherlich
bezeugen, dass wir dagegen gestimmt haben.

Oberblrgermeister Jirgen Roters: Ja, ich
hatte das auch schon bemerkt.- Eine
Wortmeldung kam noch von Herrn Zimmermann.
Herr Zimmermann, Sie haben zwar vorhin schon

zwei Minuten Uberzogen, aber eine Frage
kénnen Sie jetzt noch stellen.
(Thor-Geir Zimmermann [Deine

Freunde]: Die Frage, die ich stellen
wollte, hat sich erledigt!)

- Hat sich erledigt. Okay. - Dann kommen wir
jetzt zur Abstimmung.

Zunéachst zur Abstimmung Uber den Antrag der
CDU-Fraktion und der weiteren dort genannten
Ratsmitglieder. Wer fir diesen Antrag 3.1.2 ist,
bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die
Fraktion der CDU, die Fraktion pro Kéln sowie
Herr Zimmermann und Herr Henseler. Gibt es
Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist
der Antrag abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber 10.23, die
Kooperationsvereinbarung. Wer fur diese
Vorlage ist, bitte ich um das Handzeichen. - Das
sind die Fraktion der SPD, die Fraktion der
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Grunen, die Fraktion Die Linke. und die Fraktion
der FDP. Gibt es Enthaltungen? - Das ist nicht
der Fall. Damit ist dieser Beschlussvorschlag
angenommen.

(Beifall bei der SPD, beim Bindnis
90/Die Griinen, bei der FDP und der
Linken.)

Herr Zimmermann, jetzt doch noch eine kurze
Frage?

Thor-Geir Zimmermann (Die Freunde): Ja, eine
kurze Frage: Die Vereinbarung mit dem LVR
sieht ja auch die Besetzung  des
Lenkungsausschusses vor. Da hatte ich
kandidiert mit einer eigenen Liste.

Oberbiurgermeister Jirgen Roters: Es finden
heute keine Wahlen zu diesem Gremium statt,
sondern wir haben die Rahmenvereinbarung als
solche beschlossen. Die Zusammensetzung
dieses Gremiums muss gesondert geregelt
werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kommen
jetzt zu den drei Antragen, die sich mit dem

Thema Wohnungsbau und
Wohnungsbauférderung beschaftigen.
3.1.3 Antrag der FDP-Fraktion betreffend

"Schaffung von Wohnraum far bis zu
5.000 Kolnerinnen und Kolner -
Realisierung des Stadtteils Kreuzfeld"
AN/0863/2013

Linke.

3.1.5 Antrag der Fraktion Die

betreffend "Milieuschutzsatzung als
Instrument gegen Luxussanierungen
und die Verdrangung von Mietern"
AN/0856/2013

3.1.6 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
"Flachen far Wohnungsbau
bereitstellen - jetzt"
AN/0729/2013

Anderungsantrag der SPD-Fraktion, der
CDU-Fraktion und der Fraktion Biindnis
90/Die Griinen
AN/0979/2013

Wir hatten zu Beginn beschlossen, dass diese
drei Antrdge zusammen behandelt werden und
den Fraktionen jeweils eine Redezeit von zehn
Minuten zur Verflgung steht, wobei sich auch

mehrere Redner einer Fraktion diese Zeit teilen
kdnnen.

Wir beginnen mit der Fraktion, die den ersten
Antrag gestellt hat. Das war die Fraktion der
FDP, und ich gebe das Wort an Herrn Sterck.

Ralph Sterck (FDP): Herzlichen Dank, Herr
Oberbiirgermeister! - Sehr geehrte Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir alle
haben Freunde, Verwandte, Arbeitskollegen, die
in Koln eine Wohnung suchen. Denn schon
heute herrscht Wohnungsmangel in dieser Stadt.
Bis 2030, so sagen die Prognosen, sollen noch
einmal 50.000 bis 100.000 Einwohnerinnen und
Einwohner dazukommen.

Das ist eigentlich ein Luxusproblem, um das uns
so manche Stadt beneidet: dass man so
anziehend ist, dass die Menschen hier wohnen
wollen. Doch aus diesem Luxusproblem kann
auch schnell ein handfestes Problem werden,
namlich dann, wenn Studenten, junge Familien
oder Unternehmen sich im Umland niederlassen
oder die Region sogar ganz meiden und sie
verlassen.

Die Stadt Kéln tut in diesem Bereich zur
Forderung des Wohnungsbaus sehr viel; das will
ich gar nicht kleinreden. Allein im letzten Jahr
sind 3114 Wohnungen in Koln fertiggestellt
worden. Das spricht daflr, dass schon eine
ganze Menge Aktivitdten in diesem Bereich
stattfinden. Aber daran, dass wir alle die
Wohnungsnot aus unserem eigenen Umfeld
kennen, sieht man, dass die Anstrengungen, die
wir bisher unternehmen, eben bisher nicht
ausreichen.

Wir haben unter diesen drei Antrédgen den
gemeinsamen Antrag von CDU, SPD und
Grunen, in dem viele Dinge aufgefuhrt werden,
die natdrlich ,nice to have" sind. Wir werden, um
Gottes Willen, dem auch zustimmen, weil es ja
Uberhaupt nichts verschlagt. Aber, meine Damen
und Herren der antragstellenden Fraktionen: Sie
schaffen damit keine einzige Wohnung

(Beifall bei der FDP - Karl-Jirgen
Klipper [CDU]J: nattrlich!)

Es ware straflich, wenn der Oberblirgermeister
oder die zustédndigen Beigeordneten hier
zustimmen mussten, dass das, was Sie in den
Punkten 1, 3 und 5 beantragen, nicht schon
heute alles gemacht wird.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Eben nicht!)
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Im Punkt 4 wird von interkommunalen
Gewerbegebieten gesprochen, in Punkt 6 geht
es um Infrastruktur - alles Dinge, die man gerne
unterschreiben kann, mit denen man aber keine
einzige Wohnung schafft.

Der einzige Punkt bei lhnen, wo wirklich Musik
drin ist, ist der Punkt 2. Da geht es namlich um
die Siedlungsbereiche des Regionalplans. Wenn
man sich den Regionalplan genau ansieht - ich
habe das heute im Internet noch einmal getan -,
dann wird man feststellen: Die Flachen, die Sie
dort suchen, sind keine einfachen Flachen. Das
sind alles Flachen, die in den letzten Jahren
schon durch den Stadtentwicklungsausschuss
gegangen sind und bei denen sich immer wieder
eine Mehrheit gefunden hat, die aus diesen oder
jenen Griinden gesagt hat: Nein, davon lassen
wir besser mal die Finger. Ich nenne mal ein
paar Stichworte: Zindorf-Sid, Wahn-West -
alles, was westlich der S-Bahn-Station auf freiem
Feld ist. Das sind tolle Grundstiicke, die toll
erschlossen sind, wo man tollen Wohnungsbau
machen kann. Aber irgendwo ist Uberall ein
Haken.

Zu diesen Siedlungsgebieten laut Regionalplan,
die Sie dort ansprechen, gehdért auch Kreuzfeld.
Ich habe lhnen das hier mal ausgedruckt - man
hat den Regionalplan ja nicht immer zur Hand -:
Dieser braune Fleck hier oben, das sind die
Siedlungsbereiche. Dazu gehdrt auch Kreuzfeld.

In lhrem Antrag gehen Sie sehr weit. Ich war
selbst Uberrascht, als ich das gelesen habe. Sie
sagen, dass die Potenziale des Regionalplans,
diese Siedlungsbereiche, dem Wohnungsbau
zuzufuhren sind. Herzlichen Glickwunsch! Damit
lehnen Sie sich nicht nur in Sachen Kreuzfeld,
sondern auch bei Zindorf-Sid, Wahn-West und
noch weiteren Siedlungsbereichen, die im
Regionalplan fir Kéln schlummern, sehr weit aus
dem Fenster.

Wenn wir lhren Antrag gleich mit breiter Mehrheit
beschlossen haben, kdnnen wir sagen: Kreuzfeld
kommt.

(Beifall bei der FDP)

Das ist die Nachricht, die ich gerne mitnehme,
wenn Sie vielleicht auch unserem Antrag nicht
folgen. Es ist ja immer schwierig, wenn die FDP
so etwas beantragt. Entweder sind wir zu friih
oder zu spat, oder es ist selbstverstandlich, Frau
Dr. Burgermeister; aus irgendeinem Grund kann
es bestimmt nicht beschlossen werden.

(Reinhard Houben [FDP]: Zu kurz
gesprungen!)

Unser Antrag sagt eben nicht nur ,Kreuzfeld
kommt®, sondern er sagt auch noch etwas uber
das Wie. Wir wollen dort nicht einfach
Blumenberg widerspiegeln, sondern wir wollen
ein attraktives Angebot gerade fir Pendler
schaffen, die zwischen Koln und Dusseldorf
beruflich und privat unterwegs sind. Wir wollen
zudem den Stadtbezirk Chorweiler stabilisieren;

(Beifall bei der FDP)

dafir sind entsprechende Wohnbauflachen nétig.
Wir wollen natirlich auch eine entsprechende
ErschlieBung durch die S-Bahn nutzen. Was
einen Bahnanschluss angeht, sind wir ja in
anderen  Stadtteilen auch noch  dran:
Bocklemind/Mengenich, Neubriick. Da wartet
man seit 40, 50 Jahren auf den versprochenen
Anschluss, wahrend man in Chorweiler
beklagt - noch so ein Luxusproblem -, dass man
sich auf die S-Bahn nicht verlassen kann.
Freunde, das kénnen wir doch nicht mit dem
Stadtebau beantworten, wenn die Deutsche
Bahn eine S-Bahn ausfallen lasst!

(Beifall bei der FDP)

Wir wollen uns - das sehen Sie an unserem
Punkt 2 - gerade die Entwicklung im Kdolner
Norden anschauen: Was haben wir da in den
letzten Jahrzehnten verkehrt gemacht? Warum
hat sich Blumenberg nicht so entwickelt, wie wir
es wollen? Wir wollen nicht einfach die Plane
von 1993 oder 2005 fortschreiben, sondern wir
wollen das auf Null setzen und gucken: Wie baut
man im 21. Jahrhundert einen verninftigen
Stadtteil? Entsprechend soll der
Flachennutzungsplan geandert werden, dann
soll ein Bebauungsplan aufgestellt werden. Wir
haben auch die Méglichkeit aufgenommen, das,
wie in Widdersdorf-Siid, mittels eines Investors
zu machen. Einige schrecken ja schon zurick,
wenn Sie ,privater Investor” héren, aber daran
soll es nicht scheitern. Frau Moritz sagt zwatr, in
Widdersdorf-Sid mdéchte sie nicht wohnen. Das
muss sie aber auch nicht; sie wohnt ja gut in der
Mainzer Stralle. Widdersdorf-Sid ist ein
Erfolgskonzept, und deswegen ist es richtig,
auch diesen Weg mit in die Uberlegungen
einzubeziehen.

(Beifall bei der FDP)

Insbesondere den Kirchturmspolitikern von CDU,
SPD und Grinen in der Bezirksvertretung
Chorweiler mdchte ich ein bisschen die Angst
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nehmen. Es ist doch gut, wenn man Uber den
Tellerrand eines Stadtbezirks hinausschaut.
Stadtteile werden eben nicht in der Maleinheit
»,mehr oder weniger Blumenberg“ gerechnet. Es
geht auch anders als in Blumenberg. Und weil ja
Reisen bekanntlich bildet, unternimmt der
Stadtentwicklungsausschuss jahrlich - auf eigene
Kosten, muss ich immer dazusagen- eine
Exkursion, um sich gerade solche Projekte
anzugucken. Wir waren in Freiburg und haben
uns zum Beispiel den Stadtteil Vauban
angeguckt. Wir haben viele Fotos gemacht; ich
kann lhnen auch Bilder im Internet zeigen. Die
Freiburger machen uns dort eine ganz tolle
Lésung vor! So macht man das heute, nicht
mehr so, wie wir das in Blumenberg angefangen
haben.

Deswegen sage ich den Damen und Herren im
Stadtbezirk Chorweiler: Angst ist ein schlechter
Berater. Das gilt auch fur die Angst vor sozialen
Fehlentwicklungen. Damit kann man nicht
argumentieren. Kreuzfeld soll ein innovativer
Beitrag der Stadt Koln sein fur den
Wohnungsbau des 21. Jahrhunderts.

In dem Sinne hoffe ich, dass wir eine Mehrheit
fir unseren Weg dahin bekommen. Sicherlich
wird sich eine Mehrheit  fir Ihren
Grundsatzbeschluss zugunsten von Kreuzfeld
finden. Uber den weiteren Weg werden wir hier
reden mussen. Den Deutzer Hafen haben wir als
FDP-Fraktion, glaube ich, dreimal beantragt. Da
war es auch immer irgendwie zu frih. Beim
dritten Mal schlieRlich haben wir eine Mehrheit
bekommen. Also, ich lege mein politisches
Engagement langfristig an. Wenn Sie dem Weg
heute noch nicht zustimmen, dann
maoglicherweise beim nachsten Mal.

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Grunen]:
Nur Geduld!)

Zum zweiten Aspekt, dem Antrag der Linken,
wird mein Kollege Volker Gorzel sprechen. Die
Uhr hier am Rednerpult lauft nicht; ich weil3
nicht, ob noch Zeit ist.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Sie haben
schon neuneinhalb Minuten gesprochen.

Ralph Sterck (FDP): Dann schenke ich lhnen
die letzte halbe Minute, und dann kommt der
Herr Gorzel in der zweiten Runde. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Herr

Sterck, es gibt noch eine Frage an Sie.

Malik Karaman (SPD): Herr Sterck, ich habe
eine direkte Frage an Sie. Sie sind doch Anwalt.
Wenn lhre Mitarbeiterin 180-mal im Jahr
verspatet zur Arbeit kommen wirde, was wirden
Sie dann sagen? Innerhalb eines halben Jahres
sind in Chorweiler 180-mal Bahnen entweder
verspatet oder gar nicht gefahren. Viele
Arbeitgeber stellen Leute, die in Blumenberg, in
Chorweiler wohnen, nicht mehr ein, weil sie
immer zu spat zur Arbeit kommen. Wir missen
erst einmal daflr sorgen, dass Bahnen und
Busse fahren, bevor wir solche Stadte bauen.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Ralph Sterck (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Ich habe gesagt: Bitte lassen wir unsere
Stadtteile doch nicht nach der Zuverlassigkeit
der Deutschen Bahn entwickeln! Das kann doch
wirklich nicht Ihr Ernst sein, Herr Kollege. Es gibt
Instrumente, um so etwas beim Verkehrsverbund
entsprechend anzumahnen. Wir kdnnen uns
doch nicht, wenn wir Uber Stadtebau diskutieren,
von der Zuverlassigkeit der Deutschen Bahn
abhangig machen.

Malik Karaman (SPD): Okay, wir kdnnen uns
nicht auf die Deutsche Bahn verlassen. Aber wir
sollten uns auf unsere Bahnen und Busse
verlassen. Die sollten wir einsetzen.

(Widerspruch bei der FDP)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Jetzt
kommt Herr Weisenstein von der Fraktion Die
Linke. - Bitte schon.

Michael Weisenstein (Die Linke.): Sehr geehrter
Herr Oberbirgermeister! Sehr geehrte Damen
und Herren! In KoIn findet, wie in anderen
boomenden Grol3stadten auch, Verdrangung von
Mietern statt. Wer sich im Agnes-Viertel, in der
Sudstadt und am Rathenauplatz umhort, erféahrt
schnell, mit welch fragwiirdigen Methoden Mieter
aus ihren Wohnungen vertrieben werden.
Investoren zahlen Préamien von bis zu 40 000
Euro an die bisherigen Mieter, damit diese ihre
Wohnung verlassen. Aber auch Uber ruppigere
Methoden wird berichtet: Lang andauernde
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Baumaflnahmen machen ein vernunftiges | Umwandlungen von Miet- in
Wohnen unmaglich. Fahrstiihlen fallen Eigentumswohnungen, Ubermafig viele
regelmélRig am Wochenende, wenn die | Wegzlige oder Zusammenlegung mehrere
Hausverwaltung nicht erreichbar ist, aus. Mit | Wohnungen, so muss der Erlass einer
unterbrochener Wasserversorgung und Bauldrm | Erhaltungssatzung in  Erwagung gezogen

werden die Mieter mirbe gemacht und zur
Aufgabe gebracht. Die dann leer stehenden
Wohnungen werden in  Luxuswohnungen
umgewandelt, oft wird aus zwei oder sogar drei
Wohneinheiten eine grof3e Luxuswohnung
gemacht - Wohnungen mit zwei oder drei Badern
und FuRbodenheizung,

(Birgit Gordes [CDU]: Energetische
Sanierung nennt man das!)

die sich ein Normalverdiener nicht leisten kann.
Diese Luxuswohnungen werden dann flr
horrende Summen an Reiche verkauft. In der
aktuellen Ausgabe der StadtRevue ist die
Situation am Beispiel des Rathenauplatzes sehr
treffend beschrieben: Wohnten zuvor vielleicht
sieben oder acht Personen auf 120
Quadratmetern, sind es nach der Sanierung nur
noch zwei, manchmal vielleicht auch nur eine
Person. Diese Verdrangung der alten Mieter
muss gestoppt werden. Wir brauchen auch an
attraktiven Stellen in unserer Stadt Wohnungen,
die fir Normalverdiener und Familien bezahlbar
sind.

(Beifall bei der Linken.)

Nur so, meine Damen und Herren, bleiben
soziale Durchmischung und lebendige
Wohnquartiere erhalten. Als Stadt haben wir die
Maoglichkeit, hier einzugreifen und Verdrangung
zu stoppen. Angepasst an die Situation vor Ort
kénnen Sanierungen Grenzen in Bezug auf die
GrolRe und die Ausstattung gesetzt werden.
Uberzogener Luxus, den sich nur Reiche
erlauben  kénnen, muss per Satzung
ausgeschlossen werden.

Sehr geehrter Herr Oberblirgermeister, Ihr
Parteifreund und Oberbirgermeister der Stadt
Munchen, der Herr Ude, setzt das Instrument der
sozialen Erhaltungssatzung seit Jahrzehnten
erfolgreich ein. Dort gab es beispielsweise in
2012 vierzehn Erhaltungssatzungsgebiete, die
170 000 Einwohner und 92 000 Wohnungen vor
Luxussanierung schiitzen. Bei uns in Kéln wurde
die Stegerwaldsiedlung 1979 als
Milieuschutzgebiet ausgewiesen. Mit dem
vorliegenden Antrag bitten wir die Verwaltung,
ein  Handlungskonzept ,Milieuschutz zu
erarbeiten. Hierzu mussen Kriterien entwickelt
werden. Sind bestimmte Bedingungen erfillt,
zum Beispiel eine sehr hohe Anzahl von

werden. Die Verwaltung soll au3erdem darlegen,
wie viel Personal und Zeit sie benétigt, um das
Werkzeug +Erhaltungssatzung* effektiv
einzusetzen.

Diese Darstellung soll allerdings nicht im
luftleeren Raum erfolgen. Wir mochten die
Verwaltung beauftragen, ihr Konzept anhand von
Gebieten wie dem Agnesviertel, der Sudstadt
und dem Rathenauplatz zu entwickeln und
darzustellen. Diese  Gebiete sind  von
Mieterverdrangungen besonders stark betroffen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die
Milieuschutzsatzung kann mit dazu beitragen,
die schlechte Situation auf dem Kolner
Wohnungsmarkt zu verbessern. Lassen Sie uns
die Méglichkeit dieses kommunalen
Steuerungsinstruments ernsthaft prifen und
nach Mdoglichkeit konsequent umsetzen! - Ich
bitte sie um Unterstitzung dieses Antrags.

(Beifall bei der Linken.)

Herr Oberbirgermeister, meine Damen und
Herren, ich mochte an dieser Stelle der FDP
danken, dass sie diese Idee aus den 90er-
Jahren noch einmal aufgegriffen hat. Sie haben
es gesagt, Herr Sterck: Man kann diese Idee von
1992 natirlich nicht genau so umsetzen, wie
man es damals vorhatte; man muss naturlich aus
dem, was damals falsch gemacht worden ist,
lernen und es jetzt anders machen. Das ist vollig
klar. Nichtsdestotrotz kdnnen wir - das wissen wir
hier alle - den enormen Wohnungsbedarf, den
wir haben, nicht allein durch Innenverdichtung
bewdltigen. Das geht nicht. Wir brauchen auf
neuen Flachen, die jetzt noch nicht als
Wohnungsflachen ausgewiesen sind, bis zu
13 000 Wohnungen, die wir neu bauen muissen,
auf Flachen, die noch nicht als Wohnflachen
ausgewiesen sind, um den Massenansturm auf
KoIn bis 2020 oder 2030 bewéltigen zu kénnen.

Wir missen uns Kreuzfeld naturlich genau
angucken. Es ist véllig richtig: Man sollte das
nicht spiegeln. Wir missen vielmehr dahin
kommen, dass Blumenberg sozusagen Stuck fir
Stiick um Kreuzfeld erweitert wird, sodass da ein
gemeinsames Gefuge entsteht, ein Gebiet, was
auch durch die Nahversorgung zusammen
erschlossen werden kann. Es wird ja momentan
zu Recht kritisiert, dass da nicht die richtige
Infrastruktur vorhanden ist. Wenn dort 10 000
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Leute wohnen, wird die Situation natirlich eine
andere sein. Dann wird sich das eine oder
andere rentieren, sowohl im Einzelhandel als
auch in der sozialen Infrastruktur, was heute
vielleicht nicht zu realisieren ist.

Ich mdchte noch zwei Bespiele
bringen - eigentlich habe ich darauf gewartet,
Herr Sterck, dass Sie das in Ihrem Redebeitrag
bringen -: Die Stadt Freiburg - in Klammern:
griner Oberbirgermeister - plant eine neue
Siedlung fir bis zu 10 000 Menschen im Norden
von Freiburg. Die SPD-Fraktion im Frankfurter
Rémer, Herr Borschel, treibt momentan eine ldee
voran, im Norden von Frankfurt eine neue Stadt
zu bauen, in der 16 000 Menschen eine neue
Heimat finden sollen. Ich mdchte also daflr
pladieren, dass man die ldee, die Herr Sterck fir
die FDP eingebracht hat, ernsthaft pruft und
vorantreibt.

(Beifall bei der Linken.)

Jorg Detjen (Die Linke.): Liebe Kollegen von der
CDU, ich mochte Sie ganz herzlich
beglickwinschen zu dem guten Antrag. Er ist
revolutionar verglichen mit dem, was Sie in der
letzten Ratssitzung vorgestellt haben. Damals
haben Sie - was ich scharf kritisiert habe - auf
die freie Wirtschaft gesetzt. Dass Sie sich heute
von Parkplatzen in der Innenstadt
verabschieden, ist gigantisch. Das hatte ich
Ihnen nicht zugetraut.

(Winrich Granitzka [CDU]: Wir legen es
nur tiefer!)

- Ist schon klar! Aber Sie wollten auch schon mal
ebenerdig einsteigen; das war lhnen in der
Innenstadt ja ganz wichtig. Insofern, so muss ich
sagen, ist es schon interessant, was Sie da
entwickelt haben.

(Zuruf von der CDU: Dann kdnnen Sie
ja zustimmen!)

Ich mdchte aber ein paar Bemerkungen zu dem
Dreierantrag - Rot-Griin hat zu dem Antrag der
CDU ein paar Sachen hinzugefiigt - machen. Ich
wundere mich, dass SPD und Griine in Sachen
Wohnungspolitik so wenig innovativ sind.

(Widerspruch bei SPD und Bundnis
90/Die Griinen)

Eigentlich liegt dieses Thema lhnen ja - genauso
wie uns - nahe. Wenn man sich das aber mal
anguckt, stellt man fest, dass die CDU und wir in
den letzten Ratssitzungen die meisten Antrage

und Anfragen zur
haben.

Wohnungspolitik  gestellt

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Grinen]: Schiel3 mal los!)

Jetzt zu dem Antrag: Wir werden dem Antrag
zustimmen.

(Winrich Granitzka [CDU]: Super!)

Allerdings werden wir punktweise Abstimmung
beantragen, Herr Oberbirgermeister, weil wir an
einer Stelle doch dagegen stimmen.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Griinen]: Sagen Sie mal, welche!)

In Threm Punkt 1 sagen Sie: Innenverdichtung
vor AuBenentwicklung. Das ist ja im Prinzip
richtig. Aber wenn es um das Konkrete geht, hat

die FDP recht: Wir sind in einer solch
schwierigen Situation, dass wir die
AuB3enentwicklung nicht auflen vor lassen

durfen. Herr Weisenstein hat das ja angefuhrt:
Wenn man die Zahlen der Verwaltung nimmt,
dann fehlen nach dieser Rechnung 13 000
Wohnungen. Deshalb muss man (ber
Aulenentwicklung nachdenken.

Herr Sterck hat den Bogen zur Regionalplanung
geschlagen; das will ich jetzt nicht weiter
vertiefen. Im Dreierantrag fehlen mir solche
Gedanken. Sie sollten ein bisschen innovativer
sein. Mensch, wir missen doch jetzt nach vorne
gucken!

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Griunen]: Was schlagen Sie denn vor?)

Wenn ich im GAG-Aufsichtsrat saf3e und dann
nur auf 200 Wohnungen verweisen koénnte, da
wirde ich im Erdboden versinken. Da muss doch
was Konkretes riiberkommen, es muss doch was
passieren! Das ist unsere Kritik.

In dem Antrag- dem wir ja zustimmen
werden - fehlt zum Beispiel auch der Vorschlag,
Gewerbeflachen in Wohnflachen umzuwandeln.
Da ist zwar am Rande von Buroflachen die
Reden, aber das eigentliche Problem ist doch,
dass es in der Verwaltung eine unterschiedliche
Meinung dazu gibt. Das ist ja auch okay, aber in
Sachen Gewerbe- und Wohnflachen brauchen
wir eine klare Entscheidung. Es will ja kein
Mensch, dass generell alle Gewerbeflachen zu
Wohnflachen werden. Aber ich wirde mir
winschen, Herr Oberblirgermeister, dass Sie
mal sagen: Diese konkrete Gewerbeflache wird
jetzt umgewandelt.
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Wir werden, meine Damen und Herren, dem
Punkt 5, wo es um die Anwendung von § 34
geht, nicht zustimmen. Dass die CDU so etwas
beantragen, wundert mich nicht; aber dass SPD
und Grine da mitgemacht haben, das finde ich
nicht richtig. Insofern bitte ich um punktweise
Abstimmung.

Ich glaube, das wird wieder ein netter Beschluss.
Aber entscheidend ist: Was tut sich in den
nachsten Monaten, und was tut sich in den
nachsten funf bis sechs Jahren? Kreuzfeld kann
man nicht in zwei Jahren entwickeln. Man kann
es aber angehen. Und das ist das, was wir
vermissen.

(Beifall bei der Linken. - Barbara Moritz
[BUndnis 90/Die Griinen]: Was wollt ihr
denn?)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Wir fahren
fort in der weiteren Reihenfolge. Ich rufe Herrn
Borschel auf.

Martin Borschel (SPD): Herr
Oberblrgermeister!  Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Dass wir heute Uber eines der

wichtigsten Themen der Stadtpolitik per se
sprechen, dirfte hier unstreitig sein. Die Vielzahl
der Antrage, die engagierten Debatten heute und
der letzten Wochen zeigen, dass wir es wirklich
mit einer der Kernfragen der Kommunalpolitik zu
tun haben - erst recht angesichts des
Umstandes, dass Kdéln um mindestens 50 000
Einwohnerinnen und Einwohner wachsen wird
und dass 40 Prozent der Kélnerinnen und Kélner
einen Anspruch auf eine offentlich geforderte
Wohnung haben. Die Nachfrage nach
Wohnraum ist sehr hoch und wird noch steigen.
Das Angebot ist zu knapp und wird nur wenig
groRRer. Und die Preise sind zu hoch. Deswegen
muss man an dieser Stelle selbstverstandlich
gemeinsam Uberlegen, was man tun kann.

Ich will deswegen ganz zu Beginn sagen, dass
es gerade bei solchen fundamentalen Themen,
die eine lange Vorbereitung bendtigen, aber die
auch eine enorme Wirkung fir die
Stadtgesellschaft haben, wichtig ist, dass man
moglichst breite Mehrheiten hat. So wie es vor
vielen Jahren fehlerhaft war, sozusagen mit einer
Einstimmenmehrheit alle B-Plane im
Geschosswohnungsbau einfach zu stoppen oder
zu versuchen, die Anteile an der GAG zu
verkaufen, so richtig ist es heute, mit moglichst

breiter Mehrheit in diesem wichtigen Themenfeld
zu wirken.

Ich will der CDU danken, dass Sie, nachdem Sie
Ihren Antrag gestellt haben, sehr konstruktiv
bereit waren, zu Uberlegen, wie wir gemeinsam
mit den Mehrheitsfraktionen einen verlasslichen
Rahmen so schaffen konnen, dass jeder
weild - Investoren und Einwohnerinnen und
Einwohner, ob kinftige oder derzeitige -: Egal
wie Wabhlen ausgehen mogen, die
Konstellationen sind so, dass sich jeder darauf
verlassen kann, dass sich in dieser Prioritat
nichts andert, weil die Mehrheit so denkbar breit
ist, dass Wahlergebnisse nicht zu Unsicherheiten
fuhren mussen. Ich finde sehr gut, dass Sie so
offen waren - ich will gar nicht sagen: Uber lhren
Schatten gesprungen sind -, einen Antrag mit
SPD und Grunen geFmeinsam zu stellen.

An der Stelle ich will ich auch gleich ein bisschen
die FDP kritisieren. Herr Sterck, Sie sind ja
immer ein bisschen sensibel, wenn man lhre
Antrage ablehnt, weil Sie annehmen, das liege
nur daran, dass man lhnen nicht glaube, dass
Sie es waren, die auf die Idee gekommen sind.

(Manfred Wolf [FDP]: 2002 haben Sie
dasselbe gesagt!)

Ich will an eine Ihrer Haushaltsreden erinnern,
die Sie vor etlichen Jahren gehalten haben - dem
Duktus nach hat sich mir das einigermalf3en
eingebrannt -, in der Sie gesagt haben, fiir die
FDP sei immer wichtig, auch in vielen Jahren
noch sagen zu kénnen, was man erfunden hat,
worauf man ein Copyright hat, was von einem
bleibt. Sie haben also gewissermafen seinerzeit
schon Ihr politisches Testament vorbereitet.

(Lachen bei der FDP)

Und auch heute haben Sie mit dem Bezug auf
den Deutzer Hafen oder auf Kreuzfeld das
wiederholt. lhnen geht es eigentlich nur darum,
dass Sie irgendwann mal sagen kodnnen: Sie
waren die Ersten, die ,Kreuzfeld“ gerufen haben.
Und immer, wenn irgendwas mit Kreuzfeld
passiert - das Gleiche gilt fir den Deutzer
Hafen -, werden Sie behaupten, die FDP habe
das erfunden, auch wenn es dadurch nicht
wahrer wird. Das heil3t, lhnen geht es in erster
Linie um Uberschriften. Und es obliegt dann
anderen, der politischen Ratsmehrheit und der
Verwaltung, daraus etwas Machbares zu
machen. - Das ist mein Kritikpunkt. Ansonsten
hoffe und glaube ich, dass wir schnell wieder
zusammenkommen.
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Dass man diesem wichtigen Problem des
Wohnungsmangels zu zu hohen Preisen
begegnen muss, darlber scheint Einigkeit zu
sein. Wir von der SPD-Fraktion glauben, dass
man insgesamt vier Bausteine braucht, um dem
Zu begegnen:

Das Erste ist das kooperative Baulandmodell.
Dazu will ich heute gar nicht so viel sagen. Denn
die Stadtverwaltung hat ja dankenswerterweise
angeklindigt und auch schon eingebracht - es ist
ja im Beratungslauf -, dass wir in der Ratssitzung
am 1. Oktober dazu einen Beschluss fassen
kénnen und wollen. SPD und Grine sind dazu
bereit. Ich will hier auch noch einmal o6ffentlich
sagen, insbesondere an die Kolleginnen und
Kollegen der CDU gerichtet - auch im Gegenzug
zu dem, was wir heute tun -: Einem verninftigen
Kompromiss werden wir uns nicht verschlieRen.
Das hat selbstverstandlich Grenzen. Aber ich
begrifRe sehr, dass unsere Fachleute in einem
konstruktiven Dialog sind, wiederum einen sehr
breiten Beschluss zu fassen. Das kooperative
Baulandmodell ist eine ganz, ganz wichtige
Saule, um der Problematik zu begegnen.

Zum Zweiten wird man auch weiterhin
sicherstellen miuissen, dass die Veedel so
lebenswert bleiben, dass die Menschen auch
dauerhaft dort wohnen bleiben wollen. Auch das
mag wie eine Selbstverstandlichkeit klingen.
Aber es gibt durchaus Stadtquartiere, bei denen
wir gerade beobachten: Wenn wir da nicht
schnell gegensteuern, wenn wir nicht schnell
daflr sorgen, dass dort eine verniinftige soziale
Balance, eine gute Wohninfrastruktur entsteht
oder verstarkt wird, werden das unsere
Problemzonen von morgen sein - wenn sie es
nicht gar heute schon sind. Deshalb muss
Stadtpolitik, muss dieser Rat gemeinsam mit der
Verwaltung, mehr darauf achten - das ist der
zweite Baustein unseres Handlungskonzept -:
Wie sorgt man dafur, dass solche Stadtviertel
wirklich eine Lebensqualitat haben?

Sie, Herr Kollege Sterck, hatten da mit ein
bisschen mehr Empathie auf das antworten
sollen, was der Kollege Karaman eben
eingefuhrt hat. Es ist in der Tat ein Problem,
wenn sich ein Stadtteil im wahrsten Sinne des
Wortes abgekoppelt fihlen muss. Dem missen
wir mit allen notwendigen Mitteln auch wirklich
entgegentreten.

(Beifall bei der SPD - Ulrich Breite
[FDP]: Naturlich ist das ein Problem!)

- Schon.

Dritter Baustein - damit komme ich jetzt im
Grunde zum kombinierten Antrag von SPD, CDU
und Grinen sowie lhrem Antrag-: Es sind
selbstverstandlich geeignete Flachen fir den
Wohnungsbau zu identifizieren. Wir glauben
aber, dass Plan vor Benennung gehen muss.
Deshalb haben wir in unserem Antrag zunéchst
den Vorrang der Innenentwicklung vor der
AuRenentwicklung festgeschrieben. Es geht um
Nachverdichtung, es geht auch um
flachensparende Bauweise, um gestapelte
Héauser, die Arrondierung von Ortsrédndern und
die Umnutzung nicht mehr genutzter Buroflachen
in Wohnraum. Das alles sind wichtige Punkte.
Aber - da muss ich dem Kollegen Detjen recht
geben - unsere Beflrchtung ist schon, dass das
auf Dauer, angesichts des Nachfragedrucks in
Kdln, alleine nicht ausreichen wird. Deswegen
durfen selbstverstandlich neue Wohnbauflachen
kein Tabu sein.

Die Frage ist nur: Wie herum macht man es? Es
wird nicht reichen, nur ein Fahnchen in den
grinen Grund setzt, um zu sagen ,lch habe es
erfunden, das ist mein Stadtteil*. Wir missen
vielmehr Kriterien entwickeln, entlang derer man
dann geeignete Flachen identifiziert. Auch dafir
bietet der Antrag von SPD, CDU und Griinen ein

paar Kriterien: Es soll um die OPNV-
ErschlieBung gehen, um die Dichte der
Umgebungsbebauung, um die soziale
Infrastruktur, um Nahversorgung und

Grunversorgung. Denn es geht gerade darum,
dass hinterher ein Neubaugebiet - noch einmal:
dem wir uns nicht per se entgegenstellen wollen,
auch wenn SPD, CDU und Grine in Nuancen
unterschiedlich daruber denken; das will ich
Uberhaupt nicht bestreiten - entsteht, das auch
ein funktionierendes Umfeld hat. Dazu gehdren
Einkaufsmoglichkeiten, Arzte, Apotheken,
Kneipen genauso wie Grunversorgung oder
OPNV-Infrastruktur und sonstige Infrastruktur.
Dafir muss man an dieser Stelle sorgen.
Deswegen sagen wir es genau umgekehrt: Erst
missen wir die Kriterien definieren, erst missen
wir festlegen, woran wir solche Wohnbauflachen
messen lassen wollen, um dann die geeigneten
Bereiche zu identifizieren. Da mdgen die von
Ihnen konkret benannten Flachen denkbar sein.
Sie haben Ziundorf-Sid und andere mehr
genannt. Der Regionalplan ist in der Tat ein
wichtiger Fingerzeig. Damit haben Sie insofern
recht: Wir schlieBen es ausdriicklich nicht aus,
sondern wir firchten, dass man ohne solche

Entwicklungen - wenn man ausschliellich
Innenentwicklung vor AuRenentwicklung
macht - dem Wohnungsmangel nicht

ausreichend wird begegnen konnen. Aber es
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muss eben richtig passieren. Ich meine, Herr
Sterck, Sie haben angesichts der o6ffentlichen
Reaktionen auf lhren Antrag ein bisschen flugs
versucht, das, was Sie geschrieben haben,
umzuinterpretieren.

(Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Die Kurve
zu kriegen!)

Das wirklich nur noch als letzten Hauch von
Kritkk: Sie sagen ja, es solle das
Wettbewerbsergebnis von 1993 zur Grundlage
gemacht werden, es solle der
Bebauungsplanentwurf von 2005 zur Grundlage
gemacht werden

(Ralph Sterck [FDP]: Eine
Uberprufung!)

- lassen Sie mich doch zu Ende reden -, um dies
dann zu evaluieren. Es ist aber ein Unterschied,
ob ich sage: Das ist meine Grundlage, die ich
passend mache, oder ob ich Lehren aus der
Spiegel-Entwicklung ziehe - ich dem Fall war das
Blumenberg - und mir dann uberlege, wie ein
neuer, ein integrierter Ansatz aussehen koénnte.

Noch einmal: Das, was Sie heute gesagt haben,
war schon erheblich besser als das, was Sie
geschrieben haben. In eine solche Richtung wird
man schon eher mal denken und uberlegen
kénnen. Aber ich finde, das gehért zur Wahrheit
am Ende auch dazu.

(Ralph Sterck [FDP]: Sie kénnen doch
einen Anderungsantrag machen!)

- Sie rufen nach einem Anderungsantrag. Den
haben wir ja gestellt. Im Grunde ist die Antwort
auf lhren verkirzten Ansatz das, was SPD, CDU
und Grine heute dagegenstellen - plus
kooperatives Baulandmodell. So wird die
Angelegenheit am Ende rund.

Ein letzter Gedanke - ich hatte ja bewusst von
vier Bausteinen gesprochen, die man brauchen
wird, um dieser Herausforderung Herr zu
werden - ist das Thema Ordnungsrecht. Den
Kolleginnen und Kollegen der Linken sage ich
ausdricklich: Auch solche
Milieuschutzsatzungen kdnnen ein Ansatz sein.
Ich darf darauf hinweisen, dass die
Bezirksvertretung Innenstadt auf Antrag der
SPD-Fraktion einstimmig beschlossen hat,
solche Konzepte weiter zu verfolgen. Ubrigens
hat die Bezirksvertretung Innenstadt einstimmig
beschlossen, den Stadtentwicklungsausschuss
zu bitten, sich dieser Frage weiter anzunehmen.
Genau das wollen wir tun. Denn alle, die sich ein
bisschen damit auskennen, wissen: Ein solches

Modell hat Chancen, es ist auch interessant,
aber es stol3t mitunter an Grenzen und wird auch
kritisiert. Deshalb werden wir hier einen sehr
individuellen Weg finden mdussen. Sie haben
Symposien und Ahnliches angesprochen. Dazu
sind wir bereit. Genauso, wie es die BV
Innenstadt einstimmig vorgeschlagen hat, wollen
wir auch mit lhrem Antrag umgehen: Der
Stadtentwicklungsausschuss soll sich zigig,
aber mit der nétigen Sorgfalt damit beschaftigen.

Dann haben wir die vier Bestandteile: dafur
sorgen, dass unsere Veedel lebenswert bleiben;
neue Flachen suchen; kooperatives
Baulandmodell und dort, wo erforderlich,
ordnungsrechtliche MalRBnahmen. Daraus kann
ein rundes Konzept entstehen. Daran muissen
wir arbeiten, in der breitestmdéglichen Mehrheit,
die denkbar ist. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Vielen
Dank. - Wir kommen zu Herrn Klipper.
Karl-Jurgen Klipper (CDU): Herr

Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Selten ist es mir in meinen 20 Jahren hier im Rat
passiert, dass ich zu drei Antragen gleichzeitig
reden soll. Zuerst wurde mir mitgeteilt, dass ich
funf Minuten daflrr hatte; das ware der Quadratur
des Kreises gleichgekommen. Ich will mich aber
auch so auf die wesentlichen Sachen
konzentrieren.

Ich fange an mit der Milieuschutzsatzung. Im
Einzelnen mdchte ich gar nicht darauf eingehen,
sondern ich will das dahin verweisen, wo es
hingehdrt, namlich in den Fachausschuss. Herr
Detjen, Sie haben mit lhrem Antrag sehr viele
Fragen aufgeworfen. Die missen von der
Verwaltung erst einmal beantwortet werden.
Bevor wir damit in den Rat gehen, sollte eine
Beratung im Sozialausschuss, gegebenenfalls
zusammen mit dem StEA, erfolgen. Wir sind
dafur, diesen Antrag in den StEA zu geben; dort
werden wir uns im Einzelnen darliber zu
enthalten. - Fur den ersten Antrag habe ich nur
eine Minute gebraucht; das ging schon mal ganz
schnell.

Dann zweitens zum Antrag der FDP: Lieber
Ralph Sterck, ich muss mich schon ein bisschen
wundern. So mancher Schnellschuss aus der
Hufte ist nicht erfolgreich. Wir waren vor 14
Tagen in Blumenberg/Kreuzfeld mit dem StEA
und haben uns das dezidiert angeschaut. Zuerst
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einmal haben wir feststellen missen, dass - Es waren zwei, aber Iddelsfeld will ich mal

Blumenberg mit seinen 5 000 Einwohner in einer
miserablen Situation ist - was die Infrastruktur
betrifft, was den Einzelhandel betrifft, all das,
was einen lebenswerten Ort ausmacht. Herr
Borschel hat eben davon gesprochen, dass ein
Viertel lebenswert sein muss. Das fehlt in
Blumenberg, weil es zu klein ist. Es ist vollig
unstrittig, dass dies alles erst ab etwa 10 000
Einwohnern klappt, die in einem
Siedlungsschwerpunkt zusammenkommen. Ich
wiederhole es wie ein Mantra: Wenn es weniger
Einwohner sind, dann bekommen Sie Probleme.
Das gilt auch fur den Kdlner-Weil3 im Siden mit
seinen 6 000 Einwohnern: kein Einzelhandel,
kein Arzt, keine Sparkasse, keine weiteren
Versorgungseinrichtungen. Das wollen wir doch
nicht haben! Ich nehme Sie beim Wort, Herr
Sterck: Sie sagen, wir wollen einen eigenen Ort
Kreuzfeld. Nach der Erfahrung unseres letzten
Besuches muss ich lhnen sagen: Ein solcher
Einzelantrag muss sofort abgelehnt werden. Das
ist eine Totgeburt, weil dort die Infrastruktur, weil
die Verbindung fehlt. Wenn Sie so etwas machen
wollen, missen Sie Blumenberg und Kreuzfeld
zusammenpacken. Sie missen ein neues
stadtebauliches Konzept entwickeln, um einen
Ort mit einem Schwerpunkt, mit sozialer
Infrastruktur, mit Versorgungsinfrastruktur zu
bekommen. Dafur brauchen Sie etwa 10 000
Einwohner. Nur dann, Herr Sterck, haben Sie
eine Chance, Kreuzfeld als einen lebendigen
Stadtteil zu realisieren.

Dazu gehort auch das, was die Bezirksvertretung
sagt: Wir kénnen einen solchen Stadtteil nicht
dafir vorsehen, dort die Beladenen, die sozial
Schwécheren, unterzubringen. Das ist ein Ding
der Unmadglichkeit.

Zum kooperativen Baulandmodell, das heute
schon zur Sprache kam, will ich nichts sagen.
Jedenfalls missen wir bertucksichtigen: Sie
kénnen nicht einen Stadtteil bauen, wenn Sie
dort nur gewisse Bevdlkerungsgruppen haben
wollen. Das sehen wir in Chorweiler. Mit
preisgekronten stadtebaulichen Konzepten hat
man dort versucht, all diejenigen unterzubringen,
die die moderne Stadt des 21. Jahrhunderts
bilden sollten. Fir einen solchen Versuch werden
wir nicht die Hand heben.

Ich darf Sie daran erinnern, dass wir Mitte der
90er-Jahre mit Milheim einen neuen Stadtteil
gebaut haben.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Grinen]: Zwei)

aul3en vor lassen.

Als dort die ersten Bewohner eingezogen waren,
kamen schon die ersten sozialen
Reparaturmodelle. So etwas wollen wir nicht.
Deshalb lehnen wir Ihren Antrag in dieser Form
ab. Wenn Sie etwas vorschlagen wirden, das
eine Aufwertung von Blumenberg und Kreuzfeld
zur Folge hatte, wenn also ein Stadtteil mit einer
ausgewogenen  Sozial- und Infrastruktur
entstande, dann sind wir direkt bei Thnen. Aber in
dieser isolierten Betrachtung lehnen wir das ab.

Lassen Sie mich zu unserem eigenen Antrag
kommen. Ich méchte mich auch hier
verhaltnismafRig kurz fassen; denn im Vorfeld
haben wir das schon im Einzelnen dargestellt.
Ich glaube schon, dass wir etwas machen
mussen, das schnell wirkt. Wenn wir heute
anfangen, Flachen umzuwidmen, die vielleicht
heute noch Gewerbegebiete sind - zum Beispiel
im  Rechtsrheinischen -, und diese im
Flachennutzungsplan spéater als Wohnflache
ausweisen, schreiben wir bestimmt das Jahr
2020, Herr Oberburgermeister, bis die erste
Wohnung bezugsfertig ist.

Wir bringen mit unserem Antrag den Wunsch
zum Ausdruck, kurzfristig Wohnflache in der
Innenstadt zu realisieren. Die Leute wollen in die
Innenstadt, sie wollen heute nicht auf das platte
Land, nach Hurth, nach Frechen oder sonst wo
hin - auch nicht nach Blumenberg, auch nicht
nach Kreuzfeld. Sie wollen in die Innenstadt.
Unser Antrag dient dazu, diese Mdoglichkeit zu
schaffen.

Ich kann ein paar Punkte packen: Wir mochten
Verdichtungen in der bestehenden Stadt. Sie
wissen - ich habe es hier schon ein paar Mal
erzahlt -, welche Probleme wir im Belgischen
Viertel hatten. Da war einiges maoglich; aber was
gemacht  wird, muss  kontrolliert  sein.
Beispielsweise ist es in der Innenstadt moglich,
aufzustocken. Nutzlose Dachflachen kdnnen
vielleicht mit einem Staffelgeschoss versehen
werden.

Herr Oberbirgermeister, ich spreche Sie
personlich an: Gehen Sie mit lhrer Verwaltung
hin und machen Sie ein effektives
Baulickenprogramm. Das ist unheimlich wichtig.
Es missen alle angeschrieben werden, damit so
etwas passiert.

(Ulrich Breite [FDP]: Laufen doch
gerade ab!)
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- Es muss nur durchgezogen werden. Es ist nicht
damit getan, immer nur zu beschliel3en, sondern
man muss es auch machen.

Uberlegt werden miisste auch noch mal, ob die
Bauhohe in dieser Stadt noch adaquat ist.
Vielleicht kénnen manche Bereiche auch ein
Stockwerk mehr vertragen. Ich war vor kurzem
wieder in Berlin; da ist die Hohe ein bisschen
anders als in Koln.

Was wir vorschlagen, ist ein kurzfristiges Modell.
Ich nehme die Idee aus dem
Wohnungsbauforum, wonach die Verwaltung den
gesamten Wohnungsplan nochmals daraufhin
Uberprift, welche Flachen zur Verfigung stehen,
gerne auf, will aber darauf hinweisen: Wir haben
nur Flachen fur 15000 Wohnungen fir die
nachsten Jahre oder Jahrzehnte. Ich bin der
Meinung, wir brauchen ein Programm, das sehr
kurzfristig umgesetzt werden kann.

Als Letztes: Wir haben unendlich viele
Wettbewerbe gemacht, um irgendwelche Bauten
hinzubekommen. Nur - das habe ich schon das
letzte Mal gesagt-, wir sollten nicht nur
diskutieren, sondern etwas tun. Wir sollten
handeln, wir missen bauen, bauen, bauen. - Ich
danke lhnen.

(Beifall bei der CDU)

Oberburgermeister Roters: Frau

Moritz, bitte.

Jurgen

Barbara Moritz (BUndnis 90/Die Grunen): Herr
Oberbiurgermeister!  Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wohnen ist Top-Thema in der Stadt.
Wir haben uns in vielen Ratssitzungen damit
beschaftigt. Wir beschéaftigen uns damit im
Stadtentwicklungsausschuss und im
Wohnungsbauforum. Es ist ja nicht so, dass nur
die 40 Prozent der Kolner Bevdlkerung, die
Anspruch auf einen Wohnberechtigungsschein
haben, ein Problem haben, geeigneten
Wohnraum zu finden, sondern mittlerweile ist
dieses Thema ein Problem fir 70 bis 80 Prozent
der Bevolkerung. Denn auch bei den mittleren
Einkommen - zumindest wenn es Familien mit
Kindern  sind, die groRe Wohnungen
brauchen - gehen die Mieten bis an die Grenze
dessen, was sie sich leisten kénnen. Es ist also
ein Thema, das alle umtreibt.

Die hohen Preise sind ja bedingt durch ein
eigentlich zu kleines Angebot. Ob es 50 000
Wohneinheiten bis 2030 sind, die wir bendtigen,

oder ob es 40 000 oder 55 000 sind, das wissen
wir heute nicht. Was wir aber wissen, ist: Wir
haben zu wenig. Man neigt schnell dazu, auf die
AuRenbereiche zu schielen. Als ich 1994 im Rat
angefangen habe, waren Iddelsfeld und
Donewald im Gesprach. Da hatte man uberlegt,
den gesamten Oberen Bruch als Au3enflache zu
bebauen, das Sirther Feld - wo jetzt leider nur
noch Einfamilienhdauschen hingekleckert
werden -,

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Nein, nein,

nein!)
alles grolle  Entwicklungen auf freien
Ackerflachen. Heute  wissen  wir, wie

problematisch das ist - meine Vorredner haben
darauf hingewiesen -, da Leben
hineinzubekommen: Nahversorgung, fuBlaufige
Infrastruktur. Es ist, auch das muss an dieser
Stelle gesagt werden, teuer: Alles muss neu
verlegt  werden. Das, was in den
Siedlungsbereichen schon vorhanden ist, kann
nicht genutzt werden. Eigentlich ist ein solches
Vorgehen also sowohl &kologisch als auch
6konomisch unverninftig.

Wir haben immer darauf gepocht, eine
Innenentwicklung zu machen. Die Verwaltung
hat sich in den letzten Jahren auch ziemlich
daran gehalten; es war wie ein
unausgesprochener Konsens. Aber eigentlich ist
es heute das erste Mal, dass wir im Rat mit einer
solch breiten Mehrheit sagen: Innenentwicklung
geht vor AuRenentwicklung. Ich bin froh, dass wir
jetzt einen breiten Konsens haben, der
hoffentlich auch nach dem néachsten Wahltermin
unsere Richtschnur bleibt.

Ob wir am Ende dennoch dartber diskutieren
mussen, ob das ausreicht, weif3 ich nicht. Wenn
wir in die Situation kommen, dass der Innere
Gringurtel und Milheim und all die Bereiche, die
wir uns jetzt verscharft vornehmen wollen,
zusammen nicht reichen, missen wir Uberlegen,
was in Blumenberg nicht funktioniert. Eine
Katastrophe wie Chorweiler-City ist es ja nicht.
Es sind ganz subtile Dinge, die da nicht
funktionieren. Man muss ganz clever
herangehen und damit beginnen, bevor man an
irgendeine Erweiterung denkt. Man darf nicht
etwas fortsetzen wollen, obwohl es so richtig gar
nicht funktioniert.

Da ich nicht dasselbe sagen will wie all die
anderen, mochte ich auf ein paar Probleme
aufmerksam machen, die mit dieser kleinteiligen
Innenentwicklung einhergehen.
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Dazu méchte ich gerne zwei Beispiele nennen.
Wir haben, gestern oder vorgestern, eine
Mehrfachbeauftragung gehabt, ehemals Mdbel
Boss, ScheidtweilerstraBe/Maarweg, nicht weit
von der Aachener StraRe. Wunderbar, da werden
in  mehreren  Bauabschnitten  Uber 150
Wohnungen entstehen kénnen. Erinnern Sie sich
bitte daran, was auf dieser Flache vorher
passiert ist! Eine solche Entwicklung ist toll. Aber
umliegend gibt es besitzstandswahrende
Eigentimer, und die finden das gar nicht toll.
Jeder Neue, der dazukommt, jede Veranderung,
wird erst mal kritisch bedugt. Wir haben mit sehr
viel Kritik zu tun, und das ist anstrengend.
Deshalb ist es ja auch so wunderbar, auf den
freien Acker zu gehen. Da kann hochstens die
Amsel ein Spottlied singen, aber ansonsten
passiert da nichts. Und ob das hinterher auf
Dauer funktioniert, das interessiert niemanden.

Wir missen uns darauf einstellen, dass es sehr
viel anstrengender ist, dass es viele Verfahren
gibt, dass die Verwaltung ganz stark belastet
wird. Ich Uberlege manchmal, ob es nicht
gunstiger ist, im Planungsamt noch einen Planer
mehr einzustellen- wir hatten némlich friher
mehr Planer-, ob das nicht billiger ist, als in die
AuRenfliche zu gehen und die teure
ErschlieBung zu bezahlen.

Letztes Mal haben alle hier gesagt, es darf auch
nicht zu viel Klientelpolitik gemacht werden. Ich
habe damals gesagt: Lassen Sie uns Kriterien
Uberlegen! Jetzt haben wir Kriterien, die in
einigen Spiegelstrichen formuliert wurden. Die
Verwaltung wird uns dann, wenn eine neue
Flache ins Spiel kommt, jeweils sagen: Mit dem
Kriterium verhdlt es sich so, mit diesem so, mit
jenem so. Vielleicht finden wir sogar ein
Benchmark, an dem wir das spiegeln kénnen.
Und dann missen wir auch klare Position
gegenuber denen halten, die vor Ort wohnen.

Wenn ich noch Zeit habe, wiirde ich gerne etwas
zum Thema Gentrifizierung und dem Vorschlag
der Linken sagen. Gentrifizierung ist nicht per se
schlecht oder nicht schlecht, aber sie kann dazu
fuhren, dass Bevidlkerung massenhaft verdrangt
wird und irgendwo anders leben muss. Genau
das wollen wir nicht. Es ist die Kehrseite der
Segregation. Es gibt auch eine positive
Gentrifizierung; ein paar Stadtteile in Kdéin
kdonnten ein bisschen Gentrifizierung ganz gut
vertragen. Aber natirlich gibt es auch Gebiete in
Kdln, die schon voll durchgentrifiziert sind. Ich
nenne mal das Belgische Viertel, den
Rathenauplatz. Da kadme ich nie auf die Idee,
diese Bereiche unter die Milieuschutzsatzung zu
stellen.

(Ralph Sterck [FDP]: Unter
Denkmalschutz!)

- Unter Biotopschutz wahrscheinlich, wegen der
Frosche, die sich da angesiedelt haben.

Nein, ohne Quatsch: Wir haben in Kéln einmal
eine solche Satzung erlassen, das war in der
Stegerwaldsiedlung. Warum haben wir das
damals gemacht- das wurde auch juristisch

Uberprift -2 weil diese Siedlung noch eine
ziemlich  einheitliche  Struktur  hatte. Die
Stegerwaldsiedlung ist noch ein

zusammenhéngendes Milieu und sollte als
solche geschitzt werden. Im Ruhrgebiet wurden
Bergarbeitersiedlungen unter Schutz gestellt.
Der Gesetzgeber setzt voraus, dass es noch ein
typisches Milieu gibt. Die beriihmten Satzungen
aus Pankow und Prenzlauer Berg - ich habe mit
dem entsprechenden Dezernenten gesprochen;
es ist Ubrigens ein Griner, und ich habe mir die

ganzen Unterlagen besorgt- werden alle
beklagt; da ist noch keines gerichtsfest
durchgestanden.

(Beifall bei der FDP)

Ich bin mit dem Ziel ja einig: dass man
Monitoring macht, in welchen Bezirken es
kritisch wird. In den néchsten Jahren kdnnte das
in Nippes/Ehrenfeld passieren. In Gebieten, die
noch eine geschlossene Struktur haben, kann
man dann Uberlegen, ob man so etwas macht.
Aber die Initiative geht von der Innenstadt aus.

In der Innenstadt fallt mir, ehrlich gesagt, nur ein
einziger Bezirk ein, auf den das eventuell
zutreffen  wirde, und das wéare das
Griechenmarktviertel. Alle anderen sind né&mlich
komplett durchgentrifiziert. Selbst wenn die
Leute jetzt bedauern, dass die Mieten noch
weiter klettern — ich glaube nicht, dass wir da
gerichtsfest etwas hinbekommen werden. -
Danke schon.

(Beifall bei Bundnis 90/Die Griinen)

Oberburgermeister Jurgen Roters:  Wir
kommen dann zu Herrn Uckermann. Bitte schon.

Jorg Uckermann (pro Kaln): Herr
Oberburgermeister! Meine Damen und Herren!
Wir finden es sehr erfrischend, dass sich die
anderen Parteien, die hier neben unserer Partei
im Rat vertreten sind, heute mit dem wichtigen
Thema ,Wohnen in KdIn“ beschéftigen. Es ist ja
ansonsten ein Thema, das wir aufgreifen, in den
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Bezirksvertretungen oder in den Ausschussen.
Dann fragt man sich: Wie kommt es, dass das
jetzt massiv der Fall ist? — Ich kann es Ihnen
sagen: Es hat vor zweieinhalb Wochen in einem
regionalen  Revolverblattchen eine  Serie
gegeben Uber Koélner Kommunalpolitik, und da
wurde dieses Thema aufgegriffen. Da durfte jede
Fraktion ein Statement abgeben. Prompt sind sie
alle an ihre Fraktions-PCs gelaufen und haben
gesagt: Machen wir mal einen Antrag! Mal
gucken, wer schoner ist.

Das ist hier Sache: Hier findet ein Schaulaufen
statt, eine Art gemeinsamer Pressekonferenz,
damit wir morgen wieder in Onkel Alfreds
Revolverblattchen etwas lesen kdnnen, was mit
der Realitat nichts zu tun hat. Dort Ubrigens wird
ja immer verschwiegen, dass wir hier im Rat eine
viel konstruktivere Meinungsbildung haben als
das, was dort abgebildet wird. Aber das ist ja
Methode in dem Haus.

Heute haben wir drei Antrdge dieser Parteien
vorliegen, die dort damals portratiert worden
sind. Und die sind extrem! Die einen wollen alles
verdichten in der Innenstadt, und die anderen
wollen alles nach DDR-Blockmanier irgendwo
aufs freie Feld bauen. In dem einen Antrag - er
liegt noch in der Mitte davon - geht es darum,
dass unsere Veedel lebenswert erhalten bleiben.
Das ist ein pro-KéIn-Thema, dem werden wir
zustimmen. Aber die beiden anderen Antrége
sollte man sich genauer anschauen; da kann
man auch einiges Uber die Koélner
Kommunalpolitik lernen.

Fangen wir mal an mit den Unionschristen. Die
haben hier vorgeschlagen, in der Innenstadt
massiv nachzuverdichten, bei jedem Stiickchen
Grin. Wir waren immer froh, dass wir eine
lebenswerte Stadt haben, die auch noch
aufgelockert ist, zum Beispiel in Ehrenfeld. Wir
sind dbrigens die einzige GroRstadt in Europa,
wo es noch eine bewohnte Innenstadt gibt.
Fahren Sie mal durch Hamburg! Da ist am
Wochenende, da ist abends nichts los. In Kdin
dagegen koénnen wir stolz darauf sein, dass wir
noch eine bewohnte Innenstadt haben.

Jetzt will die CDU hingehen und auf Teufel komm
raus alles massenhaft verdichten. Wir sagen: Wir
sind gegen Massentierhaltung, aber wir sind
auch gegen Massenwohnquartiere.

(Beifall bei pro Kéln)

Unsere Stadt soll lebenswert sein. Ein Beispiel
dazu, lieber Herr Klipper, der diesen Antrag ja
hier eingebracht hat: Bezirksvertretung Ehrenfeld

am Montag, Dringlichkeitsantrag der CDU, es
geht um die Franz-Kreuter-StraRe. Auch dort, in
Ehrenfeld, soll nachverdichtet werden.

(Karl-Jargen Klipper (CDU): Parkplatz!)

- Genau! Sind Sie gegen Parkplatze? Die
Menschen in Ehrenfeld missen auch parken,
Herr Klipper. Wir haben nicht alle einen
Privatparkplatz vor einer Villa wie bei lhnen.
Oder haben Sie einen Dienstwagen von der
Fraktion mit Chauffeur? Ich wei3 es nicht. In
Ehrenfeld missen die Leute noch selber fahren,
und sie mussen auch parken. Ja, Herr Klipper,
ein Auto, was fahrt, muss auch parken. Man
muss mal aussteigen. In Ehrenfeld will man auch
nicht 20 Kilometer Parkplatzsuchverkehr haben,
das ist schon schlimm genug da.

Also, Sie wollen nachverdichten. Die Ortliche
CDU bringt einen Dringlichkeitsantrag ein. Sie
bringt die Anwohner mit und sagt denen: Wir sind
eure Vertreter, machen einen
Dringlichkeitsantrag. - Ich habe das natrlich
lobend erwahnt. Ich finde gut, dass man sich vor
Ort so einsetzt; ich bin ja auch schon 20 Jahre
dabei. Klasse, was die CDU da vorhat! SPD und
Grune wollten das blockieren. Dann habe ich mal
aus dem Stadtentwicklungsausschuss
vorgelesen, Herr Klipper, wo Sie ein gluhender
Verfechter dieser Nachverdichtung sind. Und
dann habe ich gefragt: Meine Damen und Herren
Anwohner, die Sie mitgekommen sind, welche
CDU vertritt Sie hier, die Klipper-CDU oder die
CDU vor Ort? Das ist ja ein Durcheinander, Sie
sind tberhaupt nicht berechenbar.

(Henk van Benthem [CDU]: Das sagt
der Richtige!)

Gut, Sie wollen jetzt Pressearbeit machen. Da ist
einer an den PC gegangen, der nicht wusste, wo
links ist und wo rechts ist - nur, um morgen in der
Zeitung bei Onkel Alfred abgebildet zu werden.

Das ist die Realitat. Wir haben natirlich reagiert.
Die Anwohner haben lohnend erwéhnt, dass ich
sie anhand der Protokolle aufgeklart habe. So
nimmt das Ganze einen guten Weg.

Wir sind selbstverstandlich dafiir, dass in Kéln
Wohnen bezahlbar bleibt. Das ist eines unserer
Kernthemen. Aber wir wollen hier natirlich nicht
massenhaft Wohnungen bauen, um dann einem
Massenansturm von auf’en- so ist ja eben
gesagt worden - ausgesetzt zu sein. Sie miissen
mal zur Kenntnis nehmen, dass auf dieser Erde
Uber 6 Milliarden Menschen noch nicht in Koéln
wohnen. Wir wollen Wohnungen bauen fir die
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Kélner. Wir sind Vertreter der Kolner [ Oberburgermeister Jirgen Roters: Herr

Birgerschaft. Wir freuen uns, dass unsere Stadt
attraktiv ist. Aber es kann eben nicht sein, dass
Wohnen in Kéin nicht mehr bezahlbar ist fur die
Einheimischen, die schon seit Generationen hier
wohnen. Wir wollen ein organisches Wachstum
haben.

Und dann sieht man da die Sozialisten von der
FDP. Mit lhrem Antrag héatten Sie in der
Volkskammer der DDR viel Applaus bekommen:
Mitten auf der griinen Wiese wollen Sie jetzt
~Weiter bauen mit Burauen!”

(Heiterkeit bei pro Kaln)

Das ist ,Weiter bauen mit Burauen!“, aber in
Form von Bungalows. Das macht die Sache
nicht besser. Pro Kéln hat immer wieder das
Faktum eingebracht, dass dieser Bereich mit
OPNV unterversorgt ist. Der Kollege von der
SPD hat die S-Bahn eben angesprochen. Er hat
vollkommen recht: Der Service der S-Bahn ist
unzureichend. - Wir haben ja den Antrag
gebracht, die S 6 zu verlangern. Kein Mensch
versteht, wenn er Dom/Hauptbahnhof einsteigt
und in den Kdlner Norden will, dass er in Nippes
wieder raus muss. Herr Sterck, darum hatten Sie
sich kimmern sollen - da hatten Sie die Fraktion
pro KoIn unterstitzen sollen -, anstatt hier zu
fordern, auf der grinen  Wiese in
Plattenbauweise Bungalows zu planen.

Dann fragt man sich: Was sagen die Leute vor
Ort? Ich habe hier ein Schreiben der
Interessengemeinschaft ~ Kéln-Blumenberg -
,Mein Zuhause", so nennen die sich. Die sagen:

Die geplante Baustruktur ist nahezu
identisch mit der in Blumenberg und
fuhrte hier zu einer angespannten
sozialen Struktur. Eine hohe
Konzentration von Sozialwohnungen
auf kleinem Raum hat sich als nicht
sinnvoll erwiesen.

Meine Damen und Herren, dem ist nichts
hinzuzufiigen. Die Fraktion pro Kdln steht an der
Seite der Burger. Dieser Antrag ist fir uns nicht
zustimmungsfahig. Wir sind immer dabei, wenn
es darum geht, fir unsere Kolner Bevélkerung
die Wohnkosten gilinstig zu halten. Was Sie hier
machen, ist ein Schaulaufen fir die Kolner
Presse. Daran beteiligen wir uns nicht. Wir
lehnen diese extremen Antrage ab. - Danke
schon.

(Beifall bei pro Kéln)

Sterck.

Ralph Sterck (FDP): Ich wollte noch einiges
aufgreifen, weil hier auf unseren Antrag
geantwortet wurde.

Martin Bérschel, diese Sache mit dem Copyright:
Das trifft hier auf gar keinen Fall zu. Das werden
die Kollegen Karl Klipper und Barbara Moritz aus
der Runde der StEA-Sprecher auch bestatigen
kénnen. Da habe ich seit geflhlten zwei Jahren
gesagt: Lasst uns zusammen etwas zum Thema
Kreuzfeld machen. Da gerade der Vertreter der
SPD Schwierigkeit damit hatte, ist ein
gemeinsamer Antrag zu dieser Sache
gescheitert, sodass es jetzt zu dieser FDP-
Initiative kommt.

Der Vorwurf, dass man keinen Gestaltungswillen
hat, prallt an mir ab. Ich ware froh, wenn der
Oberbiirgermeister mit seinen mindestens sechs
Jahren Amtszeit oder der Baudezernent mit
seinen mindestens acht Jahren Amtszeit sagen
wirden ,Wir gehen dieses grol3e Thema an,
einen Stadtteil zu entwickeln*, und es
entsprechend voran ginge. Von daher wirde ich
mich freuen, wenn sich etwa Herr Hoing dieser
Sache annahme.

Wir sind uns alle einig, dass wir erst
innenverdichten - so steht es in dem Antrag
drin -, wir damit aber nicht auskommen werden
und uns die Flachen des Regionalplans
angucken mussen. Da ist Kreuzfeld sehr
prominent. Ich habe aus den Beitragen
herausgehdrt: nicht so wie in Blumenberg! Wenn
wir nicht auf den Planen von 1993 und 2005
aufbauen wollen, dann fangen wir bei Null an.
Das dauert etwas langer, aber dann sind wir uns
auch sicher, dass es das ist, was wir hier wollen.
Von daher bin ich sehr dankbar, dass wir diesen
Punkt 2 in dem gemeinsamen Antrag drin haben.

Lassen Sie mich gerade noch - dann braucht der
Kollege Gorzel nichts zu sagen - etwas zu dem
Antrag der Linken sagen: Milieuschutzsatzungen
schaffen keine einzige Wohnung. Deswegen
passt dieser Antrag in diesen Dreiklang der
wohnungsbaupolitischen Antrége hier eigentlich
nicht so richtig rein. Er schafft keine Wohnungen,
ganz im Gegenteil, liebe Kollegen von den
Linken, er blockiert Investitionen. Denn gerade
die Weiterentwicklung von Stadtteilen bring
Investitionen, schaff neue Wohnungen - auch
wenn lhnen diese Richtung vielleicht nicht so
geféllt. Deswegen werden wir den Antrag der
Linken auf jeden Fall ablehnen.
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Oberbirgermeister Jirgen Roters: Herr | und die Fraktion der Linken. — Wer enthalt sich?
Beigeordneter Hoing. — Keine Enthaltungen. Dann ist er abgelehnt.
Wir kommen dann zum Antrag der Fraktion Die
Beigeordneter Franz-Josef H&ing: Sehr Linke betreffend Milieuschutzsatzung. Ich habe

geehrter Herr Oberbiirgermeister! Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich will mich an dieser Stelle
eigentlich nur bedanken - fur den im Grunde
doch breiten Konsens jenseits einer Frage, ob
man eine bestimmte Flache jetzt angeht oder
nicht. Ich glaube, neben der Sanierung der
grof3en stadtischen Infrastrukturen ist das Thema
Wohnungsbau, so ist es ja auch schon gesagt
worden, eines der zentralen Themen der
kommenden Jahre, mit dem wir uns beschéaftigen
missen. Da gibt es kein stadtebauliches
Patentrezept, vielmehr braucht man einen
ganzen Instrumentenkoffer. Alle Bausteine, die
Sie genannt haben - ob es um die Umwandlung
von nicht mehr benétigten Blrostandorten geht,
ob es an der einen Stelle auch um das

Umswitchen  gewerblicher  Nutzungen in
Wohnnutzungen geht-, missen wir uns
anschauen.

Es mag jetzt nach Wortklauberei klingen, aber
ich will nur ein bisschen davor warnen, das
Ganze zu sehr zu dramatisieren. Unter dem
Strich ist der Wohnungsbau ein
Transmissionsriemen fur die Stadtentwicklung.
Wenn wir das geschickt machen, kann die ganze
Stadt davon profitieren. Ich glaube, wir sollten
diese Chance ergreifen und sollten uns nicht
rezepthaft der gesamten Stadt annehmen.
Vielmehr sollten wir in der Ruckschau sehr
genau hinsehen - das haben wir in den letzten
Wochen ja gemacht-: Welche Modelle sind
tragfahig, welche sind es nicht?

Abschlieend will ich an dieser Stelle nur sagen:
Das bisherige Modell fir das Kreuzfeld ist
unbrauchbar. Ich glaube, man muss, wenn man
an diesem Standort eine Stadtentwicklung in
Gang setzt, wirklich noch einmal neu denken und
nach anderen Siedlungsstrukturen Ausschau
halten.

(Beifall bei Teilen der SPD, der CDU
und dem Biindnis 90/Die Gruinen)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Vielen

Dank, Herr Hoing, fur die Ausfihrungen.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Wir stimmen
zunachst ab Uber den Antrag der FDP in Sachen
Realisierung des Stadtteils Kreuzfeld. Wer fur
diesen Antrag ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die Fraktion der FDP

das so verstanden, dass Sie, Herr Detjen, damit
einverstanden sind, dass dieser Antrag in die
Fachausschisse Uberwiesen wird? — Dann
kénnen wir auch daruber abstimmen lassen. Wer
ist dagegen? — Die Fraktion der FDP ist gegen
eine Verweisung in die Fachausschisse. Wer
enthalt sich? — Keiner. Dann ist das so
beschlossen, dass der Antrag in die
Fachausschiisse Uberwiesen wird.

Wir kommen dann zu dem Dreierantrag.
Vonseiten der Fraktion Die Linke ist eine
Einzelabstimmung beantragt worden, wobei ich
herausgeh6rt habe, dass es |hnen im
Wesentlichen um Punkt 5 geht. Dann wiirde ich
Folgendes sagen: Ich lasse erst Uber Punkt 5
abstimmen und dann Uber den Gesamtantrag.

Wer gegen die Ziffer 5 des
Beschlussvorschlages ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das ist die Fraktion Die Linke.
Wer enthélt sich? — Keine Enthaltungen.

Dann kommen wir zur Gesamtabstimmung. Wer
fur den Dreierantrag ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die Fraktion der SPD,
die Fraktion Die Linke, die Fraktion der Grunen,
Herr Henseler, Herr Zimmermann, die Fraktion
der CDU, die Fraktion der FDP. Wer enthélt sich?
— Bei Enthaltung der Fraktion pro Kdin ist dies
einstimmig angenommen.

(Beifall bei der SPD, der CDU und dem
Bindnis 90/Die Griinen)

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 3.1.4.

3.1.4 Antrag der Fraktion pro Koln betreffend
"Freie Kulturszene Koéln — Erhalt des
Gesamtkunstwerkes Kolbhalle"

AN/0893/2013
Gibt es dazu Wortmeldungen? - Herr
Uckermann.*
Jorg Uckermann (pro Kaln): Herr

Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Die Fraktion pro Koln hat hier einen Sachantrag
eingereicht. Es geht um die Freie Kulturszene in
Koln und den Erhalt des Gesamtkunstwerks

' Frau Biurgermeisterin

Ubernimmt die Sitzungsleitung.

Scho-Antwerpes
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Kolbhalle. In der letzten Ratssitzung gab es dazu
einen grof3en Gesprachs- und
Diskussionsbedarf, der nur in einigen Teilen sehr
sachlich war. Wir wollen die Debatte jetzt weiter
versachlichen und der Verwaltung Méglichkeiten
aufzeigen, hier sachgerecht zu handein.

Vor diesem Hintergrund haben wir einen
Beschlussantrag eingereicht, der die Verwaltung
beauftragt, den Kunstbeirat zu bitten, uns eine
Stellungnahme bzw. eine Expertise zu dem
Sachverhalt der Kunst- und Kulturprojekte in
KoIn zur Verfigung zu stellen. Wir méchten,
dass diese Stellungnahme des Kunstbeirats der
Stadt Kdln, den wir ja gerade fir solche Dinge
eingesetzt haben, dartiber Auskunft gibt, welche
Affinitdt des Standorts es mit Blick auf das
Gesamtkunstwerk gibt. Es ist namlich so, dass
bildende Kunst an diesen Standort gebunden ist.
Das mochten wir gerne vom Kunstbeirat in einer
Expertise erlautert haben, um hier sachgerecht
entscheiden zu kénnen.

Es kam ja auch in der Debatte zum Tragen, dass
eventuell ein Umzug oder eine Verlagerung
moglich  ist. Wir haben durch eigene
Inaugenscheinnahme den Eindruck gewonnen,
dass es um erhaltenswerte Kunst vor Ort geht.
Das gesamte Projekt auf diesem Areal machte
auf uns einen sehr guten Eindruck. Es hat auf
den Stadtteil Ehrenfeld eine gute Ausstrahlung,
auch was den kreativen Bereich angeht, und
tradgt zu seinem Wandel vom Industriestandort
zum kreativen Standort, aber auch zu einem
Standort mit alternativem  Wohnen und
alternativen Wohnformen bei. Das begrifen wir
sehr.

Wir hétten auch gern eine Stellungnahme zur
Bedeutung des Freiraums Kolbhalle bezogen auf
die dezentrale Kulturpolitik der Stadt Koln. Wir
bedauern es - so haben wir es jedenfalls am
Rande der letzten Kulturausschusssitzung am
Freitag erfahren -, dass es im Kulturamt keinen
Ansprechpartner fir diese Kunstler gibt. Wir
mochten mit diesem Antrag erreichen, dass sich
die neu gewahlte Kulturdezernentin, die nach der
Sommerpause ihre Arbeit aufnehmen wird,
dieser Sache annimmt, um die Debatte weiter zu
versachlichen.

Des Weiteren mdchten wir den Kunstbeirat
bitten, zu erlautern, welche Bedeutung die
Kunstprojekte fur den Stadtteil Ehrenfeld und die
dort anséssige Freie Szene haben, und dies in
Bezug auf die Komplementéraspekte
darzulegen. Es ist ja so, dass das eine
besondere Form der Kunst ist, die sich sehr, sehr
gut erganzt mit den anderen Projekten, die es im

Stadtteil Ehrenfeld gibt. Es ware auch fir unsere
Arbeit hier im Rat wichtig, wenn uns der
Kunstbeirat eine entsprechende Expertise dazu
vorlegt.

Wir mdchten auf3erdem - ich hoffe, das wollen
Sie alle hier auch-, dass die neue
Kulturdezernentin sich dieses Themas annimmt,
eventuell das Projekt dort besucht und das
Gesprach mit den Kinstlern sucht. Wir halten
das Projekt durchaus fir erhaltenswert und fir
einen grofRen Gewinn flr den Stadtteil Ehrenfeld
bzw. fir die Stadt KoéIn. In diesem Sinne bitten
wir hier um lhre Zustimmung. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei pro Koln)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt es
weitere Wortmeldungen dazu? - Das sehe ich
nicht. Dann lasse ich Uber diesen Antrag
abstimmen. Wer ist fir diesen Antrag? - Das ist
pro Koln. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Dann ist dieser Antrag abgelehnt.

Dann kommen wir zu Tagesordnungspunkt 3.1.7:

3.1.7 Antrag der FDP-Fraktion
"Moratorium Godorfer Hafen"
AN/0925/2013

betreffend

Herr Houben, bitte.

Reinhard Houben (FDP): Vielen Dank, Frau
Birgermeisterin. - Meine Damen und Herren!
Der Godorfer Hafen - ein Thema, was uns hier
schon seit Jahrzehnten beschéftigt. Man kdnnte
fast sagen: ein  Untoter der Kolner
Kommunalpolitik. Es gehort zum politischen
Handwerk dazu, sich umzuschauen, was die
politischen Wettbewerber machen. Vor dem
Hintergrund, dass ich zehn Jahre lang FDP-
Parteivorsitzender hier in Kéln war, kann ich
Ihnen sagen: Dazu gehort natirlich auch das
besondere Verhéltnis zwischen der Partei und
der Ratsfraktion.

Meine Damen und Herren, es geht viel schneller,
als wir gedacht haben. Es gab auf dem letzten
CDU-Kreisparteitag zwei Antrdge zum Thema
Godorfer Hafen, wobei der etwas sanftere - so ist
uns berichtet worden- mit relativ grofl3er
Mehrheit dann beschlossen worden ist. Wir
haben diesen Text kopiert und ihn als Antrag
eingebracht. Das hat auch die CDU in der
Bezirksvertretung Rodenkirchen gemacht. Dieser
Antrag ist nur an einer Stelle, die sprachlich
sicherlich weder fur die Bezirksvertretung noch



Rat der Stadt KéIn

45. Sitzung vom 18. Juli 2013

b
S

\,_/

Stadt Koln

Seite 49

fur den Rat sinnvoll ist, gedndert worden. Der
Satz: Dies gilt sowohl fir partei- als auch
fraktionsinterne  Entscheidungen  usw., st
gestrichen worden, auch in der BV. Dieser Antrag
ist in der BV mit den Stimmen der CDU, der
Grinen und der FDP angenommen worden. Wir
mochten diesen Beschluss der Bezirksvertretung
Rodenkirchen jetzt als Entscheidungsgrundlage
auch hier im Rat einbringen.

Ich glaube, die Argumente Pro und Kontra
Godorf sind zum grof3en Teil ausgetauscht. Eines
ist klar - Herr Henseler, Sie haben das eben
schon in einem anderen Zusammenhang
erwahnt-: Seit Mitte der 80er-Jahre wird uns
erzahlt, dass, wenn wir in Godorf nicht
investieren, die Wirtschaft Kolns
zusammenbricht, die Container sich entweder in
Bonn oder in Dusseldorf stapeln, der LKW-
Verkehr im Kélner Siden zusammenbricht und
die Wirtschaft sich nicht entwickeln wird. Wir
haben jetzt das Jahr 2013. Ich persdnlich kann
das nicht erkennen. Ich glaube auch, das ist
einfach nicht wahr.

(Beifall bei der FDP sowie von Judith
Wolter [pro Kadln])

Hier wird ein Thema hochgehalten. Ich bin mir
nicht im Klaren, warum. Ich habe fast schon das
Geflhl, dass es nur noch darum geht, recht zu
behalten, weil man das irgendwann mal so
festgelegt hat.

Sehen wir uns die Fakten an: Parallel zur
Mullverbrennungsanlage wird jetzt ein weiteres
Terminal fir das Umladen von Containern
gebaut. Das heif3t, in Niehl wird mindestens bis
2030 der Containerverkehr fur Koéln und das
Umland abgewickelt werden kénnen. Da - das
muss ich sagen - sollte doch ein Nachdenken
moglich sein. Deswegen kann ich die
Entscheidung der CDU auch gut verstehen.

Sie als CDU-Ratsfraktion haben jetzt eine
Entscheidung getroffen. Daher missen Sie sich
die Frage gefallen lassen: Wie ist das Verhaltnis
zwischen Parteitagsbeschluss und
Fraktionsposition? Aus meiner Erfahrung heraus
kann ich lhnen sagen: Kurzfristig macht immer
die Fraktion das Geschéft; vollkommen klar. Aber
langfristig bestimmt die Partei die Linie, auch die
des kommunalpolitischen Handelns.

(Beifall bei der FDP)

Und ich sage lhnen auch: Sie bringen sich in
sehr unruhiges Fahrwasser, wenn Sie der Kélner
Offentlichkeit heute sagen: Wir haben zwar einen

Parteitagsbeschluss, aber wir als Fraktion
vertreten eine andere Meinung. Das ist natirlich
Ihr gutes Recht, aber damit bricht ein grof3es

Stuck Ihrer Glaubwirdigkeit weg. Denn Sie
werden in ungefdhr sechs Monaten einen
Parteitag abhalten, bei dem ein

Kommunalprogramm verabschiedet werden soll.
Was wollen Sie denn da reinschreiben? Wollen
Sie im Kommunalwahlprogramm festhalten: Wir
stehen zum Godorfer Hafen? Wie wollen Sie
dafir Mehrheiten organisieren? Herr Granitzka,
das ist mir nicht klar.

(Winrich Granitzka [CDU]: Das muss
lhnen auch nicht klar sein! Das ist nicht
Ihre Aufgabe!)

Ich sage lhnen auch, Herr Granitzka: Das ist
auch politisch unsauber. Denn lhr Kandidat fir
die Bundestagswahl sagt: Nein, ich bin gegen
den Godorfer Hafen, und versucht, Stimmen
gegen den Godorfer Hafen zu sammeln,
wahrend Sie hier im Rat an der Position
festhalten: Ja, Godorf muss unbedingt gebaut
werden.

Dass Sie jetzt dabei erwischt worden sind, ist
vielleicht argerlich, sollte Sie aber nicht dazu
veranlassen, leichtfertig zu sagen: Okay, wir
haben aber als Fraktion eine andere Meinung.
Natiurlich kann man fir diese andere Meinung
auch gute Argumente haben. Aber politisch
langfristig leitend ist die Meinung der Partei.
Deswegen sollten Sie sich Uberlegen- Sie
missen ja nicht als Erster antworten -, ob Sie
hier jetzt wirklich erklaren wollen, dass Sie es fur
sinnvoll halten und weiterhin dafir sind, Godorf
zu bauen. Vielleicht sollten Sie sich, wie man es
in der Politik dfter tun sollte, einmal Uberlegen,
wie das am Ende aussieht. Wollen Sie lhren
Bundestagskandidaten 6ffentlich bloRstellen?

(Jorg Detjen [Die Linke.]: Was wollen
Sie denn bei der Bundestagswahl?)

Wollen Sie eine Kommunalpolitik festlegen, die
der Linie lhrer Partei widerspricht? Wie wollen
Sie Kandidaten fur die einzelnen Wahlkreise der
Kommunalwahl aufstellen, wenn diese auf dem
Parteitag diesem Antrag so zugestimmt
haben? - Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Blrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schénen Dank, Herr Houben. - Herr van Geffen,
bitte.
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Jorg van Geffen (SPD): Frau Birgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Eigentlich hatte ich
gedacht, Copy & Paste ware nach dem
unrihmlichen Abgang des Freiherrn aus Bayern
ein wenig aus der Mode gekommen.

(Beifall von Susana dos Santos
Herrmann [SPD] und von Jorg Detjen
[Die Linke.])

Tja, und dann kommt die FDP um die Ecke und
belehrt mich eines Besseren.

(Ralph Sterck [FDP]: Er hat die Quelle
ja angegeben!)

Aber Sie wissen ja, dass sich Copy & Paste fir
den Freiherr zu Guttenberg, aber auch fur lhre
Kollegin Frau Koch-Mehrin  nicht  wirklich
ausgezahlt. lhrem Antrag wird es deswegen
auch nicht wesentlich besser ergehen.

Es ist doch sonnenklar: Der vorliegende
Antrag - lhr Antrag -, die Planungen zum Ausbau
des Godorfer Hafens auszusetzen, dient primar
dazu, die CDU hier im Rat der Stadt KdIn in eine
missliche Situation zu bringen. Das haben Sie
eben in lhrer Argumentation eindrucksvoll
bewiesen, Herr Houben. Ja, Sie wollen sie
geradezu vorfuhren. Dass Sie als FDP-Fraktion
dazu Gelegenheit erhalten haben, liegt einzig
und allein - das muss man leider sagen - an dem
unsaglichen Beschluss des Kreisparteitages der
CDU.

(Beifall bei Teilen der SPD und der
FDP)

Jetzt werden Sie mir vielleicht vorwerfen, ich
wirde Krokodilstranen vergiefRen. In der Tat geht
es mir nicht um das Wohlbefinden der CDU-
Fraktion. Es geht mir und meiner Fraktion um die
Sache, und die ist weil3 Gott ernst und wichtig.

Dass in der Frage des dringend notwendigen
Hafenausbaus bei der FDP Hopfen und Malz
verloren ist, daran haben wir uns schon lange
gewohnt. Wie Sie das mit Ihrem Anspruch - ich
zitiere aus einer Rede von Herrn Gorzel -, die
Partei der Verantwortung und der
wirtschaftlichen Vernunft zu sein, Gbereinbringen
wollen,

(Ralph Sterck [FDP]: Das sollte Ihnen
zu denken geben!)

das wird auf ewig lhr Geheimnis bleiben. Das
konnten Sie noch nie auflésen.

(Beifall bei der SPD)

Auf die Mehrheit in der CDU hingegen war in
dieser so wichtigen Frage fir die Entwicklung
unserer stadtischen Infrastruktur lange Zeit
Verlass. Umso mehr hat uns der Beschluss des
CDU-Parteitages - das darf man so sagen - kalt
erwischt und auch verérgert, ist er doch letztlich
genauso wie der vorliegende FDP-Antrag nicht
mehr als ein verantwortungsloses und
populistisches Wahlkampfmandéver. Bei der Rats-
CDU habe ich allerdings die Hoffnung, dass
heute und auch weiterhin die Vernunft siegt;
denn schlieBlich hat es mit den Stimmen der
CDU-Ratsfraktion den Startschuss fur die
dringend bendtigten neuen Hafenanlagen in
Godorf gegeben.

Die weit fortgeschrittenen Planungen jetzt aus
einer Wahlkampflaune heraus zu stoppen, wie es
der FDP wohl gefallen wirde, ware absolut
unverantwortlich. Die Planungssicherheit der
regionalen Wirtschaft auf dem Altar des
Bundestagswahlkampfpopulismus zu opfern, das
darf es nicht geben. Es geht um Kontinuitat und
Berechenbarkeit - zum Wohle der Stadt und ihrer
Birger. Das erwarten zu Recht auch die
organisierten Vertreter der Wirtschaft und der
Arbeitnehmerschaft wie IHK, DGB,
Handwerkskammer und Arbeitgeberverband;
man moge sich dort erkundigen.

Frau Birgermeisterin, meine Damen und Herren,
halten wir noch einmal die Fakten fest:

Erstens. Die Planfeststellungsbeschlisse sind,
anders als im FDP-Antrag dargestellt, nicht

aufgehoben. Vielmehr hat die Hafen und
Guterverkehr Kéln AG gegen ein
entsprechendes Urteil des
Oberverwaltungsgerichts  Revision eingelegt.
Uber die Revision entscheidet das

Bundesverwaltungsgericht. Das Verfahren lauft.

Zweitens. Je nach Ausgang dieses Verfahrens
am Bundesverwaltungsgericht kann es maoglich
werden, dass der Rat der Stadt Koin
abschlieBend Uber das parallel aufgenommene
Bauleitverfahren entscheiden muss. Ansonsten
sind uns keine Entscheidungen bekannt, die zu
treffen und/oder zurlickzustellen sind.

Drittens. Die abschlieBende Entscheidung Uber
den Auftrag zum Ausbau des Godorfer Hafens
trifft der Vorstand der HGK. Dazu wird das

Unternehmen in seinen internen Gremien
vorbereitend und unter Information des
Aufsichtsrates eine
Wirtschaftlichkeitsberechnung anstellen.

Aufgrund der vorliegenden Gutachten gibt es
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bisher keinen Grund, zu vermuten, dass das
Projekt unwirtschaftlich sein kénnte.

Viertens. Die HGK wird eine abschlieRende
Wirtschaftlichkeitsberechnung  sinnvollerweise
aber erst dann anstellen, wenn alle Auflagen
sowie wichtige Vorgaben, etwa zum Baustart,
bekannt sind und in der Berechnung verarbeitet
werden kénnen.

Finftens. Weiterhin mdchte ich betonen, die
HGK steht grundséatzlich und besonders bei der
Planung des Projekts Ausbau des Godorfer
Hafens fiur den offenen Dialog auch und
besonders mit kritischen Meinungen zur
Verfugung. Das Unternehmen hat aus Sicht der
SPD-Fraktion bislang den Nachweis fur solide
und transparente Informationen Uber das
Ausbauprojekt am Godorfer Hafen erbracht.

Aus alldem kann nur eines folgen, namlich die
Ablehnung Ihres kopierten Antrags. Die
Sozialdemokraten stehen zum Ausbau des
Godorfer Hafens sowie allen Beschlissen und
Maflinahmen, die hierfir notwendig sind. Ihr
Antrag gehdort ganz bestimmt nicht dazu. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD)

Blrgermeisterin Elfi
Schénen Dank, Herr van
Granitzka, bitte.

Scho-Antwerpes:
Geffen. - Herr

Winrich Granitzka (CDU): Frau Birgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Lieber Herr Houben, jetzt glauben
Sie, ich stiinde hier und musste mir Uberlegen,
was ich mit Ihrem SpafRantrag machen soll. Das
ist nicht der Fall. Ich darf Ihnen sagen: In der Tat
gibt es eine missverstandliche Formulierung in
dem Parteitagsbeschluss. Da haben wir nicht
aufgepasst; das gebe ich zu. Das nutzen Sie
jetzt aus - Herr Geffen hat es gesagt -, uns hier
vorzufiihren und zu sagen: Ihr wisst ja nicht, was
ihr wollt. - Ich sage lhnen: Solche SpalRantrdge
haben Sie doch friher mal gemacht, als Sie
noch auf dem Container auf dem Neumarkt
gehaust und sich als Spal3partei bezeichnet
haben.

(Beifall bei Teilen der CDU und der
SPD)

Meine Damen und Herren, das ist doch kein
sinnvoller und verniunftiger Antrag. Ich kann
Ihnen gerne hier versichern - und das versichere

ich fir die CDU-Fraktion und fir die Partei, welil
ich das mit dem Parteivorsitzenden, dem
Geschéftsfuhrer und dem  Parteivorstand
abgestimmt habe -: Wir stehen nach wie vor zu
dem, was wir gesagt haben, namlich dass der
Ausbau des Godorfer Hafens dem
Wirtschaftsstandort K6ln angemessen ist, dass
er erforderlich ist, dass die Zukunftsfahigkeit der
Kdlner Hafen mit davon abhangt und dass der
Logistikstandort KéIn/Rhein-Erft dadurch gestarkt
wird. Deshalb stehen Partei und Fraktion nach
wie vor zum Ausbau des Hafens.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Anders als Sie konnen und wollen wir es uns
nicht leisten, dass Kéln im Wettbewerb mit den
anderen Stadten zurtckféllt. Deshalb sage ich
Ihnen: Wir wollen - das ist etwas Neues; das
haben wir aber vorher schon kommuniziert -,
dass uns die HGK in sechs Jahren noch einmal
eine Wirtschaftlichkeitsberechnung vorlegt - das
wird die HGK natirlich tun; sie hat uns das
schon signalisiert -, damit wir, bevor die letzten
Beschlisse dazu gefasst sind und die Bagger
rollen, auch sicher sind, dass das, was Sie uns
hier erzahlt haben, nicht stimmt.

(Martin Borschel [SPD]: Sehr richtig!)

Meine Damen und Herren, ich will es sehr
deutlich sagen: Unsere Position hat sich nicht
geandert. Das habe ich schon mehrfach deutlich
gemacht, unter anderem bei einer Veranstaltung
im Gurzenich, an der zwei lieben Kolleginnen,
die Ihrer Fraktionsspitze angehdoren,
teilgenommen haben. Dort habe ich das ganz
deutlich gemacht; auch die Medien haben
daruber geschrieben. Aber Sie wollen das nicht
zur Kenntnis nehmen, weil Sie glauben,
zwischen Partei und Fraktion einen Keil treiben
zu kénnen. Das ist lhnen nicht gelungen. Auf
solche Dummbheiten fallen wir nicht herein.

(Beifall bei der CDU)

Ich kann nur sagen: Das, was Sie hier aufgefiihrt
haben, entspricht der Politik einer SpaBpartei.
Mit seridser Politik hat das nichts zu tun.

(Beifall bei der CDU sowie bei Teilen
der SPD)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schénen Dank, Herr Granitzka. - Herr Frank,
bitte.
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Jorg Frank (Bundnis 90/Die Griinen): Werte
Frau Birgermeisterin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen, insbesondere von der CDU! Es ist
natdrlich guter Brauch, in regelmafigen
Abstanden die CDU zu testen. Insofern kann ich
den Antrag der FDP durchaus verstehen. Es ist
auch nicht so, dass dieser Antrag einfach nur
aus Jux entstanden ist. Wie von Herrn Houben
ausgefiihrt, gibt es einen Beschluss der
Bezirksvertretung Rodenkirchen vom 15. Juli;
das ist also noch nicht so lange her. Es wurde
dort genau dieser Text beschlossen, und zwar
gegen die Stimmen der SPD; das ist klar, denn
die SPD hat in dieser Sache immer eine klare
Position vertreten. Aber dass die CDU immer
eine klare Position in dieser Sache vertreten hat,
ist mehr als Legende.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen
und bei der FDP)

Man sieht daran schon, dass zumindest im
Siuden eine deutlich andere Auffassung herrscht.
Sonst hatten die CDU-Mandatstrager ja dagegen
stimmen konnen. Das haben sie aber nicht
gemacht.

Das Zweite ist - das kann ich nur noch einmal
betonen -: So wie ich lhren
Bundestagskandidaten wahrnehme, vertritt er die
Position, man moge auf den Hafenausbau
verzichten.

Ich will jetzt nicht - dafir ist auch die Zeit zu
knapp - die gesamte Debatte hier wiederholen
und erneut die Griunde anfihren, die gegen
einen Ausbau sprechen. Insbesondere ist es
fragwirdig, an einem Projekt festzuhalten, was
von den ersten Uberlegungen bis heute 28 Jahre
alt ist.

(Martin Borschel [SPD]: So lange bist
du doch schon im Rat!)

Die Geschichte ist in vielerlei Hinsicht dartber
hinweggefegt. Inzwischen haben wir den ersten
Abschnitt des Container-Terminals Nord, wir
haben den Bahn-Terminal Eifeltor, jetzt schon in
der Ausbaustufe, wir haben einen ausgebauten
Bonner Hafen. Also, die Kapazitaten haben sich
inzwischen schon verédndert, sodass eine
Uberpriifung der Wirtschaftlichkeitsberechnung
bitter nétig ist; denn 70 Millionen Euro in den
Sand zu setzen, das kann man nun wirklich nicht
wollen.

(Widerspruch von Karl-Jirgen Klipper
[CDU))

- Ja, das ist ja Kultur. Das ist etwas ganz
anderes. - Es wird noch einiges auf Sie
zukommen, wenn Sie sich denn tatséchlich einer
seriosen Wirtschaftlichkeitsberechnung stellen
wollen.

Ich denke, die Wankelmitigkeit, das Hin und Her
bei der CDU wiederholt sich in bestimmten
Zeitabstanden. Das Projekt an sich ware auch
nie auf die Schiene gekommen, wenn sich die
CDU vor 27 Jahren anders verhalten hatte.
Damals lagen die Dinge so, dass auch zu dieser
Zeit schon der Hafenausbau als alternativios
galt.

(Martin Borschel [SPD]: Ist ja nicht
alternativlos!)

1985 wollten SPD und CDU einen
Containerhafen in der Worringer Rheinaue
bauen. Das war der Ursprungsvorschlag. Wir
haben das damals auch schon abgelehnt.

(Martin Borschel [SPD]: Ihr seid ja
immer gegen alles!)

Dariliber hinaus hagelte es aber auch sehr starke
Burgerproteste. 1986 schwenkte die SPD dann
von Nord nach Sud um. Nun sollte der Godorfer
Hafen ausgebaut werden. Die CDU stellte sich
dagegen auf. Damit schien das tUberhaupt keine
Mehrheit zu haben. Der damalige CDU-
Birgermeister Heribert Blens erklarte in der
Ratssitzung im September 1986 - Zitat -:

Die Sirther Aue wird als Naturschutz-
und Erholungsgebiet erhalten. ... Das ist
jedenfalls mein Ziel und das Ziel der
CDU-Fraktion im Rat.

Das ging dann immer hin und her. Aber im
entscheidenden Moment wollte die CDU dieses
Projekt dann doch nicht beerdigen. Was stellte
sich damals heraus, als die CDU umfiel? SPD
und CDU hatten damals einen Personalpakt
geschlossen und das CDU-Mitglied Dr. Wolfgang
Meyer, das bereits im KVB-Vorstand war, wurde
nun zusatzlich dritter Geschéftsfuhrer der neuen
stadtischen Hafengesellschaft. Und damit war
das Thema Hafenausbau durch. - So einfach
sind die Dinge. Das heil3t: Eine ernsthafte,
ideologisch tief begrindete Neigung zu diesem
Hafenausbau konnte ich bei der CDU nie
feststellen. Das macht den Unterschied zur SPD
aus, die das tatsachlich immer durchgehalten
hat.

Ich denke, nachdem das Projekt 28 Jahre lang
nicht umgesetzt worden ist, habe ich jetzt auch
noch ein bisschen Geduld. Ich glaube, dass der
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Hafenausbau wird jetzt auch nicht mehr | konstruktiv noch produktiv far die

kommen. - Danke schon.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen
sowie bei Teilen der FDP)

Burgermeisterin Elfi
war eine Punktlandung, Herr
Wortmeldung von Frau Wolter.

Scho-Antwerpes: Das
Frank. - Eine

Judith Wolter (pro Kéln): Frau Birgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Die Fraktion pro Kdin
war immer gegen den Hafenausbau und ist es
nach wie vor. Sie wird ihre Position hier nicht
kurzfristig &ndern. Ohne unsere Argumentation
jetzt noch einmal komplett zu wiederholen, will
ich sagen: Wir werden auf jeden Fall fir den
FDP-Antrag stimmen, weil das Anliegen
vollkommen richtig und berechtigt ist.

Allerdings méchte ich zu bedenken geben, dass
der Beschlussvorschlag nicht korrekt ist. Es
musste eigentlich heil3en: Alle Entscheidungen
Uber den Ausbau des Godorfer Hafens werden
zurtckgestellt, und nicht: ,mussen zurlckgestellt
werden”, weil das ja dann entsprechend der
Beschluss ware. Ich wirde den Antragsteller
bitten, darlber noch einmal nachzudenken. Wir
werden aber, weil wir das Anliegen fir richtig
halten, auf jeden Fall zustimmen. - Danke schon.

(Beifall bei pro Koéln)

Bilrgermeisterin Elfi Herr

Detjen, bitte.

Scho-Antwerpes:

Jorg Detjen (Die Linke.): Meine Damen und
Herren! Frau Birgermeisterinl Ich mache es
relativ. kurz.- Wir zahlen auch zu den
Hafengegnern. Ich glaube, wir haben einen
guten Wahlkampf hingelegt und die Mehrheit der
Stimmen erreichen kénnen. Formaljuristisch
haben wir zwar verloren, aber wir haben einen
guten Wahlkampf gemacht und eine gute
Auseinandersetzung gefuihrt, an die wir auch
langfristig ankntipfen kénnen.

Ich bin der Meinung, liebe Kolleginnen und
Kollegen von der FDP, dass das, was Sie jetzt
machen, uns Uberhaupt nicht weiterbringt. Das
sehen Sie ja an dieser Debatte. Die CDU
schlief3t sich jetzt wieder zusammen, statt sich
zu zerlegen. Das ist ja der Vorgang. Deswegen
ist das, was Sie hier jetzt veranstalten, weder

Auseinandersetzung gegen einen Ausbau des
Godorfer Hafens. Ihnen geht es schlicht und
ergreifend darum, eine Leihstimmenkampagne
zZu organisieren, namlich: Zweitstimme fir die
FDP. Um nichts anderes geht es ja.

(Widerspruch von Ulrich Breite)

- Also, Herr Houben hat das ja nun hier deutlich
dargelegt, als er gesagt hat: Der
Bundestagskandidat der CDU misse sich
erklaren usw. Wenn das Grund genug fur Sie ist,
einen Antrag zu stellen und hier entsprechend zu
agieren, kann ich nur sagen: Das ist nicht im
Sinne der Auseinandersetzung um den Ausbau
des Godorfer Hafens. Deshalb werden wir uns
an der Abstimmung Uber den Antrag der FDP
nicht beteiligen.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Henseler, bitte.
Andreas Henseler (Freie Wabhler): Frau

Birgermeisterin! Meine Damen und Herren! Ich
kann das auch relativ kurz machen. - Ich stelle
hier nur die Position der Freien Wahler dar. Sie
haben schon seit ihrer Grindung vor etwa zehn
Jahren dieses Projekt abgelehnt. An dieser
Position hat sich nichts geandert. Wir wollen
nicht wegen einer innerparteilichen Debatte in
der CDU eine andere Position einnehmen. Daflr
ist das Thema viel zu wichtig.

Ich will hier nur noch zwei Argumente anfihren,
die die Aktionsgemeinschaft Contra Erweiterung
Godorfer Hafen, die schon seit der Zeit, die Herr
Frank eben angesprochen hat, gegen dieses
Projekt kampft, immer wieder ins Feld fiihrt.

Das eine Argument ist: Die HGK sagt in Bezug
auf den Niehler Hafen offensichtlich nicht immer
die Wahrheit, was die dortigen Kapazitaten
anbetrifft. Es hat sich im Nachhinein
herausgestellt, dass dort mehr Kapazitaten
vorhanden sind, als immer wieder argumentativ
offentlich bekundet wird. Von daher muss man
alles anzweifeln, was diesbeziiglich von dort
kommt. Das tun die Freien Wahler auch.

Der zweite Punkt: Die Freien Wahler sind der
Auffassung, dass dies ein Logistikkonzept von
gestern ist. Die Logistik hat sich véllig verandert.
Wir leben inzwischen in der Zeit einer Industrie
40. Es gibt inzwischen ganz andere
Maoglichkeiten, Logistik zu organisieren und zu
betreiben, sodass es auf diese riesigen Flachen
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in  Zukunft wahrscheinlich gar nicht mehr | lhnen ist das entfallen, Frau Kollegin. Aber das

ankommen wird.

Ich will das jetzt nicht weiter ausfihren und es
dabei bewenden lassen. Wir werden dem Antrag
der FDP zustimmen, aber nicht, weil wir dieses
Geplénkel unterstitzen, sondern weil wir in der
Sache gegen den Ausbau des Godorfer Hafens
sind.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Ich
sehe keine weiteren Wortmeldungen. Dann
mochte ich (ber diesen Antrag abstimmen
lassen. Herr Houben, sind Sie einverstanden,
dass die Abstimmung erfolgt wie der Beschluss
vom 15.07. in der Bezirksvertretung?

(Reinhard Houben [FDP]: Jal!)
- Genau so. Okay.

(Ralph Sterck [FDP]: Das ist der Antrag
der Spal¥fraktion der CDU!)

- Ist das ein Erganzungsantrag?

(Reinhard Houben [FDP]: Nein,
Ersetzungsantrag!)

- Nein. Ich sage es noch einmal laut: Das ist ein
Ersetzungsantrag.

Dann lasse ich jetzt daruber abstimmen. Wer ist
fur diesen Antrag? - Das sind die Grinen, die
FDP, Herr Henseler, Herr Zimmermann und pro
KdolIn. Enthaltungen? - Gibt es keine. Dann ist der
Antrag so abgelehnt.

(Jorg Detjen [Die Linke.]: Kénnen Sie zu
Protokoll nehmen, dass wir uns nicht
beteiligt haben?)

- Das ist angekommen. Ich gehe davon aus,
dass das im Wortprotokoll enthalten ist, Herr
Detjen.

Dann kommen wir zu Tagesordnungspunkt 3.1.8:

3.1.8 Antrag der Fraktion pro Koln betreffend

"Solidaritéat mit OB Roters -
Linksextremismus konsequent
bekéampfen!"

AN/0923/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ja. Bitte.

Jorg Uckermann (pro Kaoln): Frau
Burgermeisterin! Meine Damen und Herren!
Mein Name ist Jorg Uckermann. Ich nehme an,

sehe ich lhnen gerne nach; Sie hatten bestimmt
einen anstrengenden Tag. Sie hatten eben Punkt
3.1.8 aufgerufen. Das ist unser Antrag mit dem

Titel »Solidaritat mit OB
Roters - Linksextremismus konsequent
bekampfen®.

Wir hatten heute zu Beginn der Sitzung
angeboten, unseren Antrag mit der Aktuellen
Stunde, die von einer anderen Fraktionen
eingebracht wurde, zusammen zu behandeln.
Das ist aber abgelehnt worden, sodass ich
annehmen muss, dass Sie dieses Thema fiir so
wichtig halten, dass die Fraktion pro Kéln es jetzt
zu vorgeruckter Stunde hier vorbringen soll. Dem
komme ich selbstverstandlich gerne nach.

Im Ubrigen méchte ich mich bedanken bei der
Polizei, die heute unsere Tagung hier im Rathaus
mit massiven Kraften unterstiitzt. Ich sehe da
oben auf der Tribline noch Beamte. Wie gesagt:
Vielen Dank fur lhr Engagement! Es ist aber
auch traurig, dass es notig ist in einem
demokratischen Land, in einem Land mit einer
freiheitlich-demokratischen Rechtsordnung, dass
die Polizei wahrend einer Ratssitzung anwesend
sein muss, weil das anscheinend zur
Gefahrenabwehr notwendig ist.

Wir haben eben eine militante
linksextremistische Szene, die sich mittlerweile in
Koéln konzentriert. Ich will die Debatte von heute
Mittag nicht noch einmal zusammenfassen. Aber
ich  mochte daran erinnern, dass wir als
Burgerbewegung pro Kdéin es nicht hinnehmen,
dass ein Oberburgermeister angegriffen wird. Wir
finden es besonders schandlich, dass sich die
oOrtliche Presse sogar noch darlber lustig macht
und schreibt, es ware ja nur Uhu gewesen. In der
Tat, es war vielleicht nur Uhu, mit dem man den

Oberblrgermeister in seiner Wohnung
eingesperrt hat. Nichtsdestotrotz sind das
Drohgebérden, die wir so nicht hinnehmen

kénnen. Dazu sagen wir: Wehret den Anfangen!

Hier im Rat gibt es drei Ratsmitglieder, die von
extremistischen Gruppen bedroht werden. Wir
hatten uns natirlich gewiinscht, dass auch mal
eine Solidaritatsadresse vom Oberbiirgermeister
kommt. Von daher: Wir kdnnen mitfihlen, was es
fur einen Politiker bedeutet, wenn er das Gefuhl
hat, dass er von Menschen, die anderer Meinung
sind oder andere Auffassungen haben, bedroht
wird. Da ist die Blrgerbewegung pro Koéin
selbstverstandlich an der Seite von
Oberbiirgermeister Roters, den wir im Ubrigen
an sich sehr sympathisch finden, auch wenn wir
politische Differenzen haben.
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Wir meinen, die demokratischen Parteien gegenseitig und das Publikum mit
muissen hier zusammenstehen. Insbesondere einem langweiligen Vorlesewettbewerb.

hoffe ich, dass die SPD sich einen Ruck gibt und
diesem sinnvollen Antrag zustimmt. Vor wenigen
Tagen ist ja in Berlin lhre Parteizentrale
Uberfallen und angegriffen worden mit dem
Hinweis auf die Koélner Verhaltnisse. Es ware
doch ganz sinnvoll, wenn Sie jetzt lhre wahre
demokratische Gesinnung zeigen und diesem
Antrag hier zustimmen koénnten. - Ich danke
Ihnen.

(Beifall bei pro Kdln)

Biurgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Ich
lasse Uber 3.1.8 abstimmen. Wer ist fur diesen
Antrag?- Das ist pro Koln. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
dieser Antrag abgelehnt.

Wir kommen nun zu Tagesordnungspunkt 4:

4 Anfragen geman 8§ 4 der
Geschéaftsordnung des Rates und der
Bezirksvertretungen

Zu Tagesordnungspunkt 4.1:

4.1 Anfrage von Ratsmitglied Thor-Geir

Zimmermann (Deine Freunde)
betreffend "Live Streaming der
Ratssitzungen"

AN/0758/2013

Antwort der Verwaltung vom 17.07.2013.
2492/2013

Ja, bitte schon.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Sehr
geehrte Frau Birgermeisterin! Achtung! Ich lese
jetzt mal etwas ab:

Langweiliger Vorlesewettbewerb — —

Bilrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr

Zimmermann, stellen Sie bitte eine Frage.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Ja,
das gehort zur Frage dazu.

Kaum einer ist in der Lage, spontan
Stellung zu nehmen, kaum einer redet
weitgehend frei — stattdessen quélen
sich die Abgeordneten die meiste Zeit

Das ist ein Kommentar aus der Online-Ausgabe
des Kolner Stadt-Anzeigers. Auch ich kann
nattrlich schon einen Kommentar von der
normalen Berichterstattung unterscheiden. Aber
das Thema ist in der Stadt virulent. Der Stadt-
Anzeiger hat auch eine Umfrage dazu gemacht:
Nur 2 Prozent der Teilnehmer - -

(Martin Borschel [SPD]: Frage!)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Wie ist
denn lhre Frage?

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Das
ist eine Einleitung.

(Zuruf vom Bundnis 90/Die Grunen:
Nein, nein, nein!)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Nein,
Sie missen bitte wirklich eine Frage stellen, und
zwar nicht die Frage des Stadt-Anzeigers,
sondern eine eigene.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde):
Entschuldigen Sie, die Verwaltung hat sich drei
Jahre lang Zeit gelassen, unseren gemeinsam
hier gestellten Antrag zu bearbeiten und die
Beschlussvorlage zu erstellen. Da werde ich
doch bitte mal drei Minuten haben, die Einleitung
zu meinen Fragen zu formulieren.

(Beifall bei pro Kéln)

Burgermeisterin EIfi Scho-Antwerpes: Nach
der Geschéftsordnung nicht. Bitte eine Frage
stellen.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde):
Okay. - Also: Live-Streaming aus den
Ratssitzungen und die  Antworten  der
Verwaltung.

Halt die Verwaltung Live-Streaming aus dem
Ratssaal fir begrifRenswert, oder hat sie
schwerwiegende Bedenken? - Dazu gibt es
keine Antwort. Ich interpretiere das mal so, dass
es keine schwerwiegenden Bedenken gibt. Das
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ware auch verwunderlich, da es in anderen
Stadten schon lange praktiziert hat.

Wie ist der aktuelle Stand der Erstellung des
Konzeptes zum Live-Streaming? - Da kommt
auch gleich meine nachste Frage.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Jetzt
kommt die Frage.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Wir
haben insgesamt zehn Minuten Zeit fir dieses
Frage-Antwort-Spiel, wenn ich die
Geschaftsordnung richtig kenne.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Nein,
das ist auch nicht richtig. Bitte jetzt die Frage.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Also,
nachste Frage: Wie ist der aktuelle Stand der
Erstellung des  Konzeptes  zum Live-
Streaming? — In der Antwort der Verwaltung
verweist man auf den 1. Oktober 2013. Da stellt
sich die Frage: Warum konnte das nicht friher

erstellt werden? Wir hatten damals den
einstimmigen Beschluss gefasst, dass ein
Konzept bis zu den nachsten

Haushaltsplanberatungen erstellt werden soll.
Warum kommt die Antwort erst jetzt?

Der nachste Punkt: Werden im zu erarbeitenden
Konzept auch Alternativen vorgestellt, wie sehen
diese aus? - In der Antwort der Verwaltung wird
nur Uber verschiedene Kameraeinstellungen im
Plenum gesprochen. Es gibt doch aber auch
noch ganz andere Alternativen, beispielsweise
kénnte man Personal dafir einstellen oder einen
Dienstleister beauftragen. Warum werden diese
Alternativen nicht dargestellt?

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Okay,
das waren jetzt drei Fragen. Eigentlich sind nur
zwei zulassig. Ich modchte Sie bitten, es jetzt
dabei zu belassen. Sie bekommen die Antwort
der Verwaltung schriftlich, und dann kénnen Sie
ja noch mal driibergucken.

Jetzt kommen wir zur nachsten Anfrage:

4.2 Anfrage der Fraktion Die Linke.
betreffend "Flugverbot statt
Wohnungsnot"

AN/0932/2013

Gibt es dazu Nachfragen? - Herr Detjen.

Jorg Detjen (Die Linke.): Ich kann keine Frage
stellen, weil es keine Vorlage gibt. Ich mdéchte
Sie nur dariber unterrichten, dass die
Verwaltung uns diese Vorlage zwischen den
Ratssitzungen schriftlich zukommen lassen will.
Damit sind wir erst einmal einverstanden.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Das tut
sie. Wunderbar! Schénen Dank, Herr Detjen.

Dann kommen wir zu Tagesordnungspunkt 4.3:

CDU-Fraktion betreffend
Geodaten durch die

4.3 Anfrage der
"Nutzung von
Stadtverwaltung"
AN/0964/2013

Antwort der Verwaltung vom 17.07.2013.
2502/2013

Gibt es dazu noch Nachfragen? - Das ist nicht
der Fall.

Dann kommen wir Tagesordnungspunkt 4.4:

4.4 Anfrage von Ratsmitglied Thor-Geir

Zimmermann (Deine Freunde)
betreffend "Kunftige Folgekosten
Archéologische Zone/Judisches
Museum*

AN/0967/2013

Gibt es zu Punkt 4.4 noch
Nachfrage? - Herr Zimmermann, bitte.

eine

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Frau
Klug hat die Frage ja gerade mindlich grob
beantwortet.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Genau.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Ich
bitte aber trotzdem um eine ausfiihrliche Antwort
im Sinne der Anfrage.

Bilrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Ja, wird
passieren. Das ist zugesagt.

Wir fahren in der Tagesordnung fort. Ich rufe jetzt
Tagesordnungspunkt 6.1.2 auf:
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6.1.2 Anderung der Betriebssatzung fiir die
Buhnen der Stadt KdIn
1854/2013

Abstimmung, wie Betriebsausschuss. - Ich lasse
dariber abstimmen. Wer ist gegen diese
Anderung? - Niemand. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
6.1.2 wie Betriebsausschuss einstimmig
angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 6.2.1 auf:

6.2.1 Anderung der Geschéftsordnung tber
die Abgabe kostenloser bzw. ermaRigter
Eintrittskarten bei den Buhnen der Stadt
Koéln
1835/2013

Abstimmung wie Betriebsausschuss, Anlage
3. - Gibt es dazu noch Wortmeldungen? - Keine.
Dann lasse ich dariber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
das auch einstimmig.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 6.2.2:

6.2.2 Anderung der Satzungen (ber die
Erhebungen von Geblhren und
Kostenersatz fir die Leistungen der
Berufsfeuerwehr und der Freiwilligen
Feuerwehr der Stadt Koéln
(Feuerwehrsatzungen)

1957/2013

Im Gesundheitsausschuss unverandert

beschlossen. - Gibt es dazu noch

Wortmeldungen? - Ich sehe keine. Dann lasse
ich dartber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
6.2.2 einstimmig angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 6.3.1 auf:

6.3.1 Verordnung zur Anderung der
Rechtsverordnung uber die
Befdorderungsentgelte fur den Verkehr
mit den in der Stadt K6In zugelassenen
Taxen - Kdlner Taxitarif -

1389/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich darlber auch abstimmen. Wer ist
dagegen? - Das sind die CDU und die FDP. Gibt
es Enthaltungen? - Enthaltungen von pro Kéln.
Dann ist das so beschlossen.

Zu Tagesordnungspunkt 6.3.2:

6.3.2 2. Anderungsverordnung zur
1. Ordnungsbehérdlichen  Verordnung
fir 2013 vom 20.09.2012 d{ber das
Offenhalten von Verkaufsstellen in den
Stadtteilen
1592/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dartuber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Die Linke. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
diese Verordnung angenommen.

Dann kommen wir zu Tagesordnungspunkt 8.1:

Aufwand far
Bereich der

8.1 UberplanméaRiger
Bewachung im
Flichtlingswohnheime
Hj. 2013/2014

1223/2013
Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich darliber abstimmen. Wer st
dagegen? - Pro Kaln. Gibt es

Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
das angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 8.2 auf:

8.2 UberplanmaRige zahlungswirksame
Aufwendungen im Produktbereich 05,
Soziale Hilfen, im Haushaltsjahr 2012

2198/2013
Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich dariber abstimmen. Wer st
dagegen? - Das ist pro KoéIn. Gibt es

Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
8.2 auch angenommen.

Jetzt kommen wir zu Tagesordnungspunkt 10.0.
Sie erinnern sich, wir haben 10.32 vorgezogen
und wollen diesen Punkt als 10.0 behandeln.

10.32 Eifelwall, Neubau Hist. Archiv und
Kunst- und Museumsbibliothek mit
Rheinischem Bildarchiv
2260/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Herr Detjen,
bitte.

(Jorg Detjen [Die Linke.]: Ich denke, es
gibt noch andere Wortmeldungen!)
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- Ach so.- Dann gehen wir in der normalen
Reihenfolge vor. Frau Dr. Burgermeister, bitte?.

Dr. Eva Burgermeister (SPD): Sehr geehrter
Herr Oberbirgermeister! Sehr geehrte Damen
und Herren! Die Archivplanung duldet keinen
Aufschub - so haben wir es in unserem
Dringlichkeitsantrag vom  30. April 2013
formuliert, und genau so war es in den letzten
Tagen und Wochen von den verschiedensten
Unterstltzervereinen und Interessengruppen
immer wieder zu héren und zu lesen. Wir
mussen dringend weiter planen und unterstiitzen
es daher, dass wir heute Uber den von der
Verwaltung ja tatsachlich sehr kurzfristig
eingebrachten Planungsbeschluss beschliel3en
konnen. Gleichzeitig werden wir beschliel3en, fur
die Kunst- und Museumsbibliothek eine
langfristige Perspektive zu schaffen.

Die SPD steht fur den Neubau des Historischen
Archivs mit Rheinischem Bildarchiv am Eifelwall.
Wir greifen den Vorschlag des Baudezernenten
Hoing gerne auf und nutzen die Sommerpause,
um die nétigen Details hinsichtlich der
Standards, der Grof3e und der Ausstattung zu
definieren, um dann einen Baubeschluss fassen
zu konnen. Ich bin im Ubrigen froh, dass sich fiir
die Unterbringung der Kdlner Archivalien eine so
einfache und im woértlichen Sinne naheliegende
und praktikable Lésung mit dem Umzug des
Landesarchivs ab Frihjahr 2014 in Disseldorf —
ergeben wird.

Mit dem heutigen Beschluss werden umgehend
die Planungen fur das Historische Archiv mit dem
Rheinischen Bildarchiv weitergefihrt werden
konnen. Damit sichern wir eines der
bedeutendsten Kommunalarchive, das als Kdlner
Stadtgedachtnis Informationsspeicher far
Wissenschaft und Forschung, aber auch fir
Birgerinnen und Buirger ist.

Nach dem furchtbaren Einsturz im Marz 2009
stehen wir ganz besonders in der Pflicht, alle
notwendigen Beschlisse zlgig voranzutreiben.
Wir stehen auch in der Pflicht, sorgfaltig alle
anstehenden Aufgaben auf ihre Investitions- und
Folgekosten kritisch, bezogen vor allem auf
Finanzierbarkeit und  Wirtschaftlichkeit, zu
Uberprifen. Daher hatten wir im April dieses
Jahres per Dringlichkeitsantrag die Verwaltung
nicht nur aufgefordert, alle Zahlen grundsatzlich
auf Einsparpotenziale zu Uberprifen; wir hatten

2 Oberbirgermeister Roters tUbernimmt wieder
die Sitzungsleitung.

auch um Prufung einer Planung ohne die
Einbeziehung der Kunst- und Museumsbibliothek
gebeten.

Die Kunst- und Museumsbibliothek ist ein etwas
im Verborgenen, aber dennoch bliihendes Juwel,
eine deutschland- und europaweit einzigartige
Bibliothek fir zeitgendssische Kunst, ein
wichtiges Werkzeug fir unsere Museen, aber
auch fur Galerien, Studenten, Wissenschaft und
Forschung. Es freut mich sehr, dass die Kunst-
und Museumsbibliothek von so prominenter
Seite offentliche Unterstlitzung erfahrt; denn die
SPD-Fraktion - das mdchte ich ausdricklich
betonen - hat sich immer wieder fir sie stark
gemacht und sie gegen Sparangriffe verteidigt.

(Jorg Detjen [Die Linke]: Stimmt doch
gar nicht!)

Die Kunst- und Museumsbibliothek stand mit
schoner RegelméaRigkeit auf der Streichliste des
ehemaligen Kulturdezernenten, der sich namlich
nicht so engagiert und zielorientiert wie notig fur
Perspektiven dieser Kultureinrichtung eingesetzt
hat.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Die von der Verwaltung vorgelegten Zahlen zu
den Investitionskosten fur die Kunst- und
Museumsbibliothek am Eifelwall sowie vor allem
auch die Miet- und Betriebskosten im Vergleich
zu den aktuellen Belastungen sind leider sehr
erntchternd. Die von uns erhofften
Synergieeffekte von zwei Archiven und einer
Bibliothek halten sich nach den Berechnungen
der Verwaltung doch sehr in Grenzen. Im
Gegenteil: Die Unterbringung der Kunst- und
Museumsbibliothek wirde laut Rechnung der
Verwaltung den Kulturhaushalt um Uber 3,8
Millionen Euro per annum belasten. Eine
angemessene Unterbringung der Kunst- und
Museumsbibliothek, gemeinsam mit Partnern
gestemmt, wird Aufgabe fir die Zukunft sein.

In dem Zusammenhang mdchte ich auf einen
Passus aus dem Beschlusstext unseres
Dringlichkeitsantrags vom April verweisen, in
dem es unter Punkt 2 heilt - Zitat -:

Sollten eine gemeinsame Tragerschaft
oder eine anderweitige verbindliche
Beteiligung Dritter im Archivneubau
nicht realisierbar sein, sind mit der
Universitdt zu Ko6ln, dem Land NRW
und mdglichen Dritten alternative
Planungen zur Zukunft der Kunst- und
Museumsbibliothek voranzutreiben mit
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dem Ziel, ihren Bestand zu sichern und
dem Fachpublikum zugénglich zu
machen.

Das ist ein klares Bekenntnis zur Kunst- und
Museumsbibliothek. Denn auch zum
Haushaltsjahr ~ 2010/2011 war von  der
Kulturverwaltung der Einsparvorschlag KMB,
Kunst- und Museumsbibliothek, mit einem
Einsparpotenzial von 1 Million Euro gekommen.
Daraufhin kam ja von uns der Vorschlag, die
Universitat und das Land angemessen an den
Kosten zu beteiligen. Das brachte bis zum

jetzigen Zeitpunkt nicht die erhoffte und
notwendige Kostenbeteiligung.  Aber  wir
stehen- so lese ich es aus den beiden

Schreiben der Universitat und vor allem auch
des  Wissenschaftsministeriums  Nordrhein-
Westfalen - am Beginn einer ganz konkreten
Zusammenarbeit auf administrativer und auf
wissenschaftlicher Ebene, in weiten Teilen
Ubrigens auch unabh&angig vom Standort. Das
sollte unbedingt genutzt und mittels eines
Rahmenvertrags mit der Universitat realisiert
werden. So hatten wir es auch schon im
Kulturausschuss in der letzten Woche einstimmig
gefordert, und so steht es jetzt auch in der
Verwaltungsvorlage.

Fur die mittelfristige Zukunft der Kunst- und
Museumsbibliothek, die dann auch eine
Zusammenfuhrung der Bestédnde bedeuten
sollte, bedarf es noch eines sachkundigen und
kreativen Auslotens von potenziellen
Unterstutzern, vor allem naturlich der Universitat
und Partnern, sowie engagierten und
zielorientierten Gesprachen. Da ist es gut, zu
wissen, dass die Kunst- und Museumsbibliothek
nicht nur in Kéln Anerkennung und Unterstiitzung
geniel3t, sondern weit dartiber hinaus.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns mit
dem Beschluss der heutigen Planungsvorlage
den notwendigen Fortgang fur das Historische
Archiv gemeinsam mit dem Rheinischen
Bildarchiv auf den Weg bringen, verbunden mit
einem klaren Bekenntnis zur Kunst- und
Museumsbibliothek und ihrer Weiterentwicklung
und Sicherung. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank.- Wir kommen dann zum nachsten
Redner. Es hat sich noch keiner gemeldet. Aber
ich gehe davon aus, dass es Herr Dr. Elster sein
wird. Eben waren Sie schneller am Pult.

(Heiterkeit)

Dr. Ralph Elster (CDU): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Wir reden jetzt Uber eine Vorlage, die erst seit
gestern Nachmittag um 15 Uhr -

(Jorg Detjen [Die Linke]: 16 Uhr!)

- um 16 Uhr im Internet verfiigbar ist und heute
hier den Ratsmitgliedern als Tischvorlage
vorgelegt wurde. In dieser Vorlage geht es um
eine Investition in Ho6he von ungefahr 100
Millionen Euro. Es geht um ungefahr 10 Millionen
Euro Betriebskostenzuschuss, der Jahr fur Jahr
fur drei wichtige, zentrale Institutionen hier in
Kdln, néamlich das Historische Archiv, das
Rheinische Bildarchiv und die KMB, bezahlt
werden sollen. Es geht um einige Dutzend
Mitarbeiter der Stadtverwaltung. Wir sollen hier
jetzt im Handumdrehen Uber eine solche
Vorlage, ohne dass die Fachausschisse beteiligt
worden sind und auch ohne Beteiligung der
Bezirksvertretungen, per Dringlichkeit
entscheiden.

(Martin Borschel [SPD]: Ihr habt doch
eben zugestimmt!)

- Immer ruhig bleiben, Herr Borschel! - Allein das
ist schon ein Skandal, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Da wird innerhalb von wenigen Tagen in der
Stadtverwaltung eine Vorlage, die vorbereitet
worden und Uber Monate gewachsen ist,
umgeschrieben. Wenn man sich  damit
beschéaftigt- ich habe die ganze Nacht
drangesessen -, merkt man, dass die Dinge, die
in der Vorlage aufgefiihrt sind, offensichtlich total
falsch sind. Da sind alle wichtigen zentralen
Eckdaten nicht richtig.

So wird die Obergrenze, die fur die grof3e
Lésung eingezogen worden ist, hier mit Uber
97 Millionen Euro angegeben. Da hat die
Fachverwaltung oder der Oberblrgermeister
oder wer auch immer vergessen,
Einsparpotenziale, die das Planungsbiro
Waechter ausgemacht hat, zu realisieren. Diese
Einsparpotenziale konnten aber - wahrscheinlich
zuféllig - in der sogenannten kleinen Lésung
realisiert werden. Das heif3t, die kleine Lésung ist
schongerechnet worden- da gibt es ein
Einsparpotenzial von 6 Millionen Euro -, wéahrend
man bei der grof3en Ldsung vergessen hat, das
Einsparpotenzial mit einzubeziehen.
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(Beifall bei der CDU - Barbara Moritz
[Bundnis 90/Die Griuinen]: Haben Sie
vollig falsch verstanden!)

- Ja, genau, ich habe alles falsch verstanden.

Aber diese kleine Ldsung ist noch weiter
schdngerechnet worden, weil namlich bestimmte
Kosten dort gar keine Erwahnung finden. Die
Verzoégerung, die jetzt durch die Neuplanung
notwendig wird, geht in die Monate. Man kann
davon ausgehen, dass man ungeféahr neun
Monate léanger planen muss, um wieder den
Stand zu erreichen, den wir im Marz dieses
Jahres schon einmal hatten. Das ist eine
Verzdgerung, die einige Millionen Euro kostet.

(Martin Borschel [SPD]: Das ist eine
blanke Behauptung!)

Das lasst sich anhand von AuRerungen des
Archivs belegen. Die langere Lagerungsdauer im
Archiv kostet ndmlich auch mehr, als hier in der
Verwaltungsvorlage erwéahnt ist. Uns ist in den
Ausschiissen gesagt worden,

(Martin Borschel [SPD]: Belege!)

dass die Verlangerung der Archivlagerfristen im
Interim bis zu 6 Millionen Euro im Jahr
verschlingen kann. Hier wird von Betriebskosten
fur das Archiv von insgesamt 2,5 Millionen Euro
geredet.

Meine Damen und Herren, diese Vorlage ist
grotesk falsch. Es kann nicht sein, dass wir Uber
eine solche Vorlage auf Basis falscher Zahlen,
Daten und Fakten die Kunst- und
Museumsbibliothek aus dem Gesamtprojekt
herauskegein.

Wir sind fir die Kunst- und Museumsbibliothek
aus verschiedenen Grinden. Sie ist ein Kleinod.
In allen Sonntagsreden von Rot-Griin hort man,
wie wichtig die Kunst- und Museumsbibliothek
sei. Ich habe Ihnen jetzt gerade deutlich
gemacht, dass der Unterschied wahrscheinlich
kleiner ist als 10 Millionen Euro. Es sind nicht die
21 Millionen Euro, Herr Oberbirgermeister, mit
denen Sie an die Presse gegangen sind.

Wenn Sie wegen 10 oder auch nur 9 Millionen
Euro die Kunst- und Museumsbibliothek sausen
lassen, meine Damen und Herren, machen Sie
das letztendlich ja nicht, um 9 Millionen Euro
Konsumtivkosten einzusparen,

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die
Grinen]: Nein, aus Boésartigkeit!)

sondern es geht darum, mit diesen 9 Millionen
Euro den Bau zu finanzieren. Das sind
Zinskosten. Und da bewegen wir uns in einer
GroRenordnung von unter 200 000 Euro pro
Jahr, die angesichts der heutigen Zinssétze dafur
aufgebracht werden missten. Und das, meine
Damen und Herren, ist genau der Anteil, den die
Universitat bereit ware, mehr zu bezahlen, wenn
die Kunst- und Museumsbibliothek am Eifelwall
realisiert wirde. Daher frage ich mich jetzt allen
Ernstes: Wenn dieses Angebot vonseiten der
Universitat vorliegt, wie kann man auf ein
solches Angebot verzichten, meine Damen und
Herren?

(Beifall bei CDU und FDP - Martin
Borschel [SPD]: Wir nehmen es doch
an! Das Angebot ist doch unabhangig
vom Standort!)

Wie kann man auf ein solches Angebot
verzichten? Wir haben hier die -einzigartige
historische Chance, das, was in den 60er-Jahren
gemacht worden ist, namlich das Bildarchiv und
die Kunst- und Museumsbibliothek
zusammenzufthren, weiterzuentwickeln. Eine
solche Mdglichkeit gibt es nur noch ein einziges
Mal in Deutschland, namlich in Berlin. Noch dazu
will die Universitat mit einsteigen. Uberlegen Sie
sich mal die Chancen, die wir hatten, um den
Standort Eifelwall zu beleben, wenn dort die
Studenten und Dozenten in der KMB, Kunst- und
Museumsbibliothek, ein- und ausgehen und dort
jeden Tag Dutzende von Veranstaltungen fir
Schiler und Studenten stattfinden wiirden. Damit
wirden wir den ganzen Eifelwall tatséchlich zu
einem Wissenschaftsstandort machen, der
diesen Namen auch verdient! Wir haben ein
Wissenschaftsarchiv, und wir hatten mit der
Kunst- und Museumsbibliothek eine weitere
wissenschaftliche Komponente, die vielleicht
auch Sonderforschungsgelder in nicht
unbetrachtlichem MalRe einwerben kdnnte.

Der Kattenbug ist 2017 vollgelaufen. Wir werden
in vier Jahren wieder hier stehen und Uberlegen
mussen, was wir mit der Kunst- und
Museumsbibliothek  machen. Wir werden
feststellen, dass wir dann, selbst wenn wir auf
der griinen Heide einen Neubau machen, 20 bis
30 Millionen Euro in die Hand nehmen missen.
Das ist ein vollig verantwortungsloses Verhalten
von |lhnen, von Rot-Grin!

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Frau von
Bulow, bitte.
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Brigitta von Bulow (Bindnis 90/Die Griinen):
Herr  Oberbirgermeister!  Kolleginnen und
Kollegen! Nach dieser interessanten Rede frage
ich mich jetzt: Was ist Wahrheit, was ist Klarheit,
was ist Behauptung, was ist belastbar? Ich gehe
davon aus: Die Verwaltungsvorlage hat
belastbare Zahlen. Ich gehe davon aus, dass die
Verwaltung erarbeitet hat, was zu erarbeiten ist.
Und, ehrlich gesagt, freue ich mich, dass die
Vorlage den Rat noch erreicht hat. Sie wissen
selber, letzten Freitag im Kulturausschuss gab es
groBen Unmut dartber, dass die Vorlage nicht
rechtzeitig kommt. Wir hatten Sorge, dass wir
Uber das Archiv vor der Sommerpause keine
Entscheidung mehr fallen kénnen. So gesehen
bin ich froh, dass diese Vorlage jetzt vorliegt.
Naturlich ist sie verfristet. Aber wenn ich mich an
den Anfang der Sitzung richtig erinnere, da hat
auch die CDU der Dringlichkeit zugestimmt.

(Beifall beim Bindnis 90/Die
Grinen - Karsten Moéring [CDU]: Unsere
Begeisterung héalt sich aber sehr in
Grenzen!)

Deswegen wirde ich das Fass an der Stelle
nicht noch mal extra aufmachen.

(Henk van Benthem [CDU]: Wir haben
aber nicht dagegen gesprochen!)

- Das mag ja sein. Aber Abstimmungsergebnis ist
Abstimmungsergebnis, oder nicht?

(Zuruf von Karl-Jurgen Klipper [CDUJ)
- Eben. Wie auch immer.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Die Vorlage
konnte nicht ordentlich vorbereitet
werden!)

- Herr Klipper, es stimmt, die Vorlage ist verfri-
stet. Aber ich wirde sagen: Auch die
Dringlichkeit an dieser Stelle dient tatséchlich
einem grofl3en Ziel, ndmlich dass das Archiv auf
den Weg kommt, und dieses Ziel gilt es zu
erreichen. Ich bin darlber froh.

Die Diskussionen, warum wir diese - zu diesem
Zeitpunkt noch nicht vorhandene - Vorlage
brauchen, ist am Freitag im Fachausschuss
gefihrt worden. Natirlich wéren Diskussionen
Uber diese Vorlage besser gewesen; ich glaube,
dartber sind wir uns einig. Aber es ist, wie es ist.

Ich denke, es ist wichtig, den Baubeschluss fur
das Archiv heute zu fassen; denn die Alternative
ware eine lange Verzdgerung, ein langer
dauerndes Interim, eine langer andauernde

Unsicherheit, wie es mit dem Archiv weitergeht.
Das hieRe auch hdhere Kosten, und zwar nicht
nur far das Interim, sondern auch hdhere
Baukosten. Und das - ich denke, dariiber besteht
Klarheit - darf nicht sein: Die Kosten durfen nicht
weiter steigen. Dieser Beschluss sendet andere
Signale. Somit bin ich, wie gesagt, froh, dass die
Vorlage noch vor den Sommerferien
verabschiedet werden kann und auf diese Weise
Klarheit geschaffen wird Uber die Zukunft des
Archivs. Das ist schon einmal ein ganz wichtiger
Punkt.

Sie werden es ahnen: Meine Fraktion wird dem
Verwaltungsvorschlag folgen, durchaus auch mit
einem weinenden Auge; denn die Vorlage
besagt, wie alle wissen, dass die KMB anders
als das Rheinische Bildarchiv nicht ins neue
Archiv einziehen wird. Somit wird der Neubau
kleiner werden als urspriinglich geplant. Das
fuhrt dann zu den schon angekindigten
Kostenreduzierungen bei den Bau- und
Betriebskosten. Unter Umstanden - das wissen
wahrscheinlich auch alle - wird es dann auch
maoglich, angrenzend an das  Archiv
studentisches Wohnen zu schaffen. In den
Raumen der KMB, in denen derzeit noch das
Rheinische Bildarchiv beheimatet ist, wird es
auch mehr Platz geben, wenn das Rheinische
Bildarchiv mit ins Archiv zieht.

Uber die KMB haben wir an dieser Stelle schon
haufig gesprochen, auch ich. Die Wichtigkeit
dieser Einrichtung ist véllig unstrittig. Somit bin
ich froh, dass auch unstrittig ist, diese zu
erhalten, und dass es einen Konsens gibt, sie
zukunftsfahig machen zu wollen. Ich denke, auch
das ist ein wichtiger Erfolg, den man nicht
schlechtreden sollte.

Ich wei3, dass mit unserer heutigen
Entscheidung nicht die Winsche derer erfillt
werden, die gerne am alten Plan festgehalten
hatten. Aber es wird deutlich, dass sich der Rat
fur den Erhalt der Bibliothek einsetzt als
offentlich ~ zugéngliche Institution in ihrer
Gesamtheit.

Wir haben schon daruber gesprochen, dass der
Betrieb der KMB nicht zur kommunalen
Daseinsvorsorge gehort. Nichtsdestotrotz ist sie
mit ihrer internationalen Ausstrahlung in Kéln und
fur KoéIn eine  wichtige kulturelle und
wissenschaftliche Institution.

(Jorg Detjen [Die Linke]: Die Gute von
Rot-Griun! Wir sind dankbar?)
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- Sie koénnen ja gleich eine Zwischenfrage
stellen, Herr Detjen. - Daher begrifRen wir das
Engagement und den daraus resultierenden
Passus in der Vorlage Gber die Kooperation der
KMB mit Partnern. Ich denke, auch das ist ein
wichtiger Erfolg; denn das verheil3t eine
langfristige Zukunft fir die KMB.

Die KMB verbleibt vorerst an den Orten, an
denen sie sich jetzt befindet. Im Rahmen einer
vertieften Kooperation mit Universitat und Land
streben wir weitere Moglichkeiten fir die Zukunft
an.

Gestern wurde eine Petition zur Aufhebung des
Planungsstopps  fur den  Neubau des
Stadtarchivs und der KMB mit 8769
Unterschriften im Rathaus Uberreicht. Heute gab
es Demonstrationen vor dem Rathaus. Die
Freunde und Forderer der KMB haben
Aktivitaten unternommen und sich zu Wort
gemeldet. Sie unterstreichen damit- so wie wir
auch - die Wichtigkeit und hohe Wertschatzung,
die die Einrichtungen geniel3en.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Genau das
Gegenteil! Sie verzogern das
Verfahren!)

- Warten Sie mal ab! Mein lieber Herr Dr. Elster,
wenn Sie bis zum Ende zuhéren, dann wissen
Sie auch, was wir meinen und wie wir das
darlegen.

(Zurufe von der CDU)

Erst einmal zuhéren, dann meckern!, wirde ich
sagen. Daruber ist ja noch nicht das letzte Wort
gesprochen. Ich habe ja angefangen mit
Wahrheit und Klarheit und Behauptung und
belastbaren Zahlen.

Hier im Rat kennen alle die Genese der Vorlage.
Frau Dr. Birgermeister hat es auch schon
angesprochen. Bereits im Zuge der
Haushaltskonsolidierung 2010/2011 drohte der
stadtischen Kunst- und Museumsbibliothek in
2012 das Aus, zumindest eine empfindliche
Kirzung mit empfindlichen Folgen. Die Politik
wollte versuchen, andere Wege zu gehen. Griine
und SPD haben dann im Rahmen der
Haushaltsplanberatungen 2010/2011 die
Verwaltung prufen lassen, ob die KMB zum Land
NRW  (Ubergehen kann oder ob es
Kooperationsmoglichkeiten  gibt.  Mittlerweile
haben die Gesprache mit Universitat und Land
deutliche Erfolge gebracht. Wir freuen uns
dartber und denken, die Kooperation mit der
Universitat ist eingeleitet. Das ist ein gutes

Zeichen. Natirlich nehmen wir deren Angebot,
anders als mein Vorredner eben behauptet hat,
an. Die Verwaltung bleibt weiterhin
aufgefordert - so steht es auch in der Vorlage -,
eine Kooperationsvereinbarung mit  der
Universitat auszuarbeiten und weitere
Kooperationsmdglichkeiten zu prifen. Ich denke,
damit sind wir auf einem guten Weg.

In den letzten Monaten hat es, wie gesagt, ein
groRes offentliches Interesse an der KMB und
am Historischen Archiv gegeben. Ich wiinsche
mir, dass dieses Interesse auch dann bestehen
bleibt, wenn wir heute den ersten Beschluss zum
Archiv und so gesehen auch zur KMB gefasst
haben. Vielleicht werden ja von denjenigen, die
sich jetzt so stark engagieren, viele Impulse auch
fur die Zukunft der KMB ausgehen. Ich hoffe
darauf und denke, dass wir so gesehen mit
dieser Vorlage und mit dem Beschluss, den wir
gleich fassen werden, auf dem richtigen Weg
sind. - Vielen Dank.

(Beifall beim Biuindnis 90/Die Griinen)

Oberblrgermeister Jiurgen Roters: Herr
Gorzel, bitte.
Volker Gorzel (FDP): Sehr geehrter Herr

Oberbirgermeister! Sehr geehrte Kolleginnen!
Sehr geehrte Kollegen! Trotz toller Temperaturen
drauRen erleben wir, glaube ich, momentan den
Tiefpunkt Kdlner Kulturpolitik.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Meine liebe Frau von Bllow, was Sie sich gerade
erlaubt haben, entbehrt jeder objektiv fahigen
positiven Beschreibung. Es kann nicht angehen,
dass Sie hier so tun, als hatten Sie Verstandnis
fur die Freunde der KMB. Sie stellen sich auf den
Rathausvorplatz und sagen: Ich bin an eurer
Seite, und stellen sich keine funf Stunden spéater
hier an das Rednerpult, um genau das Gegenteil
zu sagen. Das lasse ich Ihnen nicht durchgehen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Es mag vielleicht in lThren Parteigremien und in
der freien Szene, in der Sie sonst bestens
vernetzt sind, prima ankommen, zu sagen: Ich
bin auf eurer Seite; aber immer, wenn es darauf
ankommt, verraten Sie deren Interessen.

(Beifall bei der FDP und der CDU sowie
von Thor-Geir Zimmermann [Deine
Freunde])
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Dass sich eine Grinen-Politikerin hier hinstellt
und von Transparenz redet zu einer Vorlage, die
am Vorabend eingereicht wird, das spottet
jeglicher Beschreibung. Auch das werde ich nicht
durchgehen lassen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Mein lieber Herr van Geffen, Sie waren vorhin
derjenige, der unter Bezugnahme auf mich
gesagt hat: Wir brauchen in dieser Stadt eines,
Verlasslichkeit und Berechenbarkeit. Mein lieber
Herr van Geffen, das, was sich gerade hier
abspielt, ist das Gegenteil von Verlasslichkeit
und Zuverlassigkeit. Ich bedarf an der Stelle
keiner Nachbhilfe.

(Beifall bei der FDP und der CDU)
Wer hat uns verraten? Die sozialen Demokraten.
(Zurufe von der SPD: Oh!)

So werden die Freunde der KMB madglicherweise
jetzt denken. Worum geht es? Ich kann mich
noch sehr gut daran erinnern, dass immer die
Rede davon war: Wir mussen ein Juwel
schaffen, ein Bulrgerarchiv schaffen, einen
Lichthof schaffen, Transparenz schaffen. Gerade
Sie waren diejenigen, die diese hehren Begriffe,
die alle richtig und wichtig sind, hochgehalten
haben. Aber jetzt werden sie unter den Teppich
gekehrt, und das ist bedauerlich. Das
Burgerarchiv ist mit dieser Vorlage Geschichte.
Wir bedauern das.

(Beifall bei der FDP und der CDU - Jorg
Frank [Bundnis 90/Die Grunen]: Wieso
Geschichte? - Barbara Moritz
[Bundnis 90/Die Griunen]: Wieso denn
das?)

- Herr Kollege Frank, Sie haben gleich noch
Gelegenheit. lhre Fraktionssprecherin stellt sich
hierhin und redet von Wahrheit und Klarheit und
von belastbaren Zahlen.

Es bleibt vollig unerwdhnt, dass wir bis auf
Weiteres,  wahrscheinlich  bis  2017/2018,
AlternativiAume anmieten mussen. Ich darf aus
der ach so klaren, ach so deutlichen
Verwaltungsvorlage zitieren: Wir sehen uns
momentan auferstande, ,ein verbindliches
Mietangebot so zeitnah vorzulegen, dass dieses
innerhalb der zu beachtenden Vorlagefristen
eingegangen wird." - Was wir hier ausstellen
sollen, ist ein ungedeckter Scheck zulasten des
Stadtséackels, und Sie goutieren das.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Ich darf weiterhin zitieren aus dieser ach so
klaren, ach so deutlichen Vorlage. Da finden Sie
auf Seite 13 - Frau Bilow, lesen Sie bitte mit; Sie
kénnen ja lesen und lassen das andere auch
immer wissen -

(Heiterkeit von Henk van Benthem
[CDU))

folgende Formulierung - ich zitiere -:

Die Effizienz der Nutzung unterliegt
allerdings Einschrankungen, da sich die
Bestande auf drei Standorte verteilen.
Eine Ausweitung des Raumbedarfs ist
absehbar. Die beiden Leseséle im ML
und MAK sind ebenso uberfillt wie die
Depots der KMB. Die Zulieferung der
Bande fur die Nutzer bedarf derzeit
einer aufwendigeren Logistik als
notwendig.

Eines kann ich lhnen sagen: Daflr, dass sich
daran in absehbarer Zeit nichts andert, ist Rot
und Griun verantwortlich. Das mochte ich hier
betonen.

(Jorg Frank [Blndnis 90/Die Grinen]:
Das kann nur jemand sagen, der von
Haushaltspolitik Uberhaupt keine
Ahnung hat!)

- Entschuldigen Sie! Ich brauche mir von Ihnen
nicht vorhalten zu lassen, ich héatte von
Haushaltspolitik keine Ahnung. Wenn Sie das
hier so vortragen, dann mussen Sie sich die
Frage gefallen lassen, warum Sie sich auf eine
derart unsolide Verwaltungsvorlage verlassen
wollen. Wenn Sie das tun, Herr Kollege Frank,
dann sind Sie derjenige, auf den man sich nicht
verlassen kann.

(Jorg Frank [Blndnis 90/Die Grinen]:
Hasardeurhaft ist das, was Sie hier
machen!)

Damit bin ich am Ende. - Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP )

Oberburgermeister Jirgen Roters: Herr
Detjen.
Jorg Detjen (Die Linke): Herr

Oberbiirgermeister! Meine Damen und Herren!
Die Kunst- und Museumsbibliothek bleibt. Das ist
jetzt klar.
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(Zuruf von der CDU)
- Doch. Fur mich ist das klar.
(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Wo denn?)
- An vier Standorten.
(Lachen bei der CDU)

- Ja, ich glaube, man darf jetzt das Kind auch
nicht mit dem Bade ausschiitten, sondern man
muss sehen, was wir erreicht haben. Erreicht
haben wir: Die KMB wird es weiter geben, und
das haben wir der Universitat zu verdanken. Das
haben wir nicht Rot-Griin zu verdanken. Das
muss doch mal ganz klar gesagt werden.

(Beifall von der CDU - Brigitta von
Bilow [Biindnis 90/Die Grinen]:
Quatsch!!)

Ohne den Diskussionszusammenhang mit der
Universitat ware das nicht erreichbar gewesen.
Wir haben au3erdem noch einen kleinen Erfolg
erreicht: Das Bildarchiv, das ja mehr oder
weniger zur KMB gehdrt, ist auch in dem neuen
Projekt untergebracht.

Das ist aber gar nicht die Frage. Wissen Sie,
was mich geargert hat? Wir haben ein echtes
Problem: Wir haben diese Vorlage um 16 Uhr
bekommen, und SPD und Grine stellen sich
hierhin, lesen die Manuskripte ab und sagen:
Alles toll, alles super.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Das kann ich nicht verstehen. Statt sich hier
hinzustellen und zu sagen: Héren Sie mal zu,
meine Damen und Herren, wir haben ein
Problem. Wie machen wir das denn jetzt? Wir
kennen alle die Vorlage nicht, wir konnten sie
nicht durcharbeiten. - Oder war es so, dass Rot-
Grin die Vorlage vorher gehabt hat?

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Klar haben
sie die gehabt! - Brigitta von Bllow
[BUndnis 90/Die  Grlinen]: Nein! -
Weitere Zurufe von CDU und FDP)

Ich habe sie um 16 Uhr erhalten. Ich kann nur
sagen: Ich habe mich nicht nachts hingesetzt,
um sie zu lesen. Mein Mitarbeiter und ich haben
uns heute Morgen drangesetzt. Die Situation ist
doch: Wir alle sind schlicht und ergreifend
Uberfordert - das konnte Rot-Griin auch mal
sagen -, das jetzt komplett beurteilen zu kénnen.
Das ist doch ganz klar.

Meine Kritik wird jetzt auch sukzessive sein.
Liebe Kolleginnen und Kollegen von Rot-Griin,
wenn hier der Oberblrgermeister Schramma
gesessen hatte, hatten wir ihn ganz schén durch
die Mangel gezogen. Aber hallo! Das ware
anders abgelaufen. Diese Vorlage wére hier
nicht durchgekommen; aber egal.

(Beifall bei der CDU - Martin Borschel
[SPD]: Das ist nicht unser Stil!)

- Nein, ich bin ja offen. Man soll es nur nicht
Uberziehen.

(Martin Borschel [SPD]: Nach allen
Seiten! Das ist das Problem!)

Denn es gibt auch gewisse Erfolge, die man
einfach anerkennen muss.

Es ist ein Phdnomen, dass Sie die Chance nicht
ergriffen haben: Die Universitdt hat uns drei
Stellen angeboten - ohne Bedingungen -, und sie
hat uns 140 000 Euro fur das Mietobjekt am
Eifelwall angeboten hat. Diese 140 000 Euro
schlagen Sie schlicht und ergreifend aus.
Rechnen Sie mal diese 140 000 Euro - -

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die
Griinen]: Bei insgesamt 2 Millionen!)

- Ja, dazu komme ich gleich. - Diese 140 000
Euro schlagen Sie einfach aus. Frau Moritz, Sie
mussen nicht abwinken,

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Griunen]: Doch!)

Sie mussen nur einmal Folgendes uberlegen:
Wenn wir Kooperationen eingehen wollen, kann
es auch sein, dass wir in Kooperationen nicht nur
nehmen, sondern auch mal geben kénnen. Das
mdchte ich einfach nur mal zu bedenken geben.

Schauen Sie sich mal in der Vorlage an, mit
welchem  Zinssatz die  Gebaudewirtschaft
gerechnet hat! Sie hat mit einem Zinssatz von 7
Prozent gerechnet.

(Lachen bei der CDU)

7 Prozent! Da kann ich nur sagen: Das ist doch
einfach Quatsch. Man muss ja nicht mit O oder
mit 1 Prozent rechnen; das ware auch
unrealistisch, weil der Zinssatz ja irgendwann
wieder steigen wird. Bei den Schulobjekten
rechnen wir mit einem Zinssatz von 3 Prozent.

(Zurufe von der CDU: Aha!)
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Wenn wir diesen Prozentsatz zugrunde legen
wirden, kamen wir mit KMB auf 6,4 Millionen
Euro und ohne KMB auf 5 Millionen Euro. Das ist
immer noch eine Differenz von 1,4 Millionen
Euro; gar keine Frage. Nur, das ist eine ganz
andere Zahl, Uber die man diskutieren kann.
Dann sind diese 140 000 Euro der Universitat
namlich ein Betrag in einer anderen
GrolRenordnung. Das ist das, was ich meine:
Dass man sich das nicht in Ruhe anschauen
konnte, fehlt mir. Ich finde es nicht schon, dass
das so gelaufen ist.

Ich fand die Demonstration heute vor dem
Rathaus insofern interessant, weil die
Kolleginnen und Kollegen, die da demonstriert
haben, das relativ niichtern gesehen haben. Sie
haben gesagt: ,Okay, das wird jetzt erhalten,
aber auch gefordert, an dem neuen Konzept fur
die Kunst- und Museumsbibliothek, das noch
erarbeitet werden muss, beteiligt zu werden.
Meine Damen und Herren, es argert mich, dass
das Rot-Griin nicht aufgreift und sagt: Da tut sich
was; wir mussen denen entgegenkommen.
Warum ist es nicht mdglich, dass man mal den
einen Satz sagt: Jawohl, das ist kein Problem;
den Weg gehen wir?

Und auch das argert mich: Wenn man schon so
rabiat durchgreifen muss, warum kann man dann

nicht wenigstens ansatzweise mit
Fingerspitzengefihl auf die Leute
zugehen? - Deswegen werden wir fur die

Alternative 1 stimmen, wie bestimmt auch die
Kollegen von der FDP und von der CDU. - Danke
schon.

(Beifall bei der Linken, der CDU und der
FDP)

Oberblrgermeister Jirgen Roters: Wir

kommen zu Herrn Zimmermann.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Sehr
geehrter Herr Oberbirgermeister! Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich war auch Uberrascht.
Gestern um 16.12 Uhr kam bei mir die E-Mail mit
der Vorlage an. Ich bin ja auch Mitglied im
Kulturausschuss und wusste daher, dass diese
Vorlage offensichtlich schon léanger kursiert.

(Brigitta von Bilow [CDU]J: Das stimmt
Uberhaupt nicht!)

- Oder eine andere Vorlage; sie war zumindest
auf der Tagesordnung angekundigt, ist aber dann
zuriickgezogen worden. - Jetzt haben wir diese

Vorlage keine 24 Stunden vor der Ratssitzung
bekommen. Da ich Laie bin in diesen Dingen,
habe ich versucht, verschiedene
Architekturverbénde, die es ja auch hier in Kdln
gibt - Haus der Architektur etc. -, zu kontaktieren,
um sie zu fragen: Was mache ich denn mit
dieser Vorlage? Sie haben alle nur die Hénde
Uber dem Kopf zusammengeschlagen und
gesagt: Ein Laie kann das schon mal gar nicht
innerhalb von 24 Stunden beurteilen, selbst
Architekten, Stadtplaner und andere Fachleute
konnten dies nicht. Deswegen bin ich schon
etwas erschittert, dass dieser Beschluss hier
jetzt zustande kommt.

Ich war nattrlich auch dafir, dass der Punkt auf
der Tagesordnung bleibt, weil wir die
Entscheidung far den Archivbau brauchen;
selbstverstandlich. Deswegen werde ich gleich
auch fur die Alternative 1 stimmen, die beides
vereint, ndmlich den Archivbau zu beginnen und
die KMB mit ins Boot zu nehmen. Ich mdchte Sie
an dieser Stelle auch daran erinnern, dass wir in
der ganzen letzten Zeit die Beschlusslage
hatten, dass die KMB mit ins Boot genommen
wird.

(Beifall bei Teilen der CDU)

Dass die KMB jetzt wieder herausgeschmissen
wird, liegt an ebendiesem Zahlenwerk, was wir
Uberhaupt nicht ordentlich Uberprifen kdnnen.
Deshalb wundert es mich sehr, dass man sich
jetzt darauf versteift: ,Okay, es gibt ein
erhebliches Einsparpotenzial; das nutzen wir
jetzt und schmeiBen die KMB dort wieder
heraus; wenn wir sie an den verschiedenen
Standorten belassen, sparen wir dadurch Geld",
ohne auch nur annéhernd beurteilen zu kénnen,
ob diese Zahlen tatsachlich stimmen.

Auch ich habe mich sehr Uber diese rhetorischen
Formulierungskiinste gewundert: wie man sich
den Protest gegen die SchlieBung der KMB
derart auf die eigenen Fahnen schreiben kann,

(Beifall bei CDU und FDP)

obwohl man jetzt die KMB entgegen dem
bestehenden Beschluss wieder aus dem Archiv
herausschmeif3t!

In den verschiedenen Petitionen, aber auch von
internationalen Kinstlern wurde ja nicht nur
gefordert, die KMB soll erhalten bleiben; sie
haben auch gefordert, dass die KMB im
Archivneubau mit untergebracht werden soll, weil
sie  dort ordentliche  Arbeitsbedingungen
vorfinden wird. Das wird jetzt nicht mehr der Fall
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sein. Die Vorlage - es tut mir leid; ich konnte sie
eben auch nicht sorgféltig prifen - sagt ja auch
nichts dazu, was tatsachliche Alternativen kosten
wirden. Wenn die KMB an einem Standort mit
ordentlichen Arbeitsbedingungen
zusammengefasst wirde, wirde das ja auch
etwas kosten, wenn man es denn wollen wiirde.
Vielleicht ware es tatsachlich die bessere Losung
gewesen, die KMB im Gebaude des Historischen
Archivs anzusiedein.

Ich mochte alle eindringlich bitten, fir die
Alternative 1 zu stimmen. Es ist ganz klar: Der
Archivbau muss vorangetrieben werden. Ich
bedaure, dass die groRere Losung offensichtlich
hier nun nicht mehr préaferiert wird; denn es war
eine gute ldee, es war eine inhaltlich fundierte
Idee. Mir tut es leid fur die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, die unter diesen Arbeitsbedingungen
weiter tatig sein muissen; es tut mir aber auch
leid fur die Leute, die die KMB unter diesen
Arbeitsbedingungen nutzen; denn die
Arbeitsbedingungen sind schlecht. Es ist schade,
dass wir heute hier nicht die Kraft haben, eine
andere Entscheidung zu finden. Auf die
Diskussion dieser Vorlage in der Offentlichkeit
bin ich gespannt; denn es ist davon auszugehen,
dass die Architekten und andere Alternativen
vorschlagen und diese Vorlage
hochstwahrscheinlich aufs Heftigste kritisieren
werden. - Danke schon.

(Beifall von Dr. Jurgen Strahl [CDU]J)

Oberblrgermeister Jurgen Roters: Herr
Henseler, bitte.
Andreas Henseler (Freie Wahler): Herr

Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Ich will jetzt nicht die Kritik an der verspateten
Zustellung der Vorlage wiederholen. Dazu ist
alles Wesentliche schon gesagt worden. Ich will
hier fur die Freien Wéahler erklaren, dass wir dem
Hauptvorschlag  zustimmen und fur die
kostenglnstigere Losung stimmen werden.

Gleichzeitig will ich noch einmal deutlich
machen, dass ich durchaus - wie einige andere
Redner auch - eine gewisse widerspriichliche
Haltung des Rates hier feststelle. Wir haben
heute am frihen Nachmittag Uber ein
Moratorium fiir die Arch&dologische Zone und das
Judische Museum diskutiert. Wenn wir uns zu
diesem Moratorium entschlossen hatten, wére es
zu Einsparungen in einer GrofRenordnung von

etwa der Halfte der in Rede stehenden Summe
gekommen.

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die
Griunen]: Genau!)

Es gibt ja den Busmann-Vorschlag, der aussagt,
dass das ganze Projekt fur ungefahr die Halfte
der Kosten realisiert werden konnte.

Bei dem Projekt jetzt geht es um Einsparungen
in einer GréRenordnung von 21 Millionen Euro.
Vielleicht kénnen Sie mir mal erklaren, warum
Sie in dem einen Fall jede Diskussion uber
glnstigere Losungen ablehnen - die man ohne
Weiteres noch hatte flhren koénnen -, dieses
Projekt jetzt aber mittels einer mit heiRer Nadel
gestrickten und verspatet zugestellten Vorlage
auf die Schnelle durchsetzen wollen. Das halte
ich fur aufRerordentlich widerspriichlich. Man
hatte, meine ich, in beiden Féllen prifen
muissen, ob man fiur die Stadt gunstigere
Lésungen erreichen kann.

Was ich ausdricklich gut finde, ist das
Kooperationsergebnis. Dazu ist im
Kulturausschuss alles schon gesagt worden.
Dort ist auch Frau Klug ausdricklich gelobt
worden. Ich kann mich erinnern, dass noch in
der vorletzten Ratssitzung dartiber diskutiert
wurde, dass die unverbindlichen, informellen
Gesprache zwischen Herrn Borschel, Frau
Moritz und dem Rektorat méglicherweise nicht
zu einem Ergebnis gefiihrt haben. Es ist offenbar
doch glnstiger, wenn die Verwaltung solche
Gesprache  fihrt.  Dann  kommen  auch
nachvollziehbare und belastbare Resultate
heraus.

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die
Grinen]: Das ist genau das Gleiche,
nichts Neues!)

Vor diesem Hintergrund sollte man das, was hier
erreicht worden ist, ausdrucklich loben.

Ich will hier noch einen anderen Ansatz machen,
der vielleicht zu einem Umdenken bei den
notwendigen Umplanungen fuhrt, die, wenn ich
es richtig verstanden habe - ich kann in der Tat
diese Vorlage nicht durch Handauflegen bis in
alle Einzelpunkte nachvollziehen -, bei Annahme
des Hauptvorschlags erforderlich werden: Wenn
Sie fur die KMB keinen anderen Standort haben,
dann muss mir mal einer sagen, warum er nicht
die Moglichkeit ertffnet, die Umplanungen unter
Umstanden so zu gestalten, dass man die KMB
zu einem spateren Zeitpunkt, wenn die
Finanzsituation eine andere, mdglicherweise
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eine bessere ist, in einem zweiten Bauabschnitt
dort mit unterbringen kann?

Wenn man hier in diesem Rat Uber serise
Alternativen intensiver diskutieren wirde und
konnte, das heil3t, wenn hier nicht immer mit
vorgefassten Meinungen die Diskussion hier
abgewurgt wirde, dann kdnnte man sicherlich
auf diese Art und Weise auch intelligente
Lésungen finden. In der jetzigen Finanzsituation
kann der Rat- das ist meine felsenfeste
Meinung - das alles nicht stemmen, aber fir
einen spateren Zeitpunkt sollte die Option
offengehalten werden.

Deswegen stellt sich die Frage, ob man nicht
nach einer Beratung wie dieser denjenigen, die
das umplanen mussen, den Auftrag geben sollte,
bei der Umplanung einen zweiten Bauabschnitt
mit zu berlcksichtigen, damit, wenn sich die
Finanzsituation der Stadt verbessert, die Kunst-
und Museumsbibliothek zu einem spateren
Zeitpunkt dort untergebracht werden kann. Das
ware meine Anregung. Ich bitte Sie, sich das zu
Uberlegen. - Vielen Dank.

Oberblrgermeister Jurgen Roters: Ich sehe
noch eine Wortmeldung von Herrn Klipper.

Karl-Jurgen Klipper (CDU): Herr
Oberbiurgermeister! Mich hat die Diskussion hier
ein bisschen uberrascht. Hier werden Fakten
dargestellt, die man nur kennen kann, wenn man
sich langerfristig mit dieser Vorlage beschaftigt
hat. Ich habe den Eindruck gewonnen, dass es
hier eine Zweiklassengesellschaft gibt: Die einen
bekommen Informationen vorher und die
anderen erst um 16.03 Uhr. Deswegen habe ich
die Frage an Sie- ich mdchte einfach eine
Bestatigung bekommen -: Haben Sie, Herr
Oberbirgermeister, oder lhre Verwaltung, das
hei3t einschliellich lhrer Dezernenten, diese
Vorlage im Entwurf oder im Grobentwurf
irgendwelchen Personen aus der Politik vorher
zugeleitet?

(Barbara Moritz [BUndnis 90/Die
Grinen]: Das sind
Verschworungstheorien - Martin

Bdrschel [SPD]: Das ist eine Frechheit!)

Ich mdéchte von lhnen definitiv wissen, ob das
der Fall gewesen istt Ob das aus dem
Kulturressort oder einem anderen Ressort
kommt: Es kann nicht sein, dass wir hier auf
einem unterschiedlichen Informationsstand sind;
das betrifft ja nicht nur diesen Fall. Ich erwarte

von lhnen, Herr Oberbiirgermeister, dass Sie
daftr sorgen, dass alle hier im Rat auf dem
gleichen Informationsstand sind.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Deswegen mdochte das von lhnen definitiv
wissen. Sie kdnnen sich meinetwegen auch noch
drei Tage mit der Frage beschéftigen.

OberblUrgermeister Jirgen Roters: Das kann
ich Thnen schon jetzt sagen.

Karl-Jurgen Klipper (CDU): Das gilt auch fur
Ihre Verwaltung. Denken Sie nur daran, was
nachher passiert, wenn die Aussage, die Sie jetzt
machen, nicht stimmt.

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Ich weil3
schon, was ich zu sagen habe, Herr Klipper. —
Ich will ja gar nicht verschweigen, dass die
Vorlage sehr kurzfristig Ubermittelt wurde. Das
hangt damit zusammen, dass das Rektorat der
Universitat sich erst in den letzten Tagen klar und
eindeutig entschieden hat, diese Aussagen zu
machen. Deswegen war die Vorlage in dieser
Form nicht friher auf den Weg zu bringen. Ich
habe sie gestern Nachmittag um etwa 15.15 Uhr
abgezeichnet und dann meine Mitarbeiter
gebeten, sie so schnell wie moglich den
Fraktionsgeschaftsfuhrern zur Verfigung zu
stellen. Das ist dann auch geschehen. Das ist
das, was ich dazu sagen kann.

(Andreas Kohler [CDU]: Das ist keine
Antwort auf die Frage!)

Karl-Jurgen Klipper (CDU): Herr
Oberburgermeister, ich habe Sie nicht danach
gefragt, ob Sie um 15 Uhr eine
gegengezeichnete, eine abgezeichnete oder
eine von |hnen unterzeichnete Unterlage
herausgegeben haben. Die haben wir alle per E-
Mail zwischen 16 und 17 Uhr bekommen; daran
besteht gar kein Zweifel.

Ich habe extra gefragt, ob ein Entwurf oder ein
grober Entwurf mit diesen Zahlen einzelnen
Ratsmitgliedern vorher bekannt gegeben worden
ist, die dadurch mit einem Informationsvorsprung
in diese Sitzung gekommen sind. Darum geht es
mir. Es geht mir nicht um die von Ilhnen
gegengezeichnete Unterlage.
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Oberbirgermeister Jirgen Roters: Die ist aber
entscheidend, weil - -

Karl-Jirgen Klipper (CDU): Nein, das ist nicht
entscheidend. Entscheidend ist, ob vorher schon
Informationen daraus bekannt geworden sind.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Das ist die
letztgultige Fassung, die auf dem neuesten
Stand ist. Alles andere ist unerheblich.

(Lachen und anhaltende Zurufe bei der
CDU - Andreas Kohler [CDU]: Die
Antwort war eindeutig!)

Frau Moritz, bitte.

Barbara Moritz (Bundnis 90/Die Grinen): Ich
glaube, die sind ohne Mikrofon lauter als ich mit
Mikrofon. - Ich kann nur fur mich sprechen: Ich
habe als Fraktionsvorsitzende keine Vorlage
vorher gelesen, aber ich kann trotzdem zum
Inhalt etwas sagen. Das, was in der Vorlage
steht, ist in keiner Weise Uberraschend gewesen.
Es ist auch in keiner Weise etwas Neues
gewesen, was bei den letzten Gesprachen mit
der Uni herauskam;

(Zurufe von der CDU)

denn schon Herr Quander hat im Januar/Februar
von circa 400 000 Euro gesprochen, die sich
zusammensetzen aus einer Summe, die in
Personal ausgedrickt war, und einem Teil in bar,
und auch das Kooperationsangebot der Uni
stand damals schon im Raum. Von der
Kammerin war aber die Hoffnung geweckt
worden, sie wirde ein noch besseres Ergebnis
erzielen.

Wir haben schon ganz frih gesagt: 40 Prozent
der Nutzer - -

(Unruhe bei der CDU)

- Es ist wirklich schwierig, wenn Sie hier die
ganze Zeit dazwischenschreien.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Lassen Sie
Frau Moritz bitte reden. H6ren Sie ihr bitte zu!

Barbara Moritz (Bundnis 90/Die Griunen): Ich
bin jetzt dran, und ich méchte zu Ende reden.

Sie kénnen dann gern noch die Kammerin
befragen.

Ich sage jetzt, was Herr Quander uns schon im
Februar mitgeteilt hat, namlich: Das waren die
drei Personalstellen - der Oberblrgermeister
kann das bestatigen; er hat auch Gesprache
gefuhrt -, es war eine Summe um die 400 000
Euro inklusive der drei Personalstellen, und es
war davon die Rede, dass die Uni, egal wie die
Stadt sich entscheidet, an einem Konzept
mitarbeitet; auch das war zugesagt.

Wir haben aber alle gehofft - und ich hoffe weiter,
dass es noch bessere Angebote gibt-, dass
noch mehr herausgeholt wird. Die Tatsache,
dass nicht mehr herausgeholt worden ist, ist der
Grund weshalb die KMB nicht in das Historische
Archiv integriert wird, nicht weil wir das nicht
wollen oder weil wir sie nicht wertschatzen,
sondern einfach deshalb, weil das auf
zusatzliche laufende Kosten von 2 Millionen Euro
bzw. zuséatzliche Investitionskosten in Hohe von
circa 20 Millionen Euro hinauslaufen wirde.
Auch diese Summen, sowohl die 20 Millionen als
auch die 2 Millionen Euro, waren schon vor der
Prifung bekannt.

Die Prifung hat das jetzt auf Kommastellen
genau prazisiert, aber die Circa-Betrage waren
vorher schon bekannt. Deswegen war ich
personlich nicht besonders Uberrascht.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Es hatten

sich noch Herr Detjen und Herr Dr. Elster
gemeldet. - Bitte, Herr Detjen.
Jorg Detjen (Die Linke.): Herr

Oberburgermeister! Sie haben gesagt, die Uni
habe die Vorlage etwas verzdgert. Mich wirde
interessieren - -

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Grinen]:
Das sieht man doch am Briefeingang!)

- Moment mal! - Herr Obermeister, ich frage Sie
jetzt einfach mal.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ja, fragen
Sie doch.

Jorg Detjen (Die Linke.): Sie haben gesagt,
durch die Uni habe sich das etwas verzdgert. Es
ist ja so: Es gibt einen Brief vom 9. Juli; das war
letzte Woche. In diesem Brief steht im Prinzip
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alles drin, was die Uni bereit wére, beizutragen.
Deswegen wundert mich jetzt, dass Sie sagen,
die Uni hatte das ein bisschen verzdgert. Gab es
da sonst noch irgendwelche Probleme? Wenn
diese Mitteilung nur fir den nichtéffentlichen Teil
geeignet ist, bitte ich das im nichtoffentlichen Teil
zu sagen. - Das war meine erste Frage.

Die zweite Frage geht an die Verwaltung. Wir
kénnen jetzt nur eklektisch an diese Vorlage
herangehen. Wir haben sie nicht systematisch
von vorn bis hinten zweimal durchgearbeitet; das
ging einfach gar nicht. Uns hat gewundert, dass
die Betriebskosten der KMB vorher bei 131 000
Euro liegen und jetzt bei 623 000 Euro, also
500 000 Euro hohere laufende Betriebskosten.
Das finde ich schon etwas Uberraschend.

(Barbara Moritz [BUndnis 90/Die
Griunen]: Sag mal die Seite!)

- Das habe ich jetzt nicht griffbereit. - Es geht um
den grol3en Unterschied zwischen den alten und
den neuen Betriebskosten. Es kann ja mit den
technischen Anlagen zusammenhangen,
wahrscheinlich sogar; gar keine Frage.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ich gebe
die Frage gerne weiter an Frau Klug, die die
Verhandlungen mit der Universitat auf Bitten des
Kulturausschusses gefuhrt hat. - Frau Klug.

Stadtkammerin  Gabriele C. Klug: Sehr
geehrter Herr Oberbirgermeister! Liebe Barbara
Moritz! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich mochte hier an dieser Stelle etwas zum
formalen Ablauf sagen.

Vielleicht bin ich diejenige, die am meisten
Uberrascht ist, dass wir tatséchlich einen
Rektoratshbeschluss herbeifihren konnten. — Wie
auch immer — es gilt die Devise: ,Es gibt nichts
Gutes, auBer man tut es“. Tatsache ist, dass
nunmehr ein bestatigender Beschluss des
Rektorats vorliegt und mit dem Schreiben des
Kanzlers mitgeteilt wurde. Ich habe auch in
meinen AuRerungen gegenilber den Sprechern
der Fraktionen, wenn ich mich recht
entsinne - das kann hier sicherlich bestatigt
werden -, nie einen Zweifel daran gelassen, dass
diese, aufgrund eines Arbeitsergebnisses der
Stadtverwaltung mit der Universitét in den letzten
zwei Jahren erzielten Ergebnisse das sind, was
uns die Universitat derzeit anbieten kann. Sie hat
es nun in einer formalen, abgeschlossenen Art
und Weise getan. So weit waren wir noch nie.

Deswegen ware ich sehr dankbar, wenn Sie
heute entscheiden wirden, dass die Verwaltung
nun auf der Grundlage eines von der Universitat
in verbindlicher Form unterbreiteten Angebots
auch tatig werden darf, um einen Rahmenvertrag
abzuschlieBen. Dieser Rahmenvertrag wird noch
einige erhebliche Ausarbeitungen mit sich
bringen. Da werden einige rechtliche Fragen zu
I6sen sein. Also, es kommt noch eine Menge an
administrativer Arbeit auf die Verwaltung zu.

Was mich ganz besonders gefreut hat, ist, dass
die Universitat das wissenschaftliche Angebot
zur Zusammenarbeit in diesem Bereich noch
einmal verstarkt hat und dieses auch im
Schreiben des Kanzlers zum Ausdruck gebracht
hat. Ich rede jetzt nur von der KMB. Dort wird
angeboten, einen gemeinsamen Beirat
einzurichten. Auch darin liegt eine verbindliche
Fortentwicklung dessen, was bisher in vielen
Gesprachen zwischen der Universitat auf der
Ebene des Fachbereiches und der Stadt auf der
Ebene KMB im Gesprach war. Auch hier ist es
gelungen, Plane in eine verbindliche Form zu
gieRen. Darin liegt ein Fortschritt.

Die zweite Frage, die im Raum steht, ist: Ware
es nicht schneller mdglich gewesen? - Nein.
Auch das habe ich gegeniber den
kulturpolitischen Sprechern der Fraktionen von
Anfang an gesagt. Die Universitat hatte mit ihren
Gremien - da muss man zur Kenntnis nehmen,
dass verbindliche Beschlisse nur auf der
Grundlage von Gremienentscheidungen zu
erzielen sind - einen festen Fahrplan. Auch
diesen hatte der Kanzler eindeutig kommuniziert.
Ich bin allen, die an den Entscheidungen
mitgewirkt haben, sehr dankbar .

Ein Drittes mdchte ich noch anfiihren. Es war ein
sehr groRer Gewinn, mit verschiedenen
Persdnlichkeiten aus der Stadt
zusammenarbeiten zu kénnen. Sie sitzen nur
zum Teil hier. Zahlreiche andere, die heute hier
nicht sitzen, haben sich sehr engagiert, dass
auch in Richtung Land noch einmal klargestellt
werden konnte, welche Bedeutung diese
Kooperation zwischen der Universitat und der
Stadt in Sachen KMB als eine durch
Gremienbeschlisse getragene, auf lange Zeit
angelegte Kooperation in wissenschaftlicher und
administrativer Hinsicht hat und wie sinnvoll es
sein kann - auch da ist ja die Diskussion mit dem
heutigen Tag in keiner Weise abgeschlossen -,
mittel- und langfristig nach gemeinsamen, auch
baulich zu verwirklichenden Wegen zu suchen.

Ich bitte darum, der Variante der Verwaltung
zuzustimmen, damit wir auf diesem Weg auch
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einen Schritt weiter kommen kénnen: durch eine
kontinuierliche und verlassliche Arbeit. Sie haben
alle der Presse enthommen, wie viel Geld fir
Baumaflnahmen in den néachsten Jahren der
Universitat zur Verfigung stehen wird. Da sind
die Gesprache nicht abgeschlossen, aber es ist
auch ein Erfolg kurzfristig nicht zu erwarten. Die
Chance der Fortentwicklung der KMB liegt nur in
einer dauerhaften Verbindung mit der Universitéat
und weiteren, dritten Kooperationspartnern.

Das war auf |hre Bitte hin, Herr
Oberbirgermeister, zZu erganzen. Die
entsprechenden Betriebskosten der KMB habe
ich jetzt nicht prasent. Ich stehe aber auch nach
der Sitzung heute Abend noch gerne fir
Auskinfte zur Verfigung.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Es gab
noch eine Wortmeldung von Herrn Dr. Elster.

Dr. Ralph Elster (CDU): Herr
Oberbiurgermeister! Meine Damen und Herren!
Heute Abend nach der Veranstaltung ist es
naturlich zu spat; denn die Antwort musste ja
eigentlich  bewertet werden, bevor die
Beschlussfassung erfolgt.

Die erste Frage, die ich mir jetzt stelle, ist,
warum Sie funf Minuten lang fur die Alternative 1
reden und uns dann am Ende Ihrer Rede
auffordern, fur die Hauptvariante zu stimmen.

(Beifall bei der CDU - Zuruf von der

CDuU: Das ist wie in einer
Bananenrepublik!)
- Ja, das ist hier wie in einer

Bananenrepublik. - Hier wird uns von allen
mdoglichen Leuten funf Minuten lang noch einmal
dargestellt, wie wichtig die KMB ist — und
deswegen muss sie am Kattenbug bleiben.

Wir sind so froh, dass die Universitat - das ist ja
die Vorlage zur Starkung des
Wissenschaftsstandortes Koln - mit einsteigt. Wir
haben zum allerersten Mal- das, was hier
passiert ist, ist ja wirklich etwas Historisches - die
Universitat mit an Bord. Wir wollen doch den
Wissenschaftsstandort Koln starken. Das st
doch unsere Idee, das ist doch unser Leitbild.
Bei der Universitat ist eine Sache ganz zentral:
Sie hat einen Masterplan. Dieser Masterplan
sieht vor, zu arrondieren. Sie will alle mdglichen
aul3enliegenden Bereiche zur Uni zuriickholen.

Sie will sich exzellenzfertig machen. Und wir
hatten jetzt die Mdoglichkeit, mit diesem Projekt
KMB genau das zu bewirken, namlich dass
dieser Standort KMB hochwissenschaftlich
bearbeitet werden kann. Das ist doch genau das,
was Sie gerade gesagt haben, Frau Kammerin.
Man fragt sich dann, warum das alles nicht
zusammengefihrt werden kann und warum Sie
die Variante mit KMB derart schlechtreden, dass
sie dermal3en unter Druck kommt.

Die Betriebskostenproblematik ist gerade noch
einmal von Herrn Detjen angesprochen worden.
Mir ist zugetragen worden - ich kann ja auch
nicht alles prifen; aber ich werde das noch
priufen -, dass die Quadratmeterpreise fur die
KMB astronomisch hoch sind. Die Rede ist von
30 000 Euro, die den Betriebskosten zugrunde
gelegt worden sind. Wenn das herauskommt,
wenn sich das tatséchlich bestatigt, dann werden
Sie in dieser Angelegenheit noch von uns héren.

(Beifall bei der CDU)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Herr
Granitzka, bitte.
Winrich Granitzka (CDU): Herr

Oberbirgermeister! Ich mochte noch einmal
zuriickkommen auf das, was Herr Klipper gefragt
hat. Ihre Antwort war fir mich etwas verwirrend,
fir andere auch. Wollen Sie uns bitte noch
einmal erklaren, ob Sie oder die Verwaltung
diese Unterlage oder Vorentwiirfe oder Ahnliches
an andere Fraktionen, Parteien, Personen vorab
gegeben haben? Das ist mir nicht klar geworden.
Darauf hétte ich gerne noch eine Antwort.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ich habe
lhnen ja zu verstehen gegeben, dass
mafgeblich nicht irgendwelche Vorentwirfe sind,
sondern ausschlaggebend ist das, was der
Oberbirgermeister auf den Weg bringt.

(Andreas Kohler [CDU]: Eindeutig:
Jal - Weitere Zurufe von der CDU)

Das habe ich abgezeichnet, und das ist flr mich
entscheidend.

Wir kommen dann zur Abstimmung. Wir stimmen
ab Uber den Beschlussvorschlag der Verwaltung
mit dem Titel ,Eifelwall, Neubau Historisches
Archiv und Kunst- und Museumsbibliothek mit
Rheinischem  Bildarchiv‘. Wer fiur diesen
Vorschlag ist, bitte ich um das
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Handzeichen. - Das sind die Fraktion der SPD,
die Fraktion der Griinen und Herr Henseler. Wer
enthalt sich? - Keine Enthaltungen. Damit ist
eine Mehrheit erzielt und der Beschluss so
zustande gekommen

(Martin Borschel [SPD]: Mit der Stimme
des Oberburgermeisters!)

- mit der Stimme des Oberbirgermeisters.

Wir kommen zum nachsten

Tagesordnungspunkt:

10.1 Erganzender Planungsbeschluss fir die
BaumaRBnahme des Ganztagsbereichs
der Theodor-Heuss-Realschule,
Euskirchener Str. 50, 50935 K&ln wegen
Kostensteigerung
3235/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Enthaltungen? - Dann ist das so zustande
gekommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.2:

10.2 Stadtebauforderungsmalnahme
KinderKulturHaus Vondelstr. 4-8, 50677
Koéln
hier: Honorarkosten fir rechtliche
Beratung bei Prifung und Abwicklung
strittiger Baukostenforderungen
1058/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer ist
dagegen? - Wer enthalt sich? - Bei Enthaltung
der Fraktion pro Kdln ist das so angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.4:

10.4 Namensgebung
VerknUpfungshaltestelle am Heumarkt;
Heumarkt bzw. Kapitol

1444/2013
Abstimmung wie Verkehrsausschuss. - Bitte,
Frau Kirchmeyer.
Christtraut Kirchmeyer (FDP): Herr

Oberburgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich werde die Kollegen und
Kolleginnen aus dem Verkehrsausschuss jetzt
furchtbar enttduschen. Ich werde namlich jetzt
nicht die Alternative 3 zur Abstimmung stellen,
sondern ich mochte gern den Herrn
Oberbirgermeister in seiner Vorlage
unterstitzen; denn in der Beschlussfassung hat

er ja vorgeschlagen, die Haltestelle Heumarkt
.Kapitol“ zu nennen. Es liegt dazu auch noch
eine Aussage bzw. eine Befiirwortung von Herrn
Professor Coersmeier, die in den letzten Tagen
eingereicht wurde, vor. Ich denke, Herr
Oberbiirgermeister, Sie werden sicherlich nicht
gegen lhren eigenen Beschlussvorschlag
stimmen. - Ich danke lhnen.

(Beifall bei der FDP)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Wir
kommen dann zur Abstimmung. Wer fir den
Anderungsantrag der Fraktion der FDP ist, bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind die FDP
und der OB. Wer enthalt sich? - Damit ist er
leider abgelehnt.

Jetzt zur Abstimmung Uber die
Beschlussvorlage. Abstimmung wie
Verkehrsausschuss.

(Zuruf: Wie Verkehrsausschuss?)

- Da heif3t es: nur ,Heumarkt”. - Wer dafir ist, die
Haltestelle nur ,Heumarkt‘ zu nennen, bitte ich
um das Handzeichen.- Das sind die SPD-
Fraktion, die Griinen, Herr Henseler, Herr
Zimmermann, die Fraktion der CDU, die Linke
und pro Koin. Gibt es Enthaltungen? - Das ist
nicht der Fall. Dann bleibt es dabei.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 10.5:

10.5 Ubertragung von
Haushaltsermachtigungen ins néachste
Haushaltsjahr
hier: Grundsatzregelung gem.
Abs. 1 GemHVO NRW
1766/2013

§22

Ich gehe davon aus, dass es dazu keine
Wortmeldungen gibt. - Dann stimmen wir ab.
Wer ist dagegen? - Wer enthalt sich? - So
beschlossen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.6:

10.6 Erméachtigungstbertragung in das
Haushaltsjahr 2013
1799/2013

Wer ist dagegen? - Wer enthalt

sich? - Einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.7:
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10.7 Vergabe des Etats "Feuerwehrtopf | 10.12 Resolution zur Abgeltung der

Forderkonzepte”,
2013/2014
1851/2013

Haushaltsjahre

Gibt es dazu Gegenstimmen? - Gegenstimmen
bei der Fraktion pro Koln. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
das so angenommen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 10.8:

10.8 Mitteilung uber eine Kostenerhdhung
der Investitionsauszahlungen gem. § 24
Abs. 2 GemHVO i.V.m. § 8 Ziffer 7 fur
das Haushaltsjahr 2013 bei der
Finanzstelle  6903-1202-4-6007, Hst.
Lenaupl.-Endhst.Ossend.-B.anhebung,
Hst. GutenbergstralRe
4604/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Dann kénnen wir abstimmen. Wer ist
dagegen? - Wer enthédlt sich?- Das st
einstimmig so beschlossen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 10.9:

10.9 Wirtschaftsplan der BiUhnen der Stadt
Koln far das Wirtschaftsjahr 2012/13
1471/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Keine
Wortmeldungen. Fruher war das anders. - Wer
ist dagegen? - Wer enthélt sich? - Damit ist das
so einstimmig beschlossen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.10:

10.10 Wirtschaftsplan der Buhnen der Stadt
Koln flr das Wirtschaftsjahr 2013/14
1470/2013

Auch dazu sehe ich keine Wortmeldungen. Wer
ist dagegen? - Wer enthélt sich? - Bei Enthaltung
der Fraktion der Linken ist das einstimmig
angenommen.

Dann zu Tagesordnungspunkt 10.11:

10.11 Betrauung der SBK nach dem Almunia
Paket
2097/2013

Wer ist dagegen? - Wer enthdlt sich? - Dann ist
das somit einstimmig angenommen.

In Tagesordnungspunkt 10.12 geht es um einen
Resolutionsvorschlag an die Landesregierung:

Folgewirkungen von Aufbrichen im
StraRenland (Erschwernisentgelt)

2041/2013
Gibt es Wortmeldungen dazu? - Das ist nicht der
Fall. Wer st dagegen?- Wer enthalt
sich? - Keine  Enthaltungen. Einstimmig
angenommen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 10.13:

10.13 Elternbeitrage far Kinder in
Kindertageseinrichtungen

1916/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Dann kénnen wir abstimmen. Wer dagegen
ist, bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die
Fraktion der FDP und die Fraktion der CDU. Wer
enthalt sich? - Keine Enthaltungen. Dann ist das
ebenfalls angenommen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 10.14:

10.14 Sanierung Orchesterprobenzentrum
Stolberger Stralle
hier: Vorlage der
Entwurfsplanung
1634/2013

reduzierten

Ich sehe keine Wortmeldungen. Auch daruber

kébnnen wir jetzt abstimmen. Wer st
dagegen? - Wer enthalt sich? - Einstimmig
angenommen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 10.15:

10.15 Verwendung der Mittel zur Forderung
von Interkulturellen Zentren sowie der
Mittel far Interkulturelle und
Integrationsprojekte fur die Jahre 2013
und 2014.
Hierzu Bereitstellung tUberplanméaRiger
Mittel in 2013 unter Herstellung einer
jahrestbergreifenden
Haushaltsneutralitét.
2050/2013

(Zuruf von der CDU: Herr
Oberbiirgermeister, das ist
zuruckgezogen!)

- 10.15 ist nicht zurickgezogen. 10.15 steht
heute zur Abstimmung.

(Karl-Jurgen Klipper [CDUJ: Ist okay!)

Wer ist dagegen? - Gegen die Stimmen der
Fraktion der pro Kéln. Wer enthalt sich? - Keine
Enthaltungen. Dann ist das so beschlossen.
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Wir kommen nun zu Tagesordnungspunkten, die
einige Schulen betreffen. Zunéchst
Tagesordnungspunkt 10.16:

10.16 Forderschule Lernen im Stadtbezirk
Nippes

Aufldsung der FLE Kretzerstr. 5-7,
50733 KélIn - Nippes, bei gleichzeitiger
Einrichtung eines Teilstandortes der
FLE Leyendecker Str., 50825 Koln-
Ehrenfeld , im Gebaude Kretzerstr. zum
31.07.2014

1554/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer ist
dagegen? - Wer enthdlt sich? - Einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.17:

10.17 Errichtung einer zweiziigigen offenen
Ganztagsgrundschule in Koln-Nippes
am Standort Kretzerstr. 5-7, 50733 Kdln
zum Schuljahr 2014/15
1555/2013

Wer ist dagegen? - Wer enthélt sich? - Somit
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.18:

10.18 Forderschulen Lernen im Stadtbezirk
Mulheim, Auflésung der FLE Holweider
Str. (André-Thomkins-Schule)
1570/2013

Wer ist dagegen? - Die Fraktion pro Koln ist
dagegen. Wer enthalt sich? - Bei Enthaltung der
Fraktion der FDP ist dies angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.19:

10.19 Einrichtung eines Kommunalen
Integrationszentrums Koln
1617/2013

Wir stimmen ab wie Vorlage. - Wer st
dagegen? - Wer enthalt sich? - Bei Enthaltung
der Fraktion pro Kéln und bei Enthaltung der
Fraktion Die Linke ist dies so angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.20:

10.20 Fortfihrung Bundesprogramm
"Berufsbezogene Sprachférderung” in
2014 und 2015
1760/2013

Wer ist dagegen? - Wer enthalt

sich? - Einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.21:

10.21 Stadtwerke Kéln GmbH: Anderung des
Gesellschaftsvertrags
3799/2012

Wer ist dagegen? - Wer enthalt

sich? - Einstimmig angenommen.
Zu Tagesordnungspunkt 10.22:

10.22 Bericht tber die offentlichen
Beteiligungen der Stadt Koln im
Haushaltsjahr 2011 -
Beteiligungsbericht 2011 -

2245/2013

Ist jemand dagegen? - Wer enthalt sich? - Dann
ist er einstimmig so angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.24:

10.24 Abriss und Neubau einer Grundschule,
Fuhlinger Weg 7, 50765 Koln-
Volkhoven/Weiler
Baubeschluss
2967/2012/1

Wir schlagen vor, abzustimmen wie die Vorlage.

(Zuruf: Nein! Wie Schulaus-
schuss! - Weiterer Zuruf von Dr. Helge
Schlieben [CDU])

Ich sehe eine Wortmeldung. Zuvor will ich aber
noch Herrn Ho6ing bitten, etwas zur
Grundsatzsituation zu sagen.

Beigeordneter Franz-Josef Ho6ing: Sehr
geehrter Herr Oberbiurgermeister! Sehr geehrte
Damen und Herren! Bevor ich zum Thema
Energiekosten und der Betrachtung komme,
nach welchem Standard wir diese Schule bauen,
mochte ich an dieser Stelle schon noch einmal
sagen: Es ist ja in der Tat ein ganzes Paket von
Schulen, das heute beschlossen werden soll. Es
ist angesichts der finanziell engen
Korsettstangen, in denen die Stadt steckt, aus
meiner Sicht schon eine grol3e Leistung, in einer
solchen GrolRenordnung neue Hauser und
Raume flr das Lernen in dieser Stadt zu bauen.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Im Grunde ist das ja ein Programm, was uns
auch in den nachsten Monaten und Jahren
immer weiter beschéaftigen wird; denn auch in
diesem Themenfeld ist der Sanierungsstau
unglaublich. Hinzu kommt, dass in einer
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anziehenden und wachsenden Stadt wie Kéln
der Bedarf nach wie vor ungebrochen ist. Dafur
muissen wir die entsprechenden Vorkehrungen
treffen.

Das hat - so leidig es ist - auch mit Finanzen zu
tun. Insofern ist man immer gut beraten, auch
der Frage nachzugehen: Nach welchem
Standard bauen wir? Es ist in den vergangenen
Monaten und Jahren sehr kontrovers diskutiert
worden: Bauen wir diese Schulen per se nach
Passivhausstandard, oder begniigen wir uns mit
einer EnNEV 2009 oder madglicherweise
demnéachst nach EnEV 2013, oder gibt es einen
Mittelweg, der da heildt: Kdlner Standard?

Wir haben uns jetzt erstmalig nach durchaus
langem Ringen, nach intensiven Debatten und

Workshops auch innerhalb der
Verwaltung - daran war nicht nur die
Gebaudewirtschaft beteiligt, auch das
Rechnungspriufungsamt und das Schulamt
waren mit einbezogen und externer
Sachverstand wurde

hinzugezogen - einvernehmlich auf ein
Kriterienraster verstandigt, was ein bisschen
feiner an diese Dinge herangeht und von Fall zu
Fall auch zu sehr unterschiedlichen Standards
kommt. Da gibt es Schulen, die saniert werden
mussen, und da gibt es Neubauten. Nicht immer
kann man das Uber einen Kamm scheren.
Insofern gehen diese Vorlagen jeweils auf eine
relativ differenzierte Betrachtung zurtick.

Ob das am Ende aller Tage schon die allgiiltige
Matrix ist oder ob wir sie in den kommenden
Jahren noch ein Stiick weit verfeinern missen,
sei dahingestellt. Ich glaube, es gibt ein paar
Parameter, die man noch einpreisen muss. Aber
wir sind eigentlich ganz zufrieden, dass wir jetzt
einen objektiven Bewertungsmalstab haben, an
dem wir das messen kdnnen, und uns nicht von
Schule zu Schule immer wieder in diesen
Grundsatzdebatten verlieren. Es war mir ein
Anliegen, das im Vorfeld der nun folgenden
Abstimmung Uber dieses Paket zum Ausdruck zu
bringen. - Vielen Dank.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank. - Jetzt die Wortmeldung von der FDP.

Dr. Rolf Albach (FDP): Meine Damen und
Herren! Klimaschutz ist ein Thema, das wir gerne
in der Piazzetta diskutieren, aber ganz selten
mal hier. Deswegen will ich hier das Wort
ergreifen und sagen, dass dieses Thema auch

hierhin gehort, statt es, wie es vielleicht viele hier
gemacht hatten, einfach durchzuwinken.

Ich werde in acht Wochen funf Kinder in zwei
Kdlner Schulen haben. Beide Schulen warten auf
Neubauten. Keine der Schulen ist eine von
denen, Uber die hier heute abgestimmt werden
soll. Trotzdem sind auch diese beiden Schulen
betroffen, weil in der Zeit, in der die
Gebaudewirtschaft umplant, auch diese beiden
Schulen und viele, viele andere - Herr Hoing hat
vom Sanierungsstau gesprochen - natirlich
weiter darauf warten missen. Die
Gebaudewirtschaft hat ja nicht unendlich viele
Mitarbeiter. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
der Gebaudewirtschaft, die jetzt in die
Ehrenrunde geschickt werden, kénnen in dieser
Zeit natlrlich diese beiden Schulen, aber auch
die vielen, vielen anderen Schulen im gesamten
Stadtgebiet, die betroffen sind, nicht beplanen.

Meine Tochter, zwolf Jahre alt, fragte mich mal,
warum wir diese Dinge hier verabschieden.
Daher halte ich jetzt ein paar Abschiedsworte auf
die Standardisierung unserer Bauplanung. Wenn
wir Uber Bauplanung reden, sprechen wir tber
drei Aspekte von Standardisierung, namlich tber
Quantitat, Qualitat und Geschwindigkeit.

Uber die Quantitat reden wir hier eigentlich gar
nicht. Frau Gordes hat das in der Sitzung des
Schulausschusses angesprochen. Eigentlich ist
das der grofite Hebel, den man ansetzen kann.
Der Energiebericht der Gebaudewirtschaft sagt
ganz  klar:  Energiekosten  gehen  Uber
Gebaudevolumen; die Kosten gehen genauso
dartiber. Das heifdt: An die GroRenstandards
gehen wir hier nicht heran; die diskutieren wir
offensichtlich nicht.

Auch an die Standards der Qualitat wie Asthetik,

Design und Infrastruktur wollen wir nicht
herangehen.
Offensichtlich will die Ratsmehrheit

ausschlieB3lich an die Standards der
Gebaudetechnik herangehen. Das soll es
offensichtlich bringen - und das in einem Land,
das von der modernen Technik und von Hightech
lebt, das vor allem auch im Maschinenbau von
der Kunst der Ingenieure und Schlosser lebt, die
frher schon den Fortschritt nach Deutschland
gebracht haben und eigentlich mal die Klientel
der SPD gewesen sind. An diese Technik will
man nun heran, damit wir unseren Haushalt
sanieren koénnen. Das kann ich einfach nicht
glauben.
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Auch vom Umweltschutz verabschieden wir uns
hier. Wir reden hier von Passivhausern, aber
nicht in einer dieser Vorlagen, die uns jetzt zur
Abstimmung vorliegen - ich rede speziell von
10.24, 20.26, 10.30, wo wir ganz offensichtlich
unterschiedlicher Meinung sind-, wird an
irgendeiner Stelle die Brucke geschlagen zu
SmartCity oder zum Integrierten
Klimaschutzkonzept. Klimaschutz gibt es in Kéln
offensichtlich nur dann, wenn er nichts kostet
oder von der RheinEnergie oder der EU bezahlt
wird.

Die heutigen Entscheidungen werden Tausende
von Kdélnerinnen und Kdlnern betreffen. Das liegt
daran, meine Damen und Herren, dass Sie nicht
nur bei den Baustandards sparen wollen;
dariiber kann man ja mit uns reden. Woran Sie
sparen wollen, ist die dritte Achse, namlich an
der Geschwindigkeit. Das heif3t, Sie schicken
jede Menge Kinder, die im Augenblick in
irgendwelchen Containern lernen, in eine
Ehrenrunde, weil Sie mit lhrem Beschluss heute
befinden, dass sie dort noch ein Jahr langer
bleiben kdnnen. Und das ist das, was wir hier
kritisieren.  Wir wollen hier die L&sungen
unterstutzen, die dafir sorgen, dass die Kinder
moglichst schnell wieder in vernlinftigen Schulen
lernen kdnnen.

(Beifall bei der FDP)

Der Begriff ,Entschleunigung” mag bei vielen
oder bei einigen von lhnen eine durchaus
positive Bedeutung haben. Bei uns nicht und
auch nicht bei den Kindern, die im Augenblick
darauf warten, Mensen fir den Ganztag oder
einen  Konzertsaal oder Musikraum  zu
bekommen, und auch nicht bei den Eltern und
bei den Lehrkraften, die genauso darauf warten.

Entschleunigung fihrt zu Mehrkosten. Im
Baubereich kommt es zu 4 bis 5 Prozent
Mehrkosten pro Jahr. Das heil3t, bei Projekten,
bei denen es nur einen Unterschied von 5 oder
6 Prozent zwischen der schnellsten und der
billigsten Variante gibt, werden Sie gar nichts
gewinnen. Das Projekt wird dann ein Jahr spater
fertig, allerdings zu den gleichen Kosten, wie Sie
sie jetzt bestimmen, einfach deswegen, weil die
Inflation den Zeitgewinn und das, was Sie
glauben, einsparen zu konnen, auffrisst. Auch wir
wissen, dass ein Unterschied von 10 Prozent
Unterschied zu hoch ist. Aber es gibt viele
Projekte, bei denen sich die Varianten nur um 5,
6 oder 7 Prozent unterscheiden. Wenn der neue
Energiestandard 2013/2014 in Kraft tritt, werden
wir noch mal nachplanen, noch mal eine Runde
drehen, noch mal langer warten, bis das kommt,

noch mal eine Runde durch die Inflation drehen.
Das ist wie bei der KMB. Wenn es wirklich nur
um ein paar Prozent Unterschied geht, macht es
Sinn, schnell zu sein, wenn wir das denn wirklich
haben wollen.

Das ist das, was ich eigentlich sehe, wenn Sie
hier darauf verweisen, das sei dem Haushalt
geschuldet. Nein, Haushalt ist nur ein anderer
Begriff dafur, dass Sie bei 3 Milliarden Euro
Einnahmen andere Prioritédten setzen wollen als
die Kinder, die auf neue Gebaude warten. Die
Kinder erwarten von uns Beschleunigung und
nicht Entschleunigung. Lassen Sie sich nicht von
dem Noch-mal-lUiberlegen-Virus anstecken, den
Ralph Sterck in seiner Haushaltsrede hier
diagnostiziert hat. Ich bitte Sie dringend, auch fur
die drei von mir genannten Projekte: Lassen Sie

den Finger vom politischen Reset-
Knopf! - Danke schén.

(Beifall bei der FDP)
Oberburgermeister Jurgen Roters: Wir

kommen dann zur Abstimmung. Ich sage es
noch einmal: Abstimmung wie Beschlussvorlage
der Verwaltung. Sie ist im Ausschuss fur Schule
und Weiterbildung, im Betriebsausschuss, in den
Bezirksvertretungen und im Finanzausschuss so
behandelt worden.

Ich sehe noch eine Wortmeldung. Bitte.

Lutz Tempel (SPD): Danke. Ich mache es auch
von hier aus.- Ich wil ein paar Dinge
richtigstellen, zundchst aber Folgendes sagen:
Wir haben uns in den Ausschissen dafir
bedankt, dass die Verwaltung ein recht
umfangreiches Konzept vorgelegt hat, nach dem
wir in Zukunft Schulen bewerten kdnnen. Wir
haben gesagt: Wir fihlen uns mit diesem neuen
Konzept viel sicherer als vorher, als wir einfach
so entschieden haben: Wir bauen mal so.

Nun zu den Dingen, die man hier schon
zurechtricken muss. Eben wurde von einer
Umplanungszeit von einem Jahr geredet. Das ist
schlichtweg falsch. In den Vorlagen steht:
teilweise - das ist richtig- sechs oder acht
Monate. Es wurde im Ausschuss aber auch
gesagt: Bei einigen Schulen sind es sechs
Wochen.

Im Ubrigen misste Ihnen bekannt sein, dass
sich, wenn man ein Passivhaus mit
Liftungsanlagen baut, die Bauzeit verlangert.
Das heiflt, das, was Sie am Anfang an
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Planungszeit verbraten, ziehen Sie hinterher
durch die schnellere Bauzeit wieder ab. Das
heildt, die Schulen werden wahrscheinlich zum
gleichen Zeitpunkt fertig.

Jetzt noch zu einem anderen Aspekt, den Sie
angesprochen haben, namlich: Wir machen jetzt
EnEV 2009 und in 2014 planen wir wieder
um. - Gultig ist der Bauantrag. Wenn der
Bauantrag dieses Jahr mit EnEV 2009
eingereicht wird, dann gilt die auch, und zwar
auch dann, wenn die EnEV 2014 nachtraglich
kommt. Da gibt es keine weitere Umplanung.

Oberbirgermeister Jirgen Roters:

Vielen Dank, Herr Tempel.

Okay.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Wer gegen
diese Vorlage zu 10.24 ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Das ist die Fraktion der FDP. Wer
enthalt sich? - Keine Enthaltungen. Dann ist das
so beschlossen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.25:

10.25 Neubau Hilde-Domin-Schule, Schule
fir Kranke, Florentine-Eichler-Str.,
51067 Kdln-Holweide
3563/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Dann koénnen wir abstimmen. Wer ist
dagegen? - Wer enthalt sich? -

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Wie
Finanzausschuss?)

- Da ist alles einstimmig so beschlossen worden.
(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Eben nicht!)

- Es ist im Finanzausschuss einstimmig
beschlossen worden. Dann missen Sie bitte lhre
Unterlagen aktualisieren.

Jetzt noch einmal: Wer gegen den
Beschlussvorschlag 10.25 ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Wer enthalt sich? - Auch Herr
Klipper ist nicht dagegen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.26:

10.26 GTS Erweiterung Apostelgymnasium,
Biggestr. 2, 50931 Kdln
Baubeschluss
0642/2013

Wer ist dagegen? - Gegen die Stimmen der FDP.
Gibt es Enthaltungen? - Keine Enthaltungen.
Dann ist das so angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.28:

10.28 Neubau einer Ganztagserweiterung fur
die Johann-Bendel-Realschule,
Danzierstr. 146 a, 51063 K&ln- Milheim
Weiterplanungsbeschluss
1569/2013

Gibt es Gegenstimmen? - Enthaltungen? - So
angenommen.

Jetzt kommen wir zu Tagesordnungspunkt 10.29:

10.29 Beendigung der Beteiligung von
moderne stadt an den
Kranhausgesellschaften
2342/2013

Ich sehe keine Wortmeldungen. Dann kdnnen wir
dartber abstimmen. Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich? - So beschlossen.

Wir kommen wieder zum Bereich Schule.
Tagesordnungspunkt 10.30:

10.30 Neubau einer Ganztagserweiterung fir
die Geschwister-Scholl-Realschule
Gravenreuthstr.10, 50823 Kd6ln
Baubeschluss
0050/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Dann kdnnen wir auch dartiber abstimmen.
Wer ist dagegen? - Gegen die Stimmen der FDP.
Wer enthélt sich? - Keine Enthaltungen. Dann so
mehrheitlich beschlossen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.31:

10.31 GT-Erweiterung Heinrich-Mann-
Gymnasium, Fihlinger Weg 4, 50765
KéIn-Volkhoven/Weiler
Baubeschluss
0751/2013

Es geht um die Alternative 2, Abstimmung wie
Betriebsausschuss. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich? - Keine Enthaltungen. Dann auch
so einstimmig beschlossen.

Zu Tagesordnungspunkt 10.33:

10.33 Einbringung des Clouth-Gelén-
des in die moderne stadt
Gesellschaft zur Férderung des Stadt
ebaus und der Gemeindeentwicklung
mbH
2021/2013

Zusatz- und Anderungsantrag der
CDU-Fraktion zu TOP 24.5
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AN/0980/2013 dort ansassig werden wollen, und der

(Zurufe von der FDP)

- Nein. Dann haben Sie anfangs nicht richtig
zugehort. - Wir hatten vereinbart, an dieser Stelle
der Tagesordnung eine allgemeine Diskussion
zur Situation auf dem Clouth-Geléande zu fihren.
Ich weise noch einmal darauf hin, dass wir die
eigentlichen  detaillierten und  operativen
Diskussionen im nichtoffentlichen Teil fuhren
werden. Aber wir hatten zu Beginn der Sitzung
vereinbart, das, was madglich, ist, offentlich zu
behandeln.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Bitte schon, Herr
Dr. Heinen.

Dr. Ralf Heinen (SPD): Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wie vom Oberbiirgermeister gesagt,
im nichtoffentlichen Teil werden wir Uber eine
Vorlage zur Binnenwirkung der Ratsbeschlisse
beraten, die sich auf das Clouth-Geldnde
beziehen. In der Diskussion jetzt - ich nehme an,
deswegen hat sich Herr Dr. Elster
gemeldet - wird es um die Frage der Nutzung
von Gebaudeteilen auf dem Clouth-Gelande
gehen.

Wir werden in den Beschlissen, die im
nichtoffentlichen Teil anstehen, einige
Beschlisse aufgrund der Binnenwirkung, die
dann diskutiert werden kann, zurticknehmen.
Uns war es aber wichtig - da sehe ich zumindest
eine gewisse Ahnlichkeit zum Antrag der CDU -,
in dem Teil, in dem es um die Klnstler geht, eine
Prazisierung vorzunehmen. Die beiden Antrdge
zu diesem Teil liegen lhnen ja als Tischvorlage
Vor.

Der erste Punkt, der in dem Antrag der CDU
angefuhrt wird, ist schon erfullt. Es geht um die
Halle 10 bzw. um die Halle 29. Der Wunsch, den
Kinstlern auch die Halle 29 anzubieten, ist
schon langst erftllt. Deswegen haben wir von
Rot-Griin den Antrag erweitert und mochten,
bezogen auf die dann nicht mehr obsolete Halle
10, eine kinstlerische Nutzung fur die Halle 29
festschreiben - das geht also einen Schritt
weiter - sowie die Bedingungen, die wir in dem
entsprechenden Antrag 2010 festgelegt haben,
dann auch auf die Halle 29 anwenden.

Die inneren Angelegenheiten, die sich nachher
auf den Erbpachtzins beziehen, sind natirlich
Angelegenheiten der Vertragspartner, sprich: der
dort ansassigen Kunstler bzw. derjenigen, die

Gesellschaft ,moderne stadt”.

Unser Antrag ist auf jeden Fall weitgehender. Die
Punkte in dem Antrag, den die CDU gestellt hat,
sind schon erfillt. Wir haben sie aber trotzdem in
unseren Antrag mit aufgenommen. Fest steht auf
jeden Fall, dass die Halle 29 fir eine dauerhafte
Nutzung bereitstehen soll. - So weit zur
allgemeinen Information, ohne in die speziellen
Details zu gehen.

Oberbldrgermeister Jirgen Roters: Herr
Dr. Elster, bitte.
Dr. Ralph Elster (CDU): Herr

Oberburgermeister! Meine Damen und Herren!
Es ist schon interessant, wie heute hier
gearbeitet wird. Wir haben einen Antrag
eingebracht, der wirklich wortwoértlich das zitiert,
was Rot-Grin vor zwei Jahren beantragt hat, um
die Nutzung der Halle 10 durch Kinstler des
CAP-Projekts zu diskutieren. Wegen der Dinge,
die nachher noch zu verhandeln sind, und wegen
der Schwierigkeiten mit der Halle 10 haben wir
das jetzt auf die Halle 29 Ubertragen. Das heif3t,
all das, was vor zwei Jahren in Bezug auf die
Halle 10 beschlossen worden ist, soll jetzt fur die
Halle 29 gelten.

Das reicht Ihnen aber nicht. lhr eigener Antrag
quasi reicht Ihnen nicht; denn Sie formulieren
unseren Antrag, der lhren Antrag zitiert, noch
einmal um, um hier einen eigenen rot-griinen
Antrag einzubringen. Das ist wirklich - Frau
Welcker hat es vorhin  schon  mal
angesprochen - einfach fantastisch. Diese
Ubungen lieben wir. Das ist wirklich grandios.
Statt unserem Antrag einfach mal zuzustimmen
und den Gordischen Knoten, den es
offensichtlich zwischen der Verwaltung, der
Entwicklungsgesellschaft und den Kinstlern gibt,
mit der Zustimmung zu diesem Antrag ein
bisschen zu lockern und die Gesprache wieder in
Gang zu bringen, legen Sie einen eigenen
Antrag vor, der faktisch die gleiche Intention hat,
und erklaren hier lang und breit, worin der
Unterschied besteht - und das einfach nur, um
einem Antrag, der von der CDU kommt, nicht
zustimmen zu missen. Das ist wirklich
interessant.

Zur Sache will ich noch zwei Sachen sagen. Wir
haben hier ein B-Plan-Verfahren laufen. Wir sind
uns hier einig gewesen. Wir haben hier
einstimmig einen Beschluss gefasst, der die
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Intention hatte, das CAP-Projekt, das Cologne-
Atelierprojekt, am Leben zu lassen und es eben
auch auf dem Clouth-Gelande zu verorten. Das
war ein einstimmiger Beschluss. Der kann auch
nicht, liebe Frau Berg, in einem nichtéffentlichen
Verfahren mal eben so zur Seite gewischt
werden. Dartuber muss zumindest einmal in
offentlicher Sitzung verhandelt werden. Wie Sie
jetzt auch anhand der Anderungsantrage
feststellen, ist der Rat immer noch der Meinung,
dass er das Cologne-Atelierprojekt dort auf dem
Clouth-Gelande beheimatet wissen will.

Ein Zweites: Wenn die Vorlage schon im
nichtéffentlichen Teil behandelt wird, dann hétten
wir ganz gerne Vorlagen, die wirklich
sachgerecht sind und die uns vorbereiten. Wir
haben das heute im Rat schon mehrmals
angesprochen. Wir sind Feierabendpolitiker und
wir kriegen hier Dinge vorgelegt, meine Damen
und Herren, auf die wir uns normalerweise
verlassen kénnen mussen.

(Angela  Spizig [Bundnis  90/Die
Grunen]: Ich wehre mich dagegen, als
Feierabendpolitikerin  bezeichnet zu
werden!)

Es ist nicht unsere Aufgabe, der Verwaltung
hinterherzurecherchieren. So wird in der Vorlage
in Bezug auf die Halle 10 und den dort
bestehenden Schwierigkeiten das Gutachten
eines Wirtschaftsprifers zitiert, das eindeutig
belegt, dass ebendieses Cologne-Atelierprojekt
die Halle nicht mehr nutzen kann. Dazu méchte
ich jetzt mal aus diesem Gutachten zitieren, und
zwar den letzten Passus:

Wir weisen darauf hin,

- also die Wirtschaftsprufer -

dass unsere Ausfihrungen in dem
Gutachten das Ergebnis unserer
Diskussion

- mit der Entwicklungsgesellschaft -

zusammenfassen. Sie sind nicht das
Ergebnis von Prufungshandlungen und
sind daher nicht als Bestatigung der
dargestellten Fakten zu verstehen.

Meine Damen und Herren, ein solches
Gutachten wird uns von der
Liegenschaftsverwaltung als Beleg dafir

vorgelegt, dass das, was der Rat hier einstimmig
beschlossen hat, nicht durchfilhrbar ist. Das
wollen wir hier nicht.

Deswegen bringen wir diesen Anderungsantrag
ein. Ich frage mich, warum es zwei
gleichlautende Anderungsantrage geben muss.
Es ware sicherlich sinnvoller, wir wirden einen
Anderungsantrag daraus machen und dann tber
diesen gemeinsamen Anderungsantrag
abstimmen.

(Beifall bei der CDU)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Bleiben Sie
bitte noch einen Moment hier! Herr DR. Heinen
mochte lhnen noch eine Frage stellen.

Dr. Ralf Heinen (SPD): Herr Elsner - -

Dr. Ralph Elster (CDU): Elster!

Dr. Ralf Heinen (SPD): Elster! Entschuldigung!
Herr Dr. Elster - -

Dr. Ralph Elster (CDU): Herr Dr. Heinen!

(Heiterkeit)

Dr. Ralf Heinen (SPD): Jetzt haben wir schon
wieder ein etwas besseres Klima.

Dr. Ralph Elster (CDU): Wir haben immer ein
gutes Klima.

Dr. Ralf Heinen (SPD): Sie sind ja im Thema
drin und wissen, warum ich das zu Ihrem Antrag
gesagt habe. Sie wissen sicher, dass die
Kinstler zu  vielen  Fraktionen  Kontakt
aufgenommen und auch Gesprache in der
Sache gefiihrt haben, weil sie dort nicht
weiterkamen. Sie wissen sicher auch - vielleicht
kénnen Sie mir das bestéatigen -, dass mit der
Gesellschaft ,moderne stadt® schon langst
Gesprache beziglich der Nutzung der Halle 29
aufgenommen worden sind. Die Gesellschaft
selbst hat die Halle 29 schon angeboten. Das
hei3t doch, wir sind diesen Schritt schon langst
gegangen.

Wir méchten - und das ist der Schritt, der weiter
geht als Ihr Antrag - jetzt auch festschreiben,
dass diese Halle 29 eine solche Nutzung
bekommt. Das ist eine ganze Ecke mehr als
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vorher, weil wir ja nachher im nichttffentlichen
Teil Ricknahmebeschlisse fassen werden. Also
sind wir einen ganzen Schritt weiter.

Deswegen wollte ich lhnen noch einmal klar
sagen: Wir sind zwar auf dem gleichen Weg, um
das zu erreichen, was wir wollen; aber die
Sache, dass das nicht bekannt war und es jetzt
hopplahopp gehen soll, stimmt Uberhaupt nicht.
Wir alle wissen, dass diese Gespréache langst
gefihrt worden sind, dass auch die Gesprache
fur die Nutzung der Halle 29 im Gange sind

(Winrich Granitzka [CDU]: Fir andere
Kinstler!)

und dass sich auch die Kinstler schon darauf
vorbereiten. Dass es dort jetzt Schwierigkeiten
gibt, ist eine andere Frage. Aber generell geht es
um den allgemeinen Beschluss, die Starkung fur
uns und fur die Kinstler, dass wir die Halle 29
generell fur eine solche Nutzung vorhalten
wollen, auch wenn das Wort ,generell* jetzt
sicherlich zu oft fiel.

Dr. Ralph Elster (CDU): Das ist die Heinen’sche
Dialektik. - Im Prinzip ist es doch jetzt so: Wir
haben lhren alten Antrag jetzt noch einmal
eingebracht, nur dass wir uns in unserem Antrag
nicht auf die Halle 10, sondern, wie man lesen
kann, auf die Halle 29 beziehen. lhr damaliger
Antrag Ubertrug im Prinzip die virtuelle Baulast,
also Kunst- und Atelierprojekte, von der Halle 25
auf die Halle 10 und schrieb fur die Halle 10 die
Kunst- und Ateliernutzung generell fest. Genau
den gleichen Antrag stellen wir jetzt, nur bezogen
auf die Nutzung der Halle 29. Das heif3t, wir
machen genau das Gleiche, was Sie gemacht
haben. Deswegen ist das hier ein Reden um des
Kaisers Bart. Ich denke, wir sollten schlicht und
ergreifend daraus jetzt einen gemeinsamen
Antrag machen und diesen gemeinsam jetzt im
Rat beschlief3en.

(Winrich Granitzka [CDU]: Herr Elster,
darf ich Ihnen auch eine Frage stellen?)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ja, bitte.

Winrich Granitzka (CDU): Herr Dr. Elster,
kénnen Sie bestatigen, dass der Geschaftsfuhrer
von ,moderne stadt* uns gestern gesagt hat,
dass die Halle zwar fir Kunstler zur Verfigung
steht, aber nicht explizit fur diese Kinstler,
sondern allgemein fur Kinstler. Sie haben jetzt in
Ihren Antrag - das finden wir gut - auch die CAP-

Kinstler aufgenommen. Das war vorher bei
.moderne Stadt* nicht der Fall. Das ist uns
gestern noch so gesagt worden. Meine Frage an
Herrn Dr. Elster: Kénnen Sie das bestatigen,
damit auch Sie, meine Damen und Herren, das
zur Kenntnis nehmen kénnen?

(Heiterkeit)

Dr. Ralph Elster (CDU): Ich kann das

bestétigen, Herr Granitzka.

(Winrich Granitzka [CDU]: Gut!)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Frau Berg,
bitte.

Beigeordnete Ute Berg: Ich will jetzt nur ganz
kurz auf Herrn Dr. Elster antworten, weil er mich
ja nicht nur jetzt personlich angegriffen hat,
sondern auch in einer Pressemitteilung alles
Mogliche skandalisiert hat. Ich mdchte das
Ganze jetzt einmal versachlichen.

Der Rat hat am 27. Marz 2012 entschieden, die
sechs Ratsbeschliisse, die im Hinblick auf das
Clouth-Gelande gefasst worden sind, von einem
Gutachter monetar bewerten zu lassen. Das
haben Sie entschieden. Dieses Gutachten liegt
seit Marz 2013 vor. Wir waren verpflichtet, Ihnen
das innerhalb eines halben Jahres vorzustellen.
Das ware in der néchsten Ratssitzung nicht mehr
mdglich gewesen, weil dann schon mehr als ein
halbes Jahr vergangen wére.

Es ist so - vielleicht héren Sie wenigstens jetzt
mal zu; Sie haben ja diese Pressemitteilung so
mit Unwahrheiten gespickt, dass ich Sie jetzt
bitte, wirklich mal zuzuhéren, wenn man darauf
antwortet -:

(Beifall bei SPD und beim Bundnis
90/Die Grunen)

Innerhalb eines halben Jahres nach dem
Eingang des Gutachtens muss der Rat
entscheiden. Jeder einzelne Beschluss ist von
dem Gutachter monetar bewertet worden. Einige
dieser Beschlisse haben sich schon insofern
erledigt, weil sie bereits umgesetzt sind; das
hei3t, da besteht kein Handlungsbedarf und
auch kein Bewertungsbedarf mehr.

Die Vorlage ist so aufgebaut, dass wir
empfehlen, vier der sechs Ratsbeschlisse
entweder als erledigt zu betrachten, weil sie
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schon umgesetzt sind, oder sie nicht zu fassen,
weil sie erhebliche - ich darf ja jetzt die Zahlen
nicht nennen - finanzielle Auswirkungen hétten.
Fur zwei Beschlisse empfehlen wir, sie
durchzusetzen. Das bezieht sich auf die
Wohnbebauung dort und auch darauf, dass 30
Prozent  geforderter = Wohnungsbau  dort
stattfinden soll.

Das heif3t, wir haben uns ganz genau an das
gehalten, was der Rat uns aufgegeben hat. Wie
Sie diese Vorlage jetzt bewerten, das ist natirlich
lhre Aufgabe. Sie kdnnen entscheiden: Ja, wir
machen das so. Oder Sie kdnnen entscheiden:
Nein, wir machen das nicht so. Aber jetzt die
Verwaltung daftr zu verpriigeln, ist ein bisschen
billig. Fur diese Spriche, wie sie in der
Pressemitteilung stehen, wirde ich mich an Ihrer
Stelle schamen.

(Zuruf von der CDU: Hey, hey, hey!)

Sie werfen uns darin infames Verhalten vor. Bei
aller Liebe: Auch wenn ich Verwaltung bin und
ich mich daran gewthnen muss, dass man sich
hier alles Mégliche bieten lassen muss, aber das
lasse ich mir nicht gefallen.

(Zustimmung bei SPD und Bundnis
90/Die Grunen - Ralph Elster [CDU]: Sie
haben Gutachten vorgelegt, die keine
sind! Wir missen uns auch alles
Mogliche bieten lassen! - Dr. Ralf
Heinen [SPD]: Regt euch nicht so
kunstlich auf!)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Herr Frank,
bitte.

Jorg Frank (BUndnis 90/Die Griinen): Herr
Oberbirgermeister! Werte Damen und Herren!
Warum heben wir Ratsbeschlisse auf? Im
Grundsatz werden sie deshalb aufgehoben, weil
aus den vertraglichen Regelungen
Zahlungsverpflichtungen aus dem Stadthaushalt
entstehen gegenuber der
Projektentwicklungsgesellschaft. Ich denke, das
kann man in der Allgemeinheit sagen. Nicht
aufgehoben werden Inhalte, weder die Inhalte,

die sich auf den offentlich geférderten
Wohnungsbau und die gesamten
Rahmenregelungen  beziehen, noch das
stadtebauliche Rahmenkonzept. Das bleibt
weiterhin  bestehen. Das  stadtebauliche

Rahmenkonzept, das auch die Grundlage fur
den B-Plan war, beinhaltet eine kulturelle
Nutzung, namlich Ateliers. Das lasst sich dort

nachlesen. Darauf hat dann spater der
Ratsbeschluss aufgesetzt, den SPD und Grine
am 14. Dezember 2010 initiert haben,
namlich - zum damaligen Zeitpunkt -:

- Die Uberlassung der ,Halle 10* erfolgt
unsaniert im jetzigen Zustand im
Wege des Erbbaurechts.

- Die Erbbaurechtsnehmer verpflichten
sich, auf eigene Kosten und unter
Beachtung der behdrdlichen Auflagen
das Objekt zu sanieren und zu
erhalten. Diese Eigenleistungen sind
bei den Erbpachtkonditionen ... zu
berticksichtigen.

Ich kann das zitieren; denn das war ein

offentlicher Beschluss.

Wir haben jetzt die Situation, dass mit CAP
bereits seit Mitte des letzten Jahres
Verhandlungen gefiihrt worden sind und diese
Verhandlungen sich im Spéatherbst letzten Jahres
konzentriert haben auf die Halle 29, nicht auf die
Halle 10. Das heif3t, es ist auch das Interesse
der Kunstlergemeinschaft, die Halle 29 zu
nutzen. Jetzt geht es darum, zum Ersten noch
einmal ausdricklich festzuhalten, dass die Halle
29 fur eine dauerhafte kulturelle Nutzung
vorzusehen ist, und zwar unabhéngig davon, wer
letztendlich der Vertragspartner ist - das kann ja
auch jemand anders sein, der auch eine
kunstlerische Nutzung, also eine Nutzung als
Atelier, haben mochte -, und zum Zweiten sollen
die entsprechenden Gesprache - das kann
nattrlich nur die Geschéaftsfihrung von ,moderne
stadt” - mit dem Verein CAP fortgefuhrt werden,
und zwar auf Basis der Rahmenbedingungen
aus dem damaligen Ratsbeschluss 2010, die ich
eben zitiert habe.

Das sagt vor allem aus, dass der Beschluss zwei
Teile beinhaltet, ndmlich den Grundsatz, dass
diese Halle fur diese Nutzung da sein soll, und
im  Speziellen, dass die Verhandlungen
fortgefiihrt werden. Und in den beiden Punkten
ist unser Antrag dann tatséachlich weitergehender
als der Text, den Herr Elster vorgelesen hat.

(Beifall bei SPD und beim Bundnis
90/Die Grunen)

Oberburgermeister Roters: Herr

Sterck, bitte.

Jurgen
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Ralph Sterck (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Meine Damen und Herren! Ich bin in dem Thema
auch ein bisschen drin, aber es wird jetzt schon
etwas unubersichtlich. Es st schon eine
Diskussion fur Feinschmecker, um festzustellen,
was jetzt richtigerweise beschlossen werden soll.

Ich bin sehr froh, dass wir uns einig sind - das
belegen alle Redebeitrdge hier -, dass wir die
kunstlerische  Nutzung wollen, und zwar
insbesondere auch in der Halle 29, die jetzt
favorisiert wird. Dass wir jetzt von der Halle 10
wegkommen, tut der Gesamtentwicklung auf
dem Clouth-Gelande, glaube ich, sehr gut.
Dadurch, dass es vonseiten der Kunstler eine
Grundbereitschaft gibt, die Halle 29 zu nutzen,
bin ich da eigentlich sehr optimistisch.

Jetzt stellt sich die Frage: Wie gehen wir mit den
beiden Antrdgen um? Ich meine, diese Sitzung
dauert ja erst sechs Stunden. Es gab wohl keine
Gelegenheit, dass sich die Herren Doktoren
innerhalb dieser sechs Stunden mal in einer
Ecke kurz zusammensetzen, um etwas
gemeinsam zu formulieren. Dann héatte man sich
das Streitgesprach jetzt sparen kénnen.

Beide Antrage tragen das Datum 18. Juli.
Deswegen kann ich jetzt nicht sagen: Der Antrag
der CDU oder der Antrag von SPD und Griinen
ist frlher eingegangen, wobei ich Rot-Griin
durchaus auch unterstellen wirde, dass ihr gern
mal, um euren eigenen Briefkopf zu nutzen, das
Gleiche beantragt, was andere auch beantragen.
Aber es ware bodsartig, wenn ich euch das
unterstellen wirde.

Nach der Debatte und nachdem ich mir die
Antrédge genauer angeschaut habe, muss ich
allerdings Folgendes sagen: Herr Elster hat
natirlich einen klugen Schachzug gemacht,
indem er den damaligen Antrag von der SPD - so
etwas machen wir auch schon mal - genutzt hat.
Dabei hat er aber leider vergessen, dass sich
seitdem schon etwas getan hat. Deswegen muss
ich jetzt leider sagen: Das, was Sie in lhrem
Antrag fordern- das letzte Wort ist das
Entscheidende, namlich ,anzubieten*-, hat
eigentlich schon stattgefunden.

(Winrich Granitzka [CDU]: Nein!)

- Doch. Die ,moderne stadt“ hat den Kiinstlern
die Halle 29 angeboten. Das hat stattgefunden.

(Winrich Granitzka [CDU]: Nein! Das
kann auch Herr Klipper bestétigen!)

- Doch. Ich bin da nur im Aufsichtsrat. Das haben
mir die Kunstler auch bestétigt. Es gibt dafir

auch schon ein Konzept. Das ist angeboten
worden. Deswegen - das muss ich sagen - ist
der Antrag der CDU, so geschickt er war, leider
schon erledigt.

Uns hilft heute nur die Formulierung weiter, die
SPD und Grine gebracht haben. Den
Wettbewerb haben Sie vielleicht nicht von der
Geschwindigkeit, aber vom Inhalt her gewonnen.
Deswegen wirden wir im Sinne der Kinstler
entscheiden. Wir hoffen, dass das nachher auch
so realisiert wird. Das ist ja durchaus noch
schwierig; das steht ja auch in dem Antrag. Es
gibt noch ein gewisses Delta, Uber das wir jetzt
nicht sprechen durfen, zwischen dem, was sich
die Gesellschaft vorstellt, und dem, was die
Kinstler vielleicht erfullen kénnen. Ich hoffe,
dass wir am Ende ein gutes Ergebnis erzielen
und die Kinstler in der Halle 29 unterbringen
kénnen. Den Weg dorthin weist der Antrag von
SPD wund Grinen, und dem werden wir
zustimmen.

(Beifall bei der FDP)

Oberburgermeister Roters: Herr

Weisenstein.

Jurgen

Michael Weisenstein (Die Linke.): Ich habe eine
Frage an die Verwaltung. - Es geht ja auch in
dieser Geschichte darum: Was koénnen die
Kinstler tatsachlich an Geld beschaffen, um in
die Halle 29 zu ziehen?

(Zuruf vom Bindnis 90/Die Griinen)

- Die Verwaltung hat ja die Méglichkeit, darauf zu
antworten. Da brauche ich jetzt keinen
Zwischenruf von den Griunen, sondern die
Verwaltung kann ja sagen: Dazu mdchten wir
nichts sagen.

(Zuruf vom Biindnis 90/Die Griinen)

- Ja, sicher. Aber ich kann mich auch dagegen
wehren.

Also: Ich habe eine Frage an die Verwaltung und
nicht an die Fraktion der Griinen, namlich:
Besteht eine grol3e Differenz zwischen dem, was
sich ,moderne stadt* vorstellt, was sie von den
Klnstlern zu bekommen hat, und dem, was die
Klnstler tatsachlich erwirtschaften und dort
einbringen kénnen?

Dann noch eine Folgefrage: Ist es denn dann
Uberhaupt realistisch, momentan daruber zu
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diskutieren, dass die Kinstler vom CAP in die
Halle 29 einziehen kénnen? Das ist doch die
eigentliche Frage, die sich hier stellt.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Ich will
noch einmal darauf hinweisen: Wir befinden uns
im offentlichen Teil der Sitzung. Solche
Beurteilungen und Bewertungen kann man
natirlich nur abgeben, wenn man eine
entsprechende Finanzbasis hat.

(Zuruf von Michael Weisenstein
[Die Linke.])

- Ja, ich bin die Verwaltung.

(Michael Weisenstein [Die Linke.]: Dann
beantworten Sie meine Frage!)

- Die kdnnen wir gerne im nichtoffentlichen Teil
beantworten, aber nicht jetzt. Sonst wirden wir
uns auf unseridses Terrain begeben.

Ich meine, wir sollten es jetzt dabei belassen.
Wir haben gleich noch im nichtoffentlichen Teil
Zeit, all diese Fragen auch ganz dezidiert zu
beantworten. Wir werden dann im
nichtoffentlichen Teil Uber diese Antrage
abstimmen.

Wir fahren jetzt in der Tagesordnung fort. Ich rufe
Tagesordnungspunkt 11.1 auf:

des
(FNP) im

11.1 173. Anderung
Flachennutzungsplanes
Stadtbezirk 7, K6In-Porz
Arbeitstitel: "Norderweiterung der
Industrieflachen des Airport-Business-
Parks" in Koln-Porz-Gremberghoven
hier: Feststellungsbeschluss
2015/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Wer enthalt sich? - Wer ist dagegen? - So
einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.2:

11.2 188. Anderung des
Flachennutzungsplanes (FNP) im
Stadtbezirk 1, KéIn-Innenstadt
Arbeitstitel: "Rheinparkhallen/Staaten-
haus" in KéIn-Deutz
hier: Feststellungsbeschluss
2016/2013

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Wer ist dagegen? - Wer enthélt sich? - Bei

Enthaltung der Fraktion Die Linke ist das

angenommen.
Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 11.3:

11.3 185. Anderung des
Flachennutzungsplanes (FNP) im
Stadtbezirk 1, KéIn-Innenstadt
Arbeitstitel: "Messe City" in Kéln-Deutz
hier: Feststellungsbeschluss
2013/2013

Dazu gibt es ebenfalls keine Wortmeldungen.
Wer ist dagegen? - Wer enthalt sich? - Damit
einstimmig angenommen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 12:
12 Bauleitplane - Anregungen / Satzungen

Zu Tagesordnungspunkt 12.1:

12.1 Beschluss Uber Stellungnahmen,
Anderung sowie Satzungsbeschluss
betreffend den Bebauungsplan-Entwurf
75395/02
Arbeitstitel: HertzstrafBe in Kdln-Porz
1204/2013

Wer ist dagegen? - Wer enthalt

sich? - Angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 12.2:

12.2 Beschluss uber Stellungnahmen,
Anderung sowie Satzungsbeschluss
betreffend den Bebauungsplan-Entwurf
60439/04
Arbeitstitel: Willi-Lauf-Allee in  Kéln-
Junkersdorf
1349/2013

Abstimmung wie im StEA. - Wir kommen zur
Abstimmung. Wer ist dagegen? - Wer enthalt
sich? - Einstimmig angenommen, wie im StEA
beschlossen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 12.3:

12.3 Beschluss Uber Stellungnahmen,
Anderung sowie Satzungsbeschluss
betreffend den Bebauungsplan-Entwurf
68360/05
Arbeitstitel:  Gewerbegebiet  0dstlich

Claudiusstraf3e in Kdln-Immendorf
1456/2013

Abstimmung wie Anlage 9.- Gibt es
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Das ist nicht
der Fall. So angenommen.
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Zu Tagesordnungspunkt 12.4:

12.4 Beschluss Uber die Einleitung sowie
Satzungsbeschluss betreffend die
vereinfachte Anderung des
Bebauungsplanes 6250/04
Arbeitstitel: Gewerbe- und Medienpark
Ossendorf in  KdéIn-Ossendorf, 5.
Anderung Spielplatz Butzweilerhof
1806/2013

Abstimmung wie Vorlage. - Gibt es dazu
Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall. Dann
stimmen wir ab. Wer ist dagegen? - Wer enthélt
sich? - Einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 12.5:

12.5 Satzungsbeschluss betreffend den
Bebauungsplan 7048/02

Arbeitstitel: Stadtteilzentrum Berliner
Strafle in Kdln-Milheim
2226/2013

Keine Wortmeldungen. Wer ist

dagegen? - Gegen die Stimmen der FDP. Gibt es
Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Dann so
angenommen.

Wir kommen jetzt zu Tagesordnungspunkt 13:

13 Bauleitplane -
Bebauungs- /
Fluchtlinienpléanen

Aufhebung von
Durchfohrungs- /

Zu Tagesordnungspunkt 13.1:

13.1 Aufhebung des Durchfiihrungsplanes A
Nummer 75439/02 (Teilaufhebung)
- Satzungsheschluss -
Arbeitstitel: Am Ziegelfeld
Rath/Heumar
1960/2013

in Koln-

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall.  Wer ist dagegen?- Wer enthalt
sich? - Einstimmig angenommen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 16:

16 KAG-Satzungen -
ErschlieBungsbeitragssatzungen

Zu Tagesordnungspunkt 16.1:

16.1 232. Satzung uber die Festlegungen
gemal § 8 der Satzung der Stadt Koln
vom 28. Februar 2005 dber die
Erhebung von Beitrdgen nach § 8
Absatz 1 Satz 2 KAG NRW fir
strallenbauliche MaRnhahmen

1445/2013

Wer ist dagegen? - Das ist die Fraktion pro Kéln.
Wer enthdlt sich? - Keine Enthaltungen. So
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 16.2:

16.2 233. Satzung Uuber die Festlegungen
gemall § 8 der Satzung der Stadt Kdln
vom 28. Februar 2005 dber die
Erhebung von Beitrdgen nach § 8
Absatz 1 Satz 2 KAG NRW fir
stralRenbauliche MaRnahmen
1894/2013

Wer ist dagegen? - Die Fraktion pro Koéln ist
dagegen. Wer enthalt  sich? - Keine
Enthaltungen. So angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 17:
17 Wahlen
Zu Tagesordnungspunkt 17.1;

17.1 MULHEIM 2020
hier: Wahl eines stellvertretenden
Mitglieds fur den Veedelsbeirat
1648/2013

Karl-Heinz Frebel soll dafiir bestimmt werden.
Wer ist dagegen? - Wer enthédlt sich?- So
benannt.

Zu Tagesordnungspunkt 17.2:

17.2 Neuwahl eines Stellvertreters fir den

Beirat bei der Unteren
Landschaftsbehorde
1793/2013

Frau Angelika Burauen ist benannt worden. Wer
ist dagegen? - Wer enthalt sich? - Dann so
gewahlt.

Zu Tagesordnungspunkt 17.3:

17.3 Nachbesetzungen im Unterausschuss
Ganztag

1825/2013

Es werden vorgeschlagen: Frau Silvia Empacher
und Frau Sibylle Klings. - Ich sehe keine
Gegenstimmen und auch keine Enthaltungen. So
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.4:

17.4 Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die
Grunen betreffend Neuwahl eines
Mitglieds fur den Jugendhilfeausschuss
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AN/0954/2013

Als Nachfolgerin fir Frau Schlitt wird Frau
Svenja Rabenstein als Sachkundige Birgerin
und anstelle von Herrn Peil wird Herr Lino
Hammer als stellvertretendes Mitglied im
Jugendhilfeausschuss vorgeschlagen. Gibt es
dazu Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Dann ist
das ebenfalls so beschlossen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.5:

17.5 Antrag der CDU-Fraktion
hier: Neubenennung eines
stellvertretenden Vorsitzenden im
Wirtschaftsausschuss
AN/0966/2013

Die CDU-Fraktion benennt Herrn Klaus Koke
anstelle  von Herrn Herbert Gey. Keine
Wortmeldungen? Das nehmen wir dann so zur
Kenntnis.

Zu Tagesordnungspunkt 17.6:

17.6 Benennung von Sachkundigen
Einwohnerinnen und Einwohner fir die
Ausschiisse des Rates
2364/2013

Felicitas Vorpahl-Allweins ist benannt. Ist jemand
dagegen? - Enthaltungen? - Einstimmig.

Zu Tagesordnungspunkt 17.7:
17.7 Antrag der FDP-Fraktion

hier: Benennung eines Sachkundigen
Einwohners im Ausschuss far
Anregungen und Beschwerden
AN/0941/2013

Vorgeschlagen wird Herr Stephan Wieneritsch
als Sachkundiger Einwohner im Ausschuss fir
Anregungen und Beschwerden. Gibt es da
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Beides nicht
der Fall. Also angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 17.8:

17.8 Antrag der FDP-Fraktion
hier: Benennung eines Stellvertretenden
Sachkundigen Einwohners im
Jugendhilfeausschuss
AN/0976/2013

Vorgeschlagen wird Herr Fardad Hooghoughi. Ist
jemand dagegen? - Wer enthalt sich? - Damit ist
er benannt.

Zu Tagesordnungspunkt 17.9:

17.9 Antrag der Fraktion Die Linke.

hier: Benennung eines Mitglieds mit
beratender Stimme far den
Verkehrsausschuss

AN/0973/2013

Anstelle von Herrn Arenz wird das Ratsmitglied
Frau Gisela Stahlhofen mit beratender Stimme

im  Verkehrsausschuss benannt. - Keine
Gegenstimmen. - Keine Enthaltungen. - So
beschlossen.

Wir mussen noch eine

Dringlichkeitsentscheidung genehmigen, namlich
die unter Tagesordnungspunkt 18.1:

18.1 Beschaffung und Lieferung der freien
Lernmittel an alle stadtischen Schulen
fir das Schuljahr 2013/2014 mit
einseitiger stadtischer
Wahrnehmungsoption fir die drei
Folgeschuljahre
2175/2013

Gibt es dazu
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Keine. Dann
ist das auch so genehmigt.

Damit ist der offentliche Teil der
Ratssitzung beendet.

heutigen

(Schluss: 20:21 Uhr)





