ANLAGE 4

Begriindung nach § 3 Abs.2 Baugesetzbuch BauGB

zur Teilaufhebung des Bebauungsplanes 75409/02
Arbeitstitel: Neue Eiler StraBBe in Koln-Porz-Eil

Rechtskraft

Der Bebauungsplan 75409/02 trat mit dem Datum seiner Bekanntmachung am 02.11.1987 in Kraft.

Geltungsbereich

Sein raumlicher Geltungsbereich umfasst das Gebiet zwischen der Leostralde, der Kurt-Schu-
macher-Stral3e, der Humboldtstral3e, der Theodor-Heuss-Stral3e, der Frankfurter Stral3e, dem
Pfaffenpfadchen, der Ludwigstral3e und der Neue Eiler Stral3e in KoIn-Porz-Eil.

Der Geltungsbereich der Teilaufhebung beschrankt sich auf das Gebiet zwischen dem ndérdlich
gelegenen Baumarkt, begrenzt im Osten durch die Neue Eiler Straf3e, im Stiden circa 26,00 m
parallel zur Carlebachstral3e und im Westen durch die angrenzende Griinflache (Grundsticke
Gemarkung Eil, Flur 16, Flursticke 879 und 904) in Kdln-Porz-Eil.

Der Teilaufhebungsbereich ist im Flachennutzungsplan als Gewerbegebiet (GE) dargestellt.

Planinhalt

Der Bebauungsplan trifft fir seinen Plangeltungsbereich im Wesentlichen folgende Festsetzungen:

- Mischgebiet (M),

- Gewerbegebiet (GE),

— allgemeines Wohngebiet (WA),

- offentliche Grunflache mit den Zweckbestimmung -Kinderspielplatz- und -Ballspielplatz-,
- Flache fur Versorgungsanlagen (Hochdruckgasbehalter),

- oOffentliche Verkehrsflachen.

Fur den Geltungsbereich der Teilaufhebung trifft der Bebauungsplan folgende Festsetzungen:
— Gewerbegebiet(GE),
— Il Vollgeschosse
- GFzZ2,0
— geschlossene Bauweise
— Uberbaubare Grundstiicksflachen (Baugrenzen)
— Zone 1 (Ausschluss von Betrieben mit bestimmten Emissionsverhalten auf der Grundlage
der Abstandliste des Abstandserlasses vom 09.07.1982)

— Flache zum Anpflanzen von B&dumen und Stréauchern

Grund der Aufhebung

Der Bebauungsplan 75409/02 setztim Bereich der Teilaufhebung "Gewerbegebiet" fest.

Durch die vor dem Verwaltungsgericht erstrittene Baugenehmigung im Jahr 2011 hat ein Discoun-
ter auf der stdlich an den Bereich der Teilaufhebung angrenzenden Flache ein Gebaude mit einer
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Verkaufsflache von knapp 800 m2 sowie einer Geschossflache von circa 1 550 m2 errichtet. Im
Geltungsbereich der Teilaufhebung ist der Parkplatz des Discounters angeordnet.

Jetzt liegt eine Bauvoranfrage vor, mit der der Discounter durch eine Nutzungsénderung der La-
gerflache die Erweiterung der Verkaufsflache von 799,92 m? auf insgesamt 1 033,34 m2 (und damit
grof3flachig) beantragt.

Da das Verwaltungsgericht in seinem Urteil vom 20.07.2011 (23 K 8691/09) festgestellt hat, dass
die Voraussetzungen des Discounters auf die Erteilung einer Befreiung von den Festsetzungen
des Bebauungsplanes vorliegen, soll die Teilaufhebung beschlossen werden, um auch fur das ge-
samte Discounter-Grundstick die Neuaufstellung eines Bebauungsplanes nach 8 9 Abs. 2a
BauGB zu ermdglichen.

Ziel der Teilaufthebung ist es, die Voraussetzungen fir die Aufstellung eines Babauungsplanes
nach § 9 Abs.2 BauGB zu schaffen, der Einzelhandelsnutzungen fir zentrenrelevante Sortimente
ausschlief3en soll. Das betrifft somit auch eine noch nicht bebaute Flache des Discounter-
Grundstiickes. Der Bebauungsplan nach 8 9 Abs. 2a BauGB wird zur Erhaltung und Entwicklung
der beiden fuR3laufig nahegelegenen zentralen Versorgungsbereiche Eil, Frankfurter Stral3e und
Finkenberg aufgestellt. Demnach ist als Festsetzungsmaoglichkeit lediglich vorgesehen, innerhalb
des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes kinftig nur bestimmte Arten der gemalid § 34 Abs. 1
BauGB zulassigen baulichen Nutzungen zuzulassen, nicht zuzulassen oder ausnahmsweise zuz u-
lassen. Weitere Festsetzungsmaoglichkeiten gemald BauGB oder Baunutzungsverordnung (BauN-
VO) kommen bei der Anwendung des 8 9 Abs. 2a BauGB nicht in Betracht. Am 10.11.2016 hat der
Stadtentwicklungsausschuss nachfolgend die am 06.10.2016 beschlossene Dringlichkeitsent-
scheidung genehmigt, fir den Bereich Carlebachstral3e einen Bebauungsplan im vereinfachten
Verfahren aufzustellen mit dem Ziel, den Ausschluss von Einzelhandel im Geltungsbereich des
Bebauungsplanes festzusetzen. Der Aufstellungsbeschluss wurde am 12.12.2016 im Amtsblatt
veroffentlicht.

Mit Beschluss vom 17.12.2013 hat der Rat der Stadt KoIn ein neues Einzelhandels- und Zentren-
konzept beschlossen. Das Konzept dient dem Schutz der zentralen Versorgungsbereiche vor ei-
nem Kaufkraftabfluss durch dezentrale Einzelhandelsansiedlungen.

Konkret ist zu erwarten, dass von dem Vorhaben Auswirkungen auf die beiden ful3laufig nahgele-
genen zentralen Versorgungsbereiche - Nahbereichszentrum Eil (Frankfurter Stra3e) und Nahbe-
reichszentrum Finkenberg (Konrad-Adenauer-Straf3e) - zu erwarten sind.

Der Planstandort liegt fu3laufig (rund 500 m) von den beiden vorgenannten zentralen Versor-
gungsbereichen sowie rund 1,2 km vom Stadtteil Porz-Gremberghoven entfernt.

Die bestehenden Zentren konnen durch verstarkte Umsatzumverteilungen zugunsten von weiteren
Einzelhandelsansiedlungen oder -erweiterungen am Planstandort spirbar beeintrachtigt und in
ihrer Gesamtfunktionalitat gestort werden. Beide Zentren verfiigen derzeit Giber einen relativ
schwachen Einzelhandelbesatz und sind daher perspektivisch dringend zu stabilisieren bezie-
hungsweise sogar auszubauen.

Fur den Stadtteil Porz-Gremberghoven wurde im Frihjahr 2016 im Auftrag der Stadt Kéin eine
Machbarkeitsstudie zur Herstellung eines standortangepassten, kleinflachigen Lebensmittelange-
botes vorgelegt. Zurzeit fuhrt die Stadt auf dieser Grundlage intensive Gesprache mit Grundstu-
ckeigentimern, potenziellen Marktbetreibern und der Burgerschaft in Gremberghoven. Die Studie
belegt unter anderem einen hohen Kaufkraftabfluss aus Gremberghoven in das Gewerbegebiet Eil.
Eine weitere VergroRerung der Attraktivitat dieser nicht integrierten Einkaufslagen konterkariert die
stadtischen Zielsetzungen einer Sicherung und Weiterentwicklung der Zentren und der wohnortin-
tegrierten Nahversorgungsangebote.

Aus diesem Grund ist zur Umsetzung des Einzelhandelskonzeptes die Aufstellung eines neuen
Bebauungsplanes nach § 9 Abs. 2a BauGB (Bebauungsplan-Entwurf Nr. 75405/03, Arbeitstitel:
Carlebachstral3e in KéIn-Porz-Eil) notwendig. Hinsichtlich einer konsequenten Anwendung des
Konzeptes soll neben grol3flachigem Einzelhandel auch zentrenrelevanter Einzelhandel gemar
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Sortimentsliste der Stadt KoIn generell ausgeschlossen werden. Der bestehende Einzelhandelsbe-
trieb geniel3t Bestandsschutz.

Da die Aufstellung eines Bebauungsplanes nach 8 9 Abs. 2a BauGB zur Erhaltung und Entwick-
lung zentraler Versorgungsbereiche nur fir im Zusammenhang bebauter Ortsteile nach § 34
BauGB zuldssig ist, ist die Teilaufhebung des bestehenden Bebauungsplanes Nr. 75409/02 fir
den Geltungsbereich des aufzustellenden Bebauungsplanes Nr. 75405/03 erforderlich.

Mit der Teilaufhebung werden auch die Ziele des Regionalplanes gestutzt.

Der Regionalplan legt auf der Grundlage des Landesentwicklungsprogrammes und der Landes-
entwicklungsplane die regionalen Ziele der Raumordnung und Landesplanung fiur die Entwicklung
des Regierungsbezirkes Kdln und fir alle raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen im Pla-
nungsgebiet fest und ist bei raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen zu beachten.

Der Regionalplan unterscheidet beim Siedlungsraum zwischen den "Allgemeinen Siedlungsberei-
chen" (ASB) und den "Bereichen fur gewerbliche und industrielle Nutzung" (GIB).

Das Vorhaben liegt im GIB, so dass entsprechend des Regionalplanes eine Einzelhandelsnutzung
hier ausgeschlossen werden soll.

Zur Umsetzung des Einzelhandelskonzeptes sind sowohl die Teilaufhebung des Bebauungspla-
nes, als auch die Neuaufstellung eines Bebauungsplanes fiir den teilaufzuhebenden Bereich, not-
wendig, in dem Einzelhandel mit zentrenrelevanten- bzw. nahversorgungsrelevanten Sortimenten
ausgeschlossen werden soll.

Aus vorgenannten Griinden soll deshalb der Bebauungsplan 75409/02 in einem férmlichen Verfah-
ren teilaufgehoben werden.

Auswirkungen der Teilaufhebung

Fir seinen Uberwiegenden Plangeltungsbereich wird der Bebauungsplan 75409/02 weiterhin zur
Realisierung einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung bendtigt.

Fur den Bereich der Teilaufhebung soll die zuklnftige stadtebauliche Entwicklung Uber die Neu-
aufstellung eines Bebauungsplanes mit Festsetzungen nach 8§ 9 Absatz 2a Baugesetzbuch
(BauGB) im vereinfachten Verfahren nach 8 13 BauGB in Verbindung mit 8 34 Abs. 1 BauGB er-
folgen.

Die Anwendung dieses Planungsinstrumentariums sichert die stédtebauliche Ordnung des Rau-
mes.

Nach der Teilaufhebung des rechtskraftigen Bebauungsplans erfolgt die planungsrechtliche Beur-
teilung von Vorhaben auf Grundlage von 8§ 34 Abs. 1 BauGB. Es sind zukiinftig Vorhaben zulassig,
die sichin die Eigenart der ndheren Umgebung einflgen.

Da die Umgebung der Teilaufhebung durch Wohnen und gewerbliche Nutzungen in Form von Au-
tohausern, Kfz Reparaturbetriebe, einer Taxizentrale, einem Baumarkt, sowie metallverarbeiten-
den Betrieben gepragt ist, schrankt dies nach Inkrafttreten der Teilaufhebung das zukiinftige Nut-
zungsspektrum nicht ein. Die einzige Ausnahme bildet hier Einzelhandel mit zentren- und nahver-
sorgungsrelevanten Sortimenten, da diese Form der gewerblichen Nutzung durch die Neuaufstel-
lung des Bebauungsplanes Nr. 75405/03 (CarlebachstralRe) unterbunden werden wird

Da sich die Teilaufhebung auf das Plangebiet und die Nachbargebiete nur unwesentlich auswirkt,

soll von einer vorgezogenen Beteiligung der Birger gemal 8§ 3 Absatz 1 Nummer 1 BauGB abge-
sehen werden.
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Umweltbericht gemaB3 § 2a Nummer 2 BauGB

Es wurde eine Umweltprifung gemal3 8§ 2 Absatz 4 BauGB mit einer Beschreibung und Bewertung
des gegenwartigen und des zukinftigen Umweltzustandes einschlie3lich Prognose der Nullvarian-
te (Plan wird nicht teilweise aufgehoben) durchgefiihrt. Fir die Umweltbelange nach 8 1 Absatz 6
Nummer 7 und § 1a BauGB wurden keine erheblichen Auswirkungen festgestellt. Uberwachungs-
mafinahmen gemal § 4c BauGB ergeben sich nicht.

Im Einzelnen:

1. Ziel der Teilaufhebung:

Fur den Bereich der Teilaufhebung setzt der Bebauungsplan ein Gewerbegebiet, Zone 1 - Aus-
schluss von Betrieben mit mehr als 100 m Abstandserfordernis nach der Abstandsliste, maximal
dreigeschossig, eine Geschossflachenzahl (GFZ) von 2,0 in geschlossener Bauweise fest sowie
eine Flache zum Anpflanzen von Baumen und Strauchern.

Im Geltungsbereich der Teilaufhebung liegt der Discounter Aldi mit einer Verkaufsflache von ca
800 gm sowie Lager- und betribesflachen von ca. 1500 gm. Die vorhandene Bebauung weichtin
Teilen von den Festsetzungen des rechtskraftigen Bebauungsplanes ab (lberbaubare Flache,
Uberplanung von vier Baumstandorten entlang der Carlebachstraie). Der Discounter hat eine Er-
weiterung der Verkaufsflache zu Lasten der Lagerflache beantragt. Zur Sicherstellung des Einzel-
handelskonzeptes der Stadt KoIn soll fur den Bereich des Discounters ein Bebauungsplan mit Re-
gelungen zum Einzelhandel aufgestellt werden. Weitere Regelungen soll der neue Bebauungsplan
nicht treffen. Dazu ist die Teilaufhebung eine Voraussetzung.

2. Bestand:

Das Plangebiet der Teilaufhebung ist durch einen Lebensmitteldiscounter mit Pkw-Stellplatzen
zum groReren Teil versiegelt und bebaut. Im Bereich der Pkw-Stellplatze sind untergeordnet Zier-
rabatte mit geringer 6kologischer Wertigkeit vorhanden. Weiterhin istim nérdlichen Bereich zwi-
schen Pkw-Stellplatzen und den angrenzenden Gewerbebetrieb eine Pflanzflache angelegt

3. Auswirkungen der Planung (Teilaufhebung) und Definition der Nullvariante:

Die Untersuchungstiefe der Umweltpriifung orientiert sich in Ubereinstimmung mit der Formulie-
rung in 8 2 Abs.4 Satz 3 BauGB daran, welche dauerhaften Auswirkungen durch die Teilaufhe-
bung des Bebauungsplanes auf die Umweltbelange entstehen kdnnen und welche Einwirkungen
auf die nach der Teilaufhebung zulédssigen Nutzungen im Geltungsbereich aus der Umgebung
dauerhaft zu erwarten sind.

Hierzu werden vernlnftigerweise regelméafig bzw. dauerhaft anzunehmende Einwirkungen ge-
pruft, nicht jedoch voriibergehende, auf3ergewoéhnliche und nicht vorhersehbare Ereignisse. Diese
Prifung beinhaltet auch nicht die Untersuchung von Auswirkungen der Bauphase, da diese auf der
Ebene der Teilaufhebung nicht abgeschéatzt werden kdnnen und eine Prifung insoweit in einem
spateren Baugenehmigungsverfahren erfolgen wird.

ES werden durch die Umsetzung der Teilaufhebung keine Techniken oder Stoffe eingesetzt und
verwendet, die zu erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen fihren werden.

Nullvariante: Bei einem Erhalt des Bestandes kommt es nicht zu Auswirkungen auf die Umweltbe-
lange nach § 1 Absatz 6 Nummer 7 und 8§ 1a BauGB.

Zusétzlich kdnnte bei Nichtaufhebung des Planes die heute vorhandene Pkw-Stellflache mit
Pflanzstreifen durch ein gewerbliches Gebaude, z. B. Biro, Lager gemaf den Ausnutzungskenn-
zahlen des rechtskréaftigen Bebauungsplanes bebaut werden. Dies wirde die vorhandene Versie-
gelung nur marginal erhdhen. Zusétzlich ware, je nach Art der gewerblichen Nutzung, von einem
leicht erhdhten Verkehrsaufkommen (Angestellte, Besucher, An- / Ablieferung) zurechnen. Eine
erhebliche Verkehrszunahme auf der Eiler Stral3e ware allerdings nicht zu erwarten.
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Prognose: Nach der Teilaufhebung beurteilt sich das Gebiet nach § 34 Abs. 1 BauGB und die sich
in der Umgebung einfligende Bebauung ist zulassig. Auf der Basis von § 34 Abs. 1 BauGB kann
im Anderungsbereich nach der Teilaufhebung eine Bebauung des heutigen Parkplatzes und der
Pflanzflache durch gewerbliche Nutzungen einschlie3lich Einzelhandel erfolgen. Damit sind dann
Eingriffe in den Naturhaushalt sowie Auswirkungen auf die stdlich vorhandene Wohnbebauung
maoglich.

Pflanzen, Tiere, Boden, Grundwasser:

Ziele des Umweltschutzes: BauGB, BNatSchG, FFH-RL, VRL, Naturschutzgesetz NRW, § 1la
BauGB, BBodSchG, BBodSchV, LBodSchG NRW, WHG, LWG NRW;

Bestand:

Im Plangebiet sind derzeit keine hochwertigen Biotoptypen vorhanden. Die wenigen kleinkronigen
Baume, Zierstraucher und der Scherrasen leisten sowohl aufgrund der Kleinflachigkeit als auch
der mangelnden Biotopvernetzung keinen erheblichen Beitrag zur Leistungsféahigkeit des Natur-
haushaltes. Sie stellen keine Brut- und Lebensstatten planungsrelevanter Tierarten dar. Zum einen
weist der Biotopbestand keine Strukturen auf, wie sie speziell angepasste Tierarten als Brut-, Fort-
pflanzungs- oder Uberwinterungsstatten bendtigen, zum anderen unterliegt die Flache durch den
Betrieb des Parkplatzes und der taglichen Andienung standigen Stoérungen.

Die Baume fallen nicht unter die Baumschutzsatzung der Stadt Kaln.

Der im Teilaufhebungsbereich vorhandene Boden dirfte aufgrund von Bautétigkeiten nicht mehr
im natdrlichen Zustand vorliegen, seine Bodeneigenschaften sind gestort und anthropogen veran-
dert. Einer Nachverdichtung an dieser Stelle ist einer Neuinanspruchnahme unbelasteter Boden im
Aul3enbereich vorzuziehen.

Im Altlastenkataster der Stadt Koln sind fur den Teilaufhebungsbereich und seinen Nahbereich
keine Eintragungen vorhanden.

Der Teilaufhebungsbereich liegt in der Wasserschutzzone Il B des Wasserwerkes Erker Mihle.
Aufgrund der Kleinflachigkeit der unversiegelten Flachen und der gestdrten Bodeneigenschaften
leistet der Anderungsbereich keinen erheblichen Beitrag zur Grundwasserneubildung.

Nullvariante/Prognose: In beiden Betrachtungsfallen sind die Auswirkungen identisch und im Ver-
gleich zum Bestand nicht erheblich, da es sichin beiden Fallen um eine versiegelte bzw. zu ver-
siegelnde Flache handelt.

Luftgite / Klima:

Ziele des Umweltschutzes: BImSchG, 39. BImSchV, TA Luft, Abstandserlass NW, BauGB, Ver-
meidung der Ausdehnung bioklimatisch belasteter Gebiete, Umgang mit Klimawandelfolgen;

Bestand: GemaR Luftgiteindex (2001 — 2003) liegt der Teilaufhebungsbereich in einer Zone mittle-
rer Luftglte. Eine geringflgige Zunahme von Emissionen aus Hausbrand und Mehrverkehr ist in
diesem Bereich unproblematisch.

Der Teilaufhebungsbereich liegt in einem Bereich, der gemal der ,Planungshinweiskarte zukinfti-
ge Warmebelastung® als sehr hoch (warme-)belastete Siedlungsflache bewertet wird.

Prognose: Aufgrund der geringen Flachengrof3e des Teilaufhebungsbereiches und der stdlich
vorhandenen Wohnbebauung kann davon ausgegangen werden, dass zukunftig nur eine Nutzung
zulassig sein wird, die nicht zu einer erheblichen Zunahme der Luftschadstoff-Emission fihren
wird. Der Anderungsbereich liegt nicht in der Umweltzone des Luftreinhalteplanes der Stadt Kaln.

Die zuklnftig mogliche zuséatzliche Bebauung wird aufgrund der geringen Flachengr6Re und der
Lage innerhalb der Warmeinsel von Porz-Eil keine splirbaren negativen Auswirkungen auf das
Kleinklima im Teilaufhebungsbereich und seinem Nahbereich aufweisen. Die Flache hat auch heu-
te keinerlei thermische Wohlfahrtsfunktion.
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Nullvariante: diese entspricht der Prognose, in beiden Betrachtungsféllen sind die Auswirkungen
identisch und im Vergleich zum Bestand unerheblich, da es sich in beiden Fallen um eine versie-
gelte bzw. zu versiegelnde Flache handelt.

Mensch, Gesundheit, hier Larm:

Ziele des Umweltschutzes: DIN 4109, DIN 18005, BImSchG, 16. BImSchV, TA Larm, Freizeit-
larmerlass, 18. BImSchV, BauGB (gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse),

Bestand: Der Anderungsbereich ist stark larmvorbelastet durch StraBenverkehrslarm der BAB 59,
der Theodor-Heuss-Stral3e, der Frankfurter StrafRe, der Neue Eiler Stral3e und der Carlebachstra-
3e. Untergeordnet liegen vermutlich auch gewerbliche Larmimmissionen vor. Aufgrund der Zonie-
rung des Gewerbegebietes im Bebauungsplan Nr.75409/02 durften diese jedoch nur gering ausfal-
len.

Prognose / Nullvariante: Bei einer Neubebauung und Neunutzung im Teilaufhebungsbereich ist
sowohl nach Durchfiihrung der Teilaufhebung als auch bei einem Verzicht hierauf im Rahmen des
Bauantrages eine schalltechnische Untersuchung erforderlich, die nachweist, ob und wie die
Grenzwerte der TA Larm fir ein allgemeines Wohngebiet an der stdlich gelegenen Wohnbebau-
ung eingehalten werden. Dazu wird auch die Larm-Vorbelastung aus dem bestehenden Gewerbe
zu bertcksichtigen sein.

Weitere Umweltbelange wie:

— Landschaftsplan, Fachplane (Wasser-, Abfall- und Immissionsschutzrecht)

— Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung/europaische Vogelschutzgebiete

— Biologische Vielfalt

— Landschaft/Ortsbild

— Abwasser, Abfélle, sonstige Emissionen wie Gerlche, Licht, Strahlung, Warme
— Erneuerbare Energien/Energieeffizienz

— Erschitterungen

— Gefahrenschutz/Risiken

— Kultur- und sonstige Sachguter

— Wirkungsgefiige und Wechselwirkungen

sind durch die Teilaufhebung und die Nullvariante nicht betroffen.

Vermeidungs-, Minderungs- oder Ausgleichsmalinahmen kdnnen bei der Teilaufhebung nicht wie
bei der Neuaufstellung eines Bebauungsplanes in Form von Festsetzungen geregelt werden. Dies
erfolgt, soweit erforderlich, in spateren Baugenehmigungsverfahren.

3. Sonstige Angaben:

Alternativen zur geplanten Teilaufhebung bestehen nicht. Die Verfestigung eines Einzelhandels-
standortes, der dem vom Rat beschlossenen Einzelhandels- und Zentrenkonzept widerspricht, soll
mit den zur Verfugung stehenden Planungsinstrumentarien ausgeschlossen werden.

Im Rahmen der Umweltpriifung wurde auf die allgemein bei der Stadt KéIn vorhandenen Umwelt-
daten zuriickgegriffen.

- Stadt Kdln: Landschaftsplan, jeweils aktueller Stand,;

- Stadt Kdln, Deutscher Wetterdienst, Landesamt fuir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
NRW: Planungshinweiskarte zukinftige Warmebelastung, aus LANUV Fachbericht Nr.50,
Recklinghausen, 2013;
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- Labor Dr. Rabe HygieneConsult: Ermittlung der Luftqualitat in Koln mit Flechten als Bioindi-
katoren, Essen, 2003;

- Geologischer Dienst NW: Bodenkarte 1:50.000, Krefeld, o. J.;

- Bezirksregierung Koln: Wasserschutzgebiete in Koln, eigene kartographische Darstellung,
Kdln, o. J.;

- Stadt Kdln, Rheinenergie / ehemaliges Staatliches Umweltamt: Grundwassergleichen, Kaln,
1987 bis 2003;

- Ministerium flr Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW, elwas web:
Grundwasserdaten, Disseldorf, 2013

- Stadt Kdln: Betriebe und Abstande gemal Seveso llI-Richtlinie, eigene kartographische Dar-
stellung, Arbeitsstand, wird nach Vorliegen entsprechender Informationen aktualisiert

- Stadt Kdln, KoIn.GIS: Luftbilder und Schragluftbilder, Koin, 2014 und 2016;

- Stadt Kdln: Altlastenkataster, Kdln, 2010;

- Stadt KoIn, Stadtentwasserungsbetriebe (StEB) AOR: Hochwassergefahrenkarte, Koéln, o. J.;

- Stadt KéIn: Uberflutungshéhen bei verschiedenen Starkregenereignissen, aus StEB AOR,
Ko6ln, 2014;

Zusammenfassung: Im Rahmen der Teilaufhebung sind keine erheblichen Umweltauswirkungen
im Vergleich zum Bestand sowie zur Nullvariante geméaf § 1 Absatz 6 Nummer 7 und § 1a BauGB
festzustellen.



