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(Beginn: 14.42 Uhr - Ende: 19.17 Uhr)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich eroffne
jetzt die 54. Sitzung des Rates in der laufenden
Wabhlperiode und begrifie insbesondere unsere
Gaste auf der Zuschauertribiine sehr, sehr herz-
lich.

(Beifall)

Ich begriiRe alle Zuschauerinnen und Zuschauer
im Internet, die Vertreterinnen und Vertreter der
Presse, die anwesenden Bezirksblrgermeister
und -blrgermeisterin -

(Zuruf: Stellvertretende!)

- und Sie natirlich noch einmal, die Mitglieder
des Rates, insbesondere diejenigen, die heute
Morgen noch nicht bei uns sein konnten.

Wir haben heute Morgen, meine Damen und
Herren, mit der Verabschiedung der Haushalts-
satzung schon einen zukunftsweisenden Be-
schluss gefasst und kommen jetzt zur regularen
Sitzung.

Nach den mir vorliegenden Meldungen sind heu-
te Herr Geraedts und Frau Wolter entschuldigt.

Ich schlage vor, dass die Stimmzahler von heute
Morgen auch fiir diese Sitzung benannt werden.
Das waren damit Frau Sommer, Herr Dr. Unna
und Herr Gorzel.

Bewvor wir mit den Beratungen beginnen, missen
wir die heutige Tagesordnung festlegen. Der
Entwurf liegt lhnen vor. Die nachtraglichen Zu-
bzw. Absetzungen sind dort gesondert gekenn-
zeichnet. Die Anderungsantrage finden Sie bei
den jeweiligen Tagesordnungspunkten aufge-
fuhrt.

Die Verwaltung schlagt die Zusetzung folgender
Punkte wor: TOP 3.1.8, TOP 4.1 und 4.2,
TOP 17.4 bis 17.7 und im nichtoffentlichen Teil
TOP 24.6.

Abgesetzt wurden die Tagesordnungspunkte
6.1.1, 6.1.2, 10.1, 10.5, 14.1, 23.2, 24.3 und
25.3. Gibt es Wortmeldungen hierzu? - Herr Jois-
ten.

Christian Joisten (SPD): Frau Oberbilrgermeis-
terinl Meine Damen und Herren! Nur zur KIa-
rung: Sie haben eben TOP 3.1.8 als zugesetzt
aufgerufen. Habe ich das richtig verstanden? -

Bei mir ist eigentlich TOP 3.1.8 zurlickgezogen
und TOP 3.1.9 neu. Kénnten Sie das noch ein-
mal sagen - nur, damit wir dann auch den richti-
gen Antrag auf der Tagesordnung beraten? -
Danke schon.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Ja, das
kann am Ende so sein, wenn es gleich gesche-
hen wird. Bisher ist es noch nicht geschehen.

(Niklas Kienitz [CDU]: Meine Gute! - Lino Ham-
mer [Bindnis 90/Die Griinen]: Geduld!)

Ich muss da sehr formalistisch sein. Es tut mir
leid. Das muss ja am Anfang so sein, wie es un-
seren Unterlagen entspricht.

Zu den Zu- und Absetzungen gab es nur die
Wortmeldung von Herm Joisten? - Dann komme
ich zu den Dringlichkeitsantragen.

Es liegt ein Antrag der FDP-Fraktion wvom
04.11.2019 zum Thema ,Abschaltung der
Pfértnerampel® vor. Das ist TOP 3.1.7. Gibt es
Wortmeldungen gegen die Dringlichkeit? - Das
ist nicht der Fall. Gibt es Gegenstimmen gegen
die heutige Behandlung? - Keine. Enthaltungen?
- Keine. Dann ist der Antrag in die Tagesordnung
aufgenommen.

Dann liegt unter 3.1.9 ein Dringlichkeitsantrag
won den Fraktionen SPD, CDU, Bindnis 90/Die
Grinen, DIE LINKE, FDP, der Ratsgruppe GUT
und von Ratsmitglied Herrn Wortmann vom heu-
tigen Tage vor. Es geht um die wissenschaftliche
Aufarbeitung der Vergabe zum Bau der Messe-
hallen Nord sowie der Firmenansiedlung in den
alten Messehallen.

Gibt es Wortmeldungen gegen die Dringlichkeit?
Herr Wortmann? - Nein. Gibt es Gegenstimmen
gegen die heutige Behandlung? - Keine. Enthal-
tungen? - Keine. Dann ist auch dieser Antrag in
die Tagesordnung aufgenommen.

Dann komme ich jetzt zur Reihenfolge - - Herr
Wortmann.

Walter Wortmann (Freie Wahler Koéln): Ent-
schuldigen Sie, wenn ich jetzt velleicht formal
hineingratsche.

Koénnen wir nicht die Tagesordnungspunkte
3.1.4, 3.1.8 und 3.1.9 gemeinsam in einem Punkt
behandeln? Das sind ja das gleiche Thema be-
treffende Antrage.
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Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Zimmermann.

Thor-Geir Zimmermann (Ratsgruppe GUT):
Sehr geehrte Frau Oberblrgermeisterin! Sehr
geehrter Herr Wortmann! Ich empfehle, die An-
trage einfach zurlickzuziehen. Wir ziehen
TOP 3.1.4 zurlick, da der andere Antrag jetzt auf
der Tagesordnung ist.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Ja, das
ist dann eine gute Lésung.

Gibt es noch eine weitere Wortmeldung?

Walter Wortmann (Freie Wahler
TOP 3.1.8 ziehen wir dann ebenso zuriick.

Kéln):

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Okay.

Dann komme ich zur Reihenfolge der Tagesord-
nung. Die Anderungen sind aufgenommen; dar-
Uber haben wir dann gleich abzustimmen.

Zur Reihenfolge der Tagesordnung: Ich schlage
lhnen vor, die im nichtéffentlichen Teil eingestell-
ten Tagesordnungspunkte 21.1, 21.2 und 24.1 -
das sind drei der Tagesordnungspunkte, die die
Kliniken der Stadt Kéln gemeinsam bei den An-
tragen behandeln - unter TOP 3.1.10 im offentli-
chen Teil der Sitzung zu beraten. Das ist jetzt
moglich, weil die Gesprache, die bei der erstma-
ligen Behandlung der Vorlage zum Medizin- und
Standortkonzept noch liefen, inzwischen sehr
viel weiter gekommen sind und auch der Auf-
sichtsrat der Kliniken der Stadt Koln in der vori-
gen Woche Donnerstag in seiner Sitzung schon
einen Beschluss gefasst hat.

Gibt es Wortmeldungen dazu? - Dann lasse ich
Uber die Behandlung der Tagesordnungspunkte
im offentlichen Teil abstimmen. Gibt es Gegen-
stimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine. Dann
ist auch das so beschlossen.

Dann frage ich abschlieRend: Gibt es weitere
Wortmeldungen zur Tagesordnung? - Das ist
nicht der Fall.

Dann lasse ich Uber die Anderungsvorschlage
zur Tagesordnung abstimmen. Gibt es dazu Ge-
genstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Dann ist die so geanderte Tagesordnung be-
schlossen.

Wir kénnen in die Tagesordnung eintreten, meine
Damen und Herren.

Da es keine Aktuelle Stunde gibt, komme ich di-
rekt zu:

2 Annahme von Schenkun-
gen/Vermachtnissen/Erbschaften

2.1 Annahme einer Schenkung fir das Mu-
seum Ludwig, Annahme des Werkes
von Mollusca & The Pelvic Floor, 2018,
von Trisha Baga
2946/2019

Ich bitte Sie, zu votieren, ob Sie wiinschen, diese
Schenkung anzunehmen.

(Christian Joisten [SPD]: Positivabstimmen!)
- Ja.

Wer winscht, diese Schenkung anzunehmen? -
Das sind die SPD-Fraktion, die Fraktion Biindnis
90/Die Griinen, die CDU-Fraktion, die Fraktion
DIE LINKE, die FDP-Fraktion, Herr Wortmann,
die Ratsgruppe GUT und Frau Gerlach. Gibt es
Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Der
AfD-Fraktion und von Rot-Weil3. Damit ist das so
beschlossen.

Ich bedanke mich sehr herzlich bei der Initiative
w<Junger Ankauf*, dass sie das Museum Ludwig in
dieser Form unterstitzen.

(Beifall)
Ich komme zu:

3 Antrage des Rates/Vorschlage und An-
regungen der Bezirksvertretungen

3.1 Antrage gemaB § 3 der Geschaftsord-
nung des Rates und der Bezirksvertre-
tungen

3.1.1 Antrag der Fraktionen CDU und Biindnis
90/Die Griinen betr. ,,Organisatorischer
Wechsel des Amtes 23 und Anderung
der Ordnungsnummer Dez. VIIl zu De-
zernat IlI“

AN/1254/2019

Ich gebe zunachst den Antragstellern das Wort.
Oder mag Herr Dr. Keller vielleicht als Stadtdi-
rektor zunachst ein Wort dazu sagen? - Ja, das
sieht so aus. - Herr Dr. Keller, bitte.

Stadtdirektor Dr. Stephan Keller: Frau Ober-
birgermeisterinl Meine sehr verehrten Damen
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und Herren! Nur ein Satz dazu, weil in der Vorla-
ge noch das Datum 01.10.2019 steht. Die Ver-
waltung wird dieses Datum selbstverstandlich als
Auftrag verstehen, die Mallnahme so schnell wie
moglich umzusetzen. Dazu gehért auch die
Durchfihrung des erforderlichen Beteiligungsver-
fahrens mit dem Gesamtpersonalrat. Der Perso-
nalrat hat ein Mitwirkungs-, aber kein Mitbestim-
mungsrecht in dieser MalRnahme. Wir werden
das Verfahren schnellstmdéglich einleiten, um die
MaRnahme zlgig umsetzten zu kénnen. - Vielen
Dank.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Kienitz.

Niklas Kienitz (CDU): Frau Oberbirgermeiste-
rin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Lieber
Herr Dr. Keller, herzlichen Dank fir den Hinweis.
In dem ersten Punkt steht noch das Datum wvon
der letzten Sitzung. Insofern vielen Dank fur den
Hinweis.

Ich darf den Antrag kurz begrinden. Wir haben
hier mit groRer Mehrheit die Verlagerung der
Aufgabe des Amtes fur Wirtschaftsforderung in
die KoInBusiness Wirtschaftsforderungs GmbH
Ubertragen, deswegen macht diese Verlagerung
erforderlich, dass wir die Bereiche, die friher in
dem Dezernat Il waren, neu sortieren und in ei-
ne andere Struktur bringen. Daher macht es
Sinn, auch wor dem Hintergrund der Aufgaben,
die insbesondere in dem Dezernat fir Mobilitat
und Verkehrsinfrastruktur liegen, diese Aufgaben
Liegenschaften und Verkehrsinfrastruktur zu ver-
zahnen und deswegen dieser Antrag. Daher
auch die Bitte, unserem Antrag zu folgen. - Herz-
lichen Dank.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Gibt es
weitere Wortmeldungen dazu? - Herr Detjen und
dann Herr Breite.

(Dr. Gerit Krupp [SPD]: Hallo!)

- Entschuldigung! Ich habe Sie nicht gesehen.
Dann beginnt Herr Dr. Krupp - natirlich.

Dr. Gerrit Krupp (SPD): Sehr geehrte Frau
Oberbirgermeisterinl Meine Damen und Herren!
Sie brauchen nicht zu befiirchten, dass jetzt eine
lange Rede folgt, das ist namlich gar nicht nétig,
weil lhr Vorhaben hier kann man wirklich mit we-
nigen Satzen abraumen.

Ich war sehr gespannt darauf, Herr Kienitz, wel-
che Argumenten jetzt kommen, das Liegen-
schaftsamt beim Dezernat Verkehr anzuhangen,
und ich muss sagen, ich bin immer noch ge-
spannt; denn ein Argument habe ich nicht gehort.
Sie haben irgendetwas davon erzahlt, es mache
Sinn, Liegenschaften mit Verkehrsinfrastruktur zu
koppeln. Das sehe ich nicht. Ich sage lhnen, was
Sinn macht: Liegenschaften entweder mit Wirt-
schaft zu koppeln, weil es um Gewerbeflachen
und Ansiedlungen geht, oder - was \elleicht
noch naher liegt in diesen Zeiten - eben mit dem
Thema Wohnen zu koppeln.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Das ist ganz klassisch Stadtentwicklung. Dahin
gehort es dann.

Das Ganze ist ja hier quasi der Endpunkt einer
maandernden Geschichte. Am 27.01. die Rund-
schau: Blome nicht angetan von der Aufgaben-
fllle. - Kélnische Rundschau vom 05.09.2018:
Liegenschaften wird immer noch von Blome ab-
gedeckt, wird der Sache nicht gerecht. - Das war
ein Kommentar von der Rundschau, nicht von
mir, und zwar nicht, weil Frau Blome schlecht
ware oder es nicht kénnte, sondern weil schlicht
und ergreifend Verkehr fur sich genommen in
dieser Stadt nun wirklich Herausforderung genug
ist. Dartber sind wir uns doch einig.

Das war auch Sinn und Zweck lhres Vorhabens,
den Verkehr aus der Stadtentwicklung herauszu-
I6sen. Dann machen Sie doch jetzt nicht den
Fehler, ihn wieder zu Uberfrachten mit etwas,
was thematisch gar nicht da hingehort, sondern
eben zur Stadtentwicklung gehort.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Dann Rundschau-Uberschrift vom 17.09.: Blome
soll dauerhaft mehr Macht erhalten. - Wenn das
das Argument ist, dann gute Nacht. Ein sachli-
ches Argument habe ich hier jedenfalls nicht ge-
hort. Deswegen werden wir den Antrag auch ab-
lehnen.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
Herr Detjen bitte.

Jorg Detjen (DIE LINKE): Frau Oberblrgermeis-
terinl Meine Damen und Herren! Wir reden hier
Uber die Bestellung eines kommunalen Wahlbe-
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amten, und die Bestellung eines kommunalen
Wahlbeamten ist Sache - -

(Brigitta von Bilow [Bundnis 90/Die Grinen]: In
weiblicher Form, oder?)

- Auch in weiblicher Form.

Es geht darum: Das ist nicht einfach die Aufgabe
von - -

(Zuruf von Dr. Ralph Elster [CDU])

- Darf ich mal ausreden? Ich schreie Sie doch
gar nicht an. Ich rede ganz ruhig und wollte ein-
fach meine Position noch einmal darlegen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir reden also Uber die Anstellung eines kom-
munalen Wahlbeamten.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Nein!)

- Doch, dariiber reden wir. Und Sie streichen die
eine Stelle des bisherigen Wahlbeamten faktisch.
Das ist eigentlich die Situation.

Fir mich ware es richtig und gut gewesen, wenn
wir hier im Rat mal darlber geredet hatten, ob
wir diese eine Stelle streichen wollen. Ich hatte
Ihnen gesagt: Nein. Ich biete Ihnen, der Koalition
von CDU und Griine, wonseiten der LINKEN an:
Behalten Sie diese Stelle, die Kosten werden
sich gut ausrechnen. - Das hatte ich Ihnen ge-
sagt.

Wie man die Stelle dann besetzt und wie man
die verschiedenen Amter dazu gliedert, wére ei-
ne zweite Diskussion gewesen. Aber das ware
die erste Diskussion gewesen.

Wenn Sie mich dann gefragt hatten: ,Herr Det-
jen, wie machen wir das denn, wie gliedern wir
das?“, hatte ich ahnlich argumentiert wie Herr
Krupp. Dann hatte ich gesagt: Das ist die Chan-
ce, wenn jetzt die Wirtschaft sozusagen mehr
oder wenigen offen ist, zu sagen, dann kdnnen
wir die Frage von Wohnen, Bauen, Liegenschaf-
ten in einer ganz anderen Konstellation klaren.

Ich kann mich sehr gut an ein Telefonat mit der
Frau Oberbirgermeisterin im Sommer vor zwei
Jahren, glaube ich, erinnern. Da war ich im Ur-
laub, und da ging Herr Héhmann weg. Damals
haben wir schon einmal dazu telefoniert, inwie-
fern man das anders gliedern kann.

Ich finde es schade, dass man nicht den gesam-
ten Rat mitnimmt bei einer solchen wichtigen
Entscheidung. Ich meine, man kann sagen, was

man will: So ein Manager vom Stadtwerke-
Konzern werdient viel Geld. Aber ein Dezernent
verdient - -

(Zuruf von Monika Rof3-Belkner [CDU])

- Es geht um die Struktur einer Verwaltung. Ein
Manager im Stadtwerke-Konzern verdient deut-
lich mehr, der kleinste Manager werdient etwa
250 000 Euro.

(Zurufe von der CDU)
- Darf ich mal ausreden? - Es ist ja flrchterlich.

(Niklas Kienitz [CDU]: Lass dich doch nicht im-
mer ablenken! Du bist doch selbstbewusst ge-

nug')

Ich will nur darauf hinweisen, dass die Kosten fur
einen zusatzlichen Dezernenten im Vergleich
zum Stadtwerke-Konzern relativ niedrig sind. Ich
finde es schade, dass dieser Fehler begangen
wird.

Vielen Dank, meine Damen und Herren, fir die
Aufmerksamkeit und fiir die grof3e Freundlich-
keit. - Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Breite hat das Wort.

Ulrich Breite (FDP): Frau Oberbilrgermeisterin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ja,
das war gerade wieder putzig wvon Herrn Detjen.
Nein, so gut verdient man bei den Stadtwerken
dann doch nicht, Herr Detjen. 250 000 Euro fir
einen kleinen Manager - Sie konnen sich sicher-
lich sehr gern die Strukturen von Hermn Stein-
kamp mal erklaren lassen; nicht dass das noch
in der Offentlichkeit so durchkommt, das mdch-
ten wir nicht. Auch ein Beigeordneter mit der Be-
zahlung - schauen Sie sich unsere Beigeordne-
ten an: Da nagt noch niemand am Hungertuch.
Ich glaube, es geht ihnen in der Form auch nicht
so schlecht.

(Heiterkeit)

Man sieht es, Sie kénnen sich SiRigkeiten noch
leisten, Frau Oberblrgermeisterin. Das freut
mich insbesondere.

Aber, Herr Krupp, eine Argumentation hatten Sie
hier schon vorweggenommen: Wir fanden ei-
gentlich auch eher logisch, dass es zu Bauen
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und Planen kommt, zu Herrn Greitemann, und
konnten den Antrag auch nicht in der Form ver-
stehen, dass es jetzt dort hinkommt.

Eine andere Argumentation, die bis jetzt noch
nicht gekommen ist, lautet: Wir missen uns hier
noch einmal darUber klar werden, dass es um
die Auflésung des Wirtschaftsdezernats geht. Ich
weil} nicht, ob es das richtige Zeichen in dieser
Zeit ist. Gerade im Wirtschaftsteil der Medien
kénnen wir sehen, dass es bergab mit der Wirt-
schaft geht. Da bin ich eigentlich der Meinung,
dass ein Beigeordneter als Botschafter fir die
Wirtschaft gut ware.

(Beifall bei der FDP - Brigitta von Bllow [Bindnis
90/Die Grinen]: Das haben wir doch!)

- Nein, das sehe ich anders. Ich hatte gern wei-
terhin einen Beigeordneten dafiir gehabt. Leider
folgt die CDU dem nicht, sondern l6st das Wirt-
schaftsdezernat bzw. den Wirtschaftsdezernen-
ten auf. Frau Blome ist fir mich nicht die Wirt-
schaftsdezernentin.

Man hatte das Ubrigens auch noch - wenn Sie
sagen, darin sei zu wenig - aufwerten konnen,
und zwar nicht nur durch die Wirtschaftsforde-
rung, sondern auch durch KoélnTourismus zum
Beispiel. Das ware ein Weg gewesen bzw. eine
Lésung, die wir gern gemacht hatten.

Es wird jetzt hier eine Mehrheit geben. Die
LINKEN, wie ich gehdrt habe, die SPD und die
FDP werden nicht dabei sein. Ich bin gespannt,
ob der neue selbsternannte - ,Kanzlerkandidat®
wollte ich jetzt schon sagen -

(Heiterkeit)

- Oberburgermeisterkandidat, Herr Zimmermann,
jetzt plétzlich die Mehrheit bildet, um sozusagen
einem Koalitionsvertrag von Grinen und CDU, in
dem Sie eigentlich gar nicht dabei sind, sozusa-
gen zur Mehrheit zu verhelfen. Ich muss sagen,
das ist ein interessanter Einstand als Oberbir-
germeisterkandidat. Uberlegen Sie sich das noch
einmal.

(Heiterkeit und Beifall)

Anscheinend ist dieser Vertrag gar nicht so
schlecht gewesen, wenn Sie schon bei dem Bei-
geordneten mitmachen. Da geht es gar nicht um
Inhalte bei dem Beigeordneten. Uberlegen Sie
noch einmal.

Aber, Frau Oberblrgermeisterin, Sie sollte das
eigentlich nicht jucken. Das geht jetzt hier durch.
Und wenn schon sozusagen lhre Mitbewerber Ih-

re Vorlagen mit unterstiitzen - hervorragend.
Dann kann ja nichts schiefgehen am 13. Sep-
tember 2020. - Ich bedanke mich.

(Beifall bei der FDP und bei Teilen der SPD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Zimmermann hat das Wort.

(Zurufe: Ohl)

Thor-Geir Zimmermann (Ratsgruppe GUT):
Sehr geehrte Frau Oberbirgermeisterin! Sehr
geehrter Herr Breite, Sie haben wollkommen
recht: Die amtierende Oberbirgermeisterin und
wir sind uns in diesem Punkt wollkommen einig.
Wir werden dem Antrag von Schwarz-Griin zu-
stimmen und mdchten hier nur noch einmal ganz
kurz anmerken: Es gibt zu diesem Antrag Ubri-
gens keinen einzigen Anderungsantrag, wohin
das Amt fir Liegenschaften denn stattdessen
soll. Die Miuhe hatten Sie sich schon machen
kénnen, wenn Sie das fir kliger gehalten hatten.
Das ist nicht passiert. - Danke.

(Beifall bei Teilen des Blindnisses 90/Die Gru-
nen - Zurufe von der LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Gibt es
weitere  Wortmeldungen zu diesem Tagesord-
nungspunkt? - Das ist nicht der Fall. Dann lasse
ich jetzt darliber abstimmen.

Wer dem Antrag zuzustimmen winscht, den bitte
ich um das Handzeichen. - Das sind Bundnis
90/Die Griinen, die CDU-Fraktion und die Rats-
gruppe GUT. Gibt es Gegenstimmen? - Dagegen
stimmen die SPD-Fraktion, die LINKE, die FDP-
Fraktion, Herr Wortmann, Rot-Wei3, AfD-
Fraktion und Frau Gerlach. Wir missen zahlen. -
45 Stimmen. Die Oberbilrgermeisterin stimmt in
dem Fall nicht mit, weil sie kein Stimmrecht hat.
Ich darf Ihnen aber sagen: Es sind 88 Ratsmit-
glieder anwesend, das ist also die Mehrheit, und
die Gemeindeordnung sieht vor, dass die Ge-
schaftskreise der Beigeordneten grundsatzlich
im Einvernehmen mit der Oberblrgermeisterin
festgelegt werden, und ich stimme dieser Ande-
rung des Geschaftskreises zu. Ich bin froh, dass
die Verantwortlichkeiten nicht nur vertretungs-
weise, sondern dann auch regelgerecht geregelt
sind. Damit ist das so beschlossen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU und dem Biindnis 90/Die
Griinen)
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Ich komme jetzt zu:

3.1.2 Antrag der Fraktionen SPD, DIE LINKE
und der Gruppe BUNT betr. ,Frische-
zentrum in Marsdorf realisieren!*
AN/0740/2019

Anderungsantrag von RM Wortmann
AN/0972/2019

Ich gebe zundchst Herrn Joisten das Wort.

Christian Joisten (SPD): Sehr geehrte Frau
Oberblrgermeisterin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ein gelaufiges Sprichwort behauptet: ,Gut Ding
will Weile haben.“ Wenn wir dieses Sprichwort
zugrunde legen wiirden, dann wirden wir mit Si-
cherheit ganz schnell zum Ergebnis kommen,
dass in Kurze, namlich 2023, gluckliche Markt-
handler auf dem GroRmarkt in Marsdorf unter-
wegs sind und dort ihren Geschaften nachgehen.
Es sieht aber anscheinend etwas anders aus.

Seit der Standortentscheidung fir Marsdorf
2007, gefolgt von diversen Beschlissen, sind in-
zwischen insgesamt zwolf Jahre ins Land gezo-
gen, und wir reden immer noch uber die Frage,
ob und wann und wie.

Es gibt mit Sicherheit Themen und Projekte, die
eine gewisse Zeit brauchen, aber ein Realisie-
rungszeitraum wvon dieser Dimension ist bei ei-
nem Frischezentrum mit der Brisanz, die der
Grofimarkt und der Standort Raderthal mit sich
bringen, nicht zu verantworten.

Dieses unwerantwortliche Verzogern der langst
beschlossenen Anlage durch die Verwaltung ist
fir uns jetzt nicht mehr hinnehmbar - deswegen
dieser Antrag. Wie ich gerade schon angedeutet
habe, hangt mit diesem Projekt schlieRlich auch
die gesamte Entwicklung der Parkstadt Sid zu-
sammen. Gerade die Parkstadt Sid musste uns
doch allen gemeinsam ein wirklich dringendes
Anliegen sein, ein so groRes Entwicklungsgebiet
mit dem entsprechenden dort zu schaffenden
Wohnungsbestand woranzubringen. Da ist der
GroRmarkt, wie wir alle wissen, doch ein Stein
auf dem Weg zu diesen Wohnungen. Deswegen
brauchen wir dort jetzt schnelle Umsetzung.

Aber auch mit Blick auf die Existenzen der Hand-
ler und ihrer Beschattigten, die seit diesem Zeit-
raum im Ungewissen leben, wie es mit dem
Grolmarkt weitergeht, ist das wichtig. Entspre-
chende Investitionen - auch das war hier immer
schon Thema - sind ausgeblieben. Der Grol-

markt ist auch in entsprechend marodem Zu-
stand. Auch diesen Menschen gegenuber haben
wir eine Verantwortung, jetzt hier voranzukom-
men. Die Verwaltung - das muss ich leider noch
einmal an der Stelle betonen - Idsst auch diese
Handler im Stich.

Es verwundert schon sehr - da komme ich jetzt
noch einmal auf Frau Blome, die in anderem Zu-
sammenhang eben schon einmal Thema war -,
wie unterschiedlich dazu auch die Verwaltung
Aussagen trifft. Ich zitiere den Kéiner Stadt-
Anzeiger vom 21.08.2019, in dem Frau Blome zi-
tiet wird, man sei im Zeitplan. Ich zitiere aber
auch die Beantwortung einer Anfrage der BV
Rodenkirchen aus dem September dieses Jah-
res, worin es heil}t - ich zitiere -:

Zum Datum der Fertigstellung des Neu-
baus eines Frischezentrums kann die
Verwaltung derzeit keine verbindlichen
Aussagen treffen.

Entweder es gibt einen Zeitplan, dann kann man
verbindliche Aussagen treffen, oder es gibt ihn
nicht. Das passt nicht so ganz zusammen.

lch muss leider auch auf den Beigeordneten
Greitemann an der Stelle zurickkommen bzw. zu
sprechen kommen; denn dessen Gebaudewirt-
schaft hat bereits seit 2016, von diesem Rat be-
schlossen, einen klaren Auftrag, in Abstimmung
bzw. im Gesprach mit Vertretern der IG Grof-
markt das Frischezentrum zu planen und zu
bauen. Wir erfahren jetzt aber in einer Runde -
der IG GroRmarkt hat das auch noch einmal aus
einer anderen Runde bestatigt -, dass die Stadt-
verwaltung/Herr Greitemann sagt: Wir bauen
dieses Frischezentrum gar nicht in Eigenregie. -
Das ist aber Beschlusslage dieses Rates. Des-
wegen ist doch zunachst einmal hier zu beraten
und miteinander zu beraten, wie wir mit einer
solchen klaren Beschlusslage umgehen.

Ich zitiere auch noch einmal der Vollstandigkeit
halber, damit da auch keine Missverstandnisse -
wie an anderer Stelle schon einmal aufgetreten -
mehr entstehen, dass am 15.03.2016 mit einem
gemeinsamen Antrag von SPD, CDU, Griine und
LINKE Folgendes beschlossen wurde:

Mit Planung, Bau und technischem Be-
trieb der Frischemarkt-Immobilie wird
der Eigenbetrieb Gebaudewirtschaft ...
beauftragt.

Hier liegt also ein klarer Auftrag vor. Diese Be-
schlisse sind aber, wie gesagt, aus dem Jahr
2016, bis heute nicht umgesetzt und auch in kei-
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ner Realisierungsperspektive derzeit. Ich hoffe,
liebe Kolleginnen und Kollegen, dass wir uns
doch darliber einig sind, dass wir Antrage be-
schlielen, damit sie am Ende des Tages auch
Realitat werden.

Gemeinsam mit den Kollegen von den LINKEN
haben wir uns jetzt entschlossen, diesen Antrag
zu stellen. ,Jetzt® ist eigentlich ein Euphemis-
mus. Der Antrag ist im Mai gestellt worden. Seit-
dem werden wir immer wieder ein Stick weit
hingehalten: Es wirde weitergehen, wir wurden
da in Kurze zu einem Ergebnis kommen. Das ist
aber nicht absehbar. Deswegen ist es aus unse-
rer Sicht jetzt hdchste Zeit, den Rat hier heute
noch einmal mit diesem Thema zu beschaftigen,
damit dieses Projekt endlich Fahrt aufnimmt.

Meine Fraktion bekennt sich klar zum Betrieb ei-
nes stadtischen Frischezentrums als unverzicht-
barer Bestandteil der Daseinsvorsorge. Die Le-
bens- und Versorgungsqualitdt, die wohnortnahe
Versorgung, aber auch konzernunabhangige
Handelsplattformen fiir regionale Erzeugnisse -
das muss doch in unserem gemeinsamen Inte-
resse sein. Deswegen lehnen wir auch den An-
trag des Kollegen Wortmann ab.

Zum Abschluss sei noch einmal gesagt: Jeder,
der sich noch einmal einen Uberblick verschaffen
mdéchte - auch, was die beihilferechtlichen Fra-
gen betrift -, kann das mithilfe des Gutachtens,
das won Aulinger im Auftrag der Verwaltung er-
stellt wurde, tun. Aber auch das liegt seit 2017
unkommentiert vor. Eine Einordnung der Verwal-
tung ist leider bisher auch nicht erfolgt.

Summa summarum sind wir also in einer Situati-
on, in der wir ein Frischezentrum fur diese Stadt
dringend brauchen. An dem Standort, wo der
Groflmarkt jetzt ist, kann er nicht bleiben. Wir
brauchen die Parkstadt Sud. Ich appelliere daher
an Sie alle, hier heute unserem Antrag zuzu-
stimmen, um ein klares Signal zu setzen fiir das
Frischezentrum und fir eine zlgige Umsetzung
des Projektes; denn hier hat gut Ding keine Wei-
le. - Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und von Heiner Kockerbeck
[DIE LINKE])

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Detjen das Wort.

Jorg Detjen (DIE LINKE): Sehr geehrte Frau
Oberbilrgermeisterin!  Liebe Anwesende! Frau
von Bulow hat eben in der Haushaltsdebatte die

gesunde Erahrung als ein wichtiges Thema an-
gesprochen. Ich sehe das genauso.

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Grunen]: Das ist ja
schon!)

Sie ist aber noch weiter gegangen und hat eine
lokale und regionale Ernahrungsstrategie einge-
fordert und hat dann gesagt: ,Das meinen wir
ernst.”

Wenn Sie das ernst meinen, liebe Kolleginnen
und Kollegen von den Grinen - ich spreche Sie
alle an -, dann sollten Sie unserem Antrag nach
einem Frischemarkt zustimmen.

(Jorg Frank [Blndnis 90/Die Grinen]: Das haben
wir schon gemacht! - Brigitta von Bilow [Blindnis
90/Die Grunen]: Es kommt ja noch eine Rede
wvon uns! Keine Sorge!)

Wenn Sie unserem Antrag zustimmen, kénnen
wir diesen Prozess der gesunden Ernahrung
weitertreiben und entwickeln. Denn, meine Da-
men und Herren, wenn Sie gesunde Lebensmit-
tel auf den Markt bringen wollen, wird das nicht
Uber die Direktvermarktung von dem Bauern o-
der von dem Metzger funktionieren. Das wird
nicht reichen, wenn Sie die ganze Stadtgesell-
schaft anders erndhren und anders entwickeln
wollen, wie Sie das angesprochen haben. Es wa-
re fatal fur die Versorgungsschiene, wenn das
Herzstick der Wochenmarkte, das ja der Fri-
schemarkt ist, in private Hand Ubergehen wirde.

Ich kann lhnen auch sagen, was dann passieren
wirde - die Gefahr sehe ich; sie ist bei der CDU
klar vorhanden, bei den Griinen nicht so -: Dann
wird diese Schiene komplett oder in groRem Um-
fang - so muss man sagen - in die Hande des
REWE-Konzerns wandern, der in Koln einen be-
sonderen Standort hat und sich natirlich be-
miuht, viele Geschafte zu eroffnen.

Deswegen darf sich die Stadt KéIn aus der Da-
seinsworsorge nicht zurlickziehen. Ich merke im
Moment, dass CDU und Griine bei allen Punkten
Uberlegen: Konnen wir uns da herausziehen,
Uberlassen wir das den Privaten? - Nein. Wenn
Sie Einfluss nehmen wollen, gerade in Richtung
Lebensmittelversorgung, dann muss die Stadt in
diesen Prozess eingreifen.

Die Entwicklung auf dem Frischemarkt hat noch
eine ganz andere Bedeutung. Denken Sie mal
an das groRe Thema ,Smart-City“. In dem Zu-
sammenhang wird gerade damit begonnen, die
Frage von Versorgung mit Lebensmitteln direkt
nach Hause zu diskutieren. Das ist auch ein
Thema. Wie wollen kleine Unternehmen dieses
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Problem 16sen? Das ist dann auch wieder ein
Pfund fiir die grolen Konzerne.

Meine Damen und Herren, wir haben eine klare
Beschlusslage fur die Schaffung won Frische-
markten. Wir haben aber den Eindruck, dass der
Verwaltung das Interesse und die Motivation fur
die Umsetzung dieses Beschlusses ausgegan-
gen sind. Deswegen brauchen wir einen Be-
schluss, mit dem wir die Verwaltung wieder moti-
vieren und entwickeln.

Die CDU steht unter dem Druck durch das Lin-
denthaler Burgertum, die dieses Frischezentrum
nicht brauchen. Die Grlinen taktieren auch, weil
sie naturlich Uberlegen, ob man das Gelande in
Marsdorf anders nutzen kann - Stichwort ,FC*.

(Brigitta von Bllow [Blindnis 90/Die Griinen]:
Nein, nein, das ist daneben!)

- Das ist daneben. Klar ist es daneben. Das ist ja
das Geniale. Genau das ist ja das Geniale, dass
es daneben liegt. Verstehen Sie? - Und wenn der
GroRmarkt zu grofd wird, ist der FC weg.

(Brigitta von Bulow [Blindnis 90/Die Griinen]:
Nein!)

- Ja, wenn er da Uberhaupt hingeht.

Ansonsten ist doch sowieso klar, die Verwaltung
hat auch gesagt: Es wird eng mit dem Daneben.
Es wird eng.

(Jorg Frank [Bindnis 90/Die Griinen]: Du hast ja
keine Ahnung, wie viel Platz da ist!)

Also ist die Frage, ob das Uberhaupt passt.

(Brigitta von Bulow [Bindnis 90/Die Griinen]:
Passt schon!)

Der Grolimarkt war zuerst da und nicht der FC.
Das muss man auch mal ganz nlchtern feststel-
len.

Im Ergebnis wird die Schaffung des Frischemark-
tes immer weiter verschleppt. Meine Damen und
Herren, diese Verschleppung gefahrdet den
GroRmarkt und die vielen Arbeitsplatze, die an
ihm hangen. Diese Verschleppung gefahrdet
auch die Handler auf dem Wochenmarkt, die
kleinen Gemusehandler und die Restaurantbe-
treiber. Sie alle sind davon abhangig, dass es in
KoéIn einen Frischemarkt gibt und dass wir end-
lich dazu kommen, uns zu entscheiden und der
Verwaltung zum alten Beschluss zu sagen: Bitte,
Verwaltung, setzen Sie das um. - Dieses Signal
missen wir gegenuber der Verwaltung setzen. -
Ich bedanke mich.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Petelkau das Wort.

Bernd Petelkau (CDU): Frau Oberblrgermeiste-
rin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube,
dass es auch hier notwendig ist, zunachst einmal
einige Fakten geradezuriicken.

Es wurde bereits erlautert, dass das Thema 2007
wvon dem Kandidaten der SPD, der kein Kanzler-
kandidat werden will, damals hier in seiner Kol-
ner Funktion eingebracht wurde. Kurz danach
hat er sich dann nach Disseldorf verabschiedet
und das bei seiner Kollegin abgeladen. Die Kol-
legin hat sich damit Zeit gelassen. Sie hat sich
einige Zeit gelassen, und dann kam ein Modell
heraus, das wirtschaftlich gar nicht ging. Ich war
eines der wenigen Ratsmitglieder, die - ich glau-
be, es war im Jahr 2014 - bei der Veranstaltung
der damaligen  Wirtschaftsdezernentin  am
Grollmarkt war. Als sie das vorgestellt hat, brach
dort das grofle Heulen und Zahneklappern aus,
weil ndmlich kein Mensch die Preise, die sie auf-
gerufen hatte, bezahlen konnte.

Das heil’t, acht Jahre waren wergangen, ohne
dass es Uberhaupt ein sinnwlles Ergebnis gege-
ben hat. Das heif3t, im Jahr 2015, als CDU und
Griine hier die Verantwortung Ubernommen ha-
ben von lhnen, war es so, dass wir im Prinzip
den Reset-Knopf driicken mussten, weil das
Konzept, das acht Jahre lang entwickelt worden
ist, gar nicht funktioniert hat.

Wenn man bedenkt, was die Handler dort heute
fur Abstellflachen bezahlen, dann sind das relativ
geringe Preise. Zudem gibt es eine ganze Reihe
won rechtlichen Restriktionen, die wir als Kom-
mune einhalten mussen. Da ist das ganze The-
ma Beihilferecht, was natirlich, da wir uns hier in
einem sehr wettbewerblichen Markt befinden,
ernst genommen werden muss. Wir haben schon
einmal eine groRere - ich sage es mal so - Nie-
derlage vor der Europaischen Kommission ein-
fahren missen, weil man damals gedacht hatte,
dass das Beihilferecht an der Stelle relativ ein-
fach zu umgehen ist. Dafiir haben wir lange be-
zahlen mussen. Das darf hier nicht passieren.

Das heit, wir brauchen hier eine Lésung, die am
Ende verninttig ist, die vertretbar ist und die da-
zu fuhrt, dass wir eine Situation bekommen, in
der die Handler auch unter normalen Bedingun-
gen betriebswirtschaftlich (iberleben kénnen und
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nicht nur durch eine kinstliche Subvention der
Stadt KoéIn. Das ist ein sehr wichtiger Parameter,
den man hier beriicksichtigen muss.

Das Zweite ist eben auch, weil Sie acht Jahre
Zeit verschlafen haben, die Frage des notwendi-
gen Umfangs des GroRmarkts. Denn letztlich
haben die drei groten Handler zwischenzeitlich
ihre Betriebsflachen gar nicht mehr auf dem Ge-
lande des bisherigen GroRR markts, sondern sind
in Koln an die Peripherie bzw. aullerhalb won
KdIn gezogen. Das muss man in einer Neukalku-
lation natdrlich berlicksichtigen.

Deshalb dauert der Prozess won 2014 jetzt auch
noch an. Wir wollen den Fehler, den Sie in der
Vergangenheit gemacht haben, nicht wiederho-
len und ohne die Betroffenen diesen Prozess vo-
rantreiben. Daher ist die Verwaltung in einem gu-
ten Dialog mit den Markthandlern. Wir waren alle
als Politik dazu eingeladen. Jetzt gilt es, zu-
nachst noch einmal Klarheit dariiber zu schaffen,
wie grof3 die Flache Uberhaupt sein muss, damit
man hier eine adaquate Lésung bekommt.

Wir brauchen auch noch einmal Klarheit daruber,
wie Uberhaupt die Leistungsfahigkeit ist und ob
die Handler die Preise, die dort aufgerufen wer-
den, bezahlen konnen. Die Investitionssummen,
die selbst jetzt in dem revidierten Modell der
Handler vorgeschlagen sind, liegen immer noch
in einer GroRenordnung zwischen 80 und
100 Millionen Euro, wenn man die Kubaturen,
die gewinscht sind, einmal hochrechnet. Ich sa-
ge es einmal so: Wir sollten vorsichtig sein, Bau-
ten in der GréRenordnung in die Landschaft zu
stellen, ohne dass wir genau wissen, ob hinter-
her Mieterinnen und Mieter auch in der Lage
sind, die erforderlichen Preise zu bezahlen.

Deshalb sage ich: Wir haben acht Jahre Zeit
verschenkt, wir haben jetzt einen geordneten
Prozess, lassen Sie uns diesen Prozess weiter-
gehen. Die entsprechenden Beschlisse hat der
Rat getroffen. Es mussen hier die Themen Wirt-
schaftlichkeit und gegebenenfalls auch noch
einmal das Thema Verkehr, da im Jahre 2020 die
Verkehrssituation eine andere als im Jahr 2007
ist, entsprechend behandelt werden. Ich kann
nur sagen: lhr Antrag ist in weiten Teilen Gber-
holt. Deshalb kénnen wir ihr an der Stelle nicht
zustimmen und bitten auch die anderen Fraktio-
nen darum. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Frank das Wort.

Jorg Frank (Bindnis 90/Die Grinen): Frau
Oberbirgermeisterinl  Werte Kolleginnen und
Kollegen! Die Entscheidung Uber den Standort
ist tatsachlich erst 2017 gefallen, und zwar am
11.07.2017 - auch mit den Stimmen der SPD -,
weil der Auswahlprozess, der Ubrigens schon
2001 gestartet wurde, erst 2007 zu Ende war, als
dann Marsdorf ins Gesprach kam. Das muss
man wissen. Insofern gibt es langere Zeitverlau-
fe.

Die Frage, die sich stellt, ist folgende: Bringt |hr
Antrag, wenn man ihn beschlielen wirde, etwas
Neues?

Wir haben einen Beschluss vom 11.07.2017, der
die Standortentscheidung trifft, und wir haben
den auch won Ihnen zitierten Beschluss vom
15.03.2016. Seltsamerweise haben Sie den Be-
schluss vom 11.07.2017 gar nicht erwahnt in Ih-
ren Ausfihrungen. Das macht einen dann schon
stutzig. Darauf komme ich gleich noch einmal zu-
rick.

Fakt ist, dass beide Ratsbeschlisse den Rah-
men setzen und einen klaren Auftrag definieren.
Die Vorstellung, dass man jetzt in bestimmten
Abstanden immer wieder Beschllisse wiederholt,
also dass der Rat das noch einmal beschlief3t, ist
nicht ernst zu nehmen. Wenn man das wirklich
machen wirde, ware das ein Armutszeugnis fur
den Rat; denn wir haben der Verwaltung genau
gesagt, was sie machen muss. Das missen wir
nicht in einem bestimmten Rhythmus immer wie-
derholen. Allein deshalb ergibt Ihr Antrag schon
keinen Sinn.

Wenn man aber genauer in den Antrag hinein-
kommt, hat er auch Verengungen. Wir haben
zum Beispiel bereits in dem Ratsbeschluss 2016
dawvon gesprochen, dass die Errichtung der Fri-
schemarkt-lmmobilie durch einen Generallber-
nehmer erfolgt. Das heil3t, das ist darin schon
definiert. Es ist auch noch definiert, dass die
Planung und der Bau, also die technische Pla-
nung, durch die Gebaudewirtschaft erfolgen sol-
len. Wir wissen aber, dass die Gebaudewirt-
schaft mit dem Schulbau absolut ausgelastet ist.
Um da auch noch einmal lhrer Haushaltsrede zu
korrigieren: Die Gebaudewirtschaft hat 870 Milli-
onen Euro allein fir Schulen zu verbauen. Ich
bin gespannt, wie das geht, weil Sie sagten, da
ware viel zu wenig Geld in der Kasse.

Das heif3t also, wir missen uns hier Uberlegen,
ob nicht auch die Planung durch einen General-
Ubernehmer wvorgenommen werden soll; dann
nennt sich das ,Totalibernehmer®. Das heil3t,
wenn man lhren Antrag beschlieRen wirde, wéare
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das einfach weggeschmuggelt worden. Insofern
besteht eigentlich Uberhaupt keine Notwendigkeit
fir Ihren Antrag.

Wir als Grine stehen zum Frischezentrum. Wir
sehen auch das Frischezentrum als Aufgabe der
Daseinsvorsorge. Das ist das Einzige, was in Ih-
rem Antrag richtig zitiert ist aus dem Gutachten.
Wir sehen auch das Frischezentrum als Be-
standteil einer Versorgungskette, die naturlich
auch die Wochenmarkte mit einbezieht und die
dafiir sorgt, dass wir Vielfalt haben und nicht nur
sozusagen auf Convenience Food und Dosenfut-
ter von den grofRen Filialisten angewiesen sind.
Wir stehen fiir Vielfalt, deshalb braucht es auch
diese Strukturen. Das haben auch andere Stad-
te; das steht gar nicht infrage.

Wir haben aber auch klare Planungsbeschlisse
und Planungsauftrage gefasst. Erst kilrzlich hat
der dafir zustandige Beigeordnete Greitemann
ausdricklich erklart, dass er das entsprechende
planungsrechtliche Verfahren weiter durchfiihrt.

Insofern ist es sicherlich richtig, die Verwaltung
noch einmal daran zu erinnern, dass diese Be-
schlisse umgesetzt werden missen und dass
sie uns enger berichtet. Vor allem ist daran zu er-
innern, dass wir auch beschlossen haben, die
Markthandler und die Industrie- und Handels-
kammer, die dieses Verfahren sehr eng begleitet,
starker in den Planungsprozess einzubeziehen.

Dass es einen groRen Bedarf gibt, hat die IHK
durch ihre jingste Umfrage bestatigt. Mehr als
150 im GroRmarkt aktive Markthandler wollen
umsiedeln. Das heil3t, wir haben hier eine ein-
deutige Bedarfslage. Aber das Entscheidende ist
jetzt nicht, Beschlisse zu wiederholen, die nichts
Neues beinhalten bzw. die die alten Beschlisse
verengen, sondern es kommt jetzt auf das Han-
deln der Verwaltung und darauf an, dass wir ge-
gebenenfalls bestehende Beschlisse noch ein-
mal aktualisieren mussen. Ich denke zum Bei-
spiel an die Frage: Wer soll dieses Frischezent-
rum bauen? - Aber dazu haben Sie Uberhaupt
keine Vorschldge, sondern glauben, die Gebdu-
dewirtschaft wird das alles schon richten. Da Sie
auch bei den beiden Gesprachen dabei waren,
mussten Sie das eigentlich besser wissen.

Kurz und gut: |hr Antrag bringt nichts. Deshalb
werden wir ihn auch nicht unterstitzen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und bei der
CDU)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Akzep-
tieren Sie eine Zwischenfrage?

Jorg Frank (Bindnis 90/Die Griinen): Ja, natir-
lich. Aber meine Redezeit ist ja um.

Christian Joisten (SPD): Frau Oberbirgermeis-
terinl Meine Damen und Herren! Herr Frank,
stimmen Sie mir zu - so muss ich meine Frage
beginnen -, dass in dem Beschluss wvom
15.03.2016, den Sie zitiert haben, in dem nam-
lich, wie ich eben schon zitiert habe, der Rat be-
schlossen hat, dass mit Planung, Bau und tech-
nischem Betrieb der Frischemarkt-Immobilie der
Eigenbetrieb Gebaudewirtschaft unter folgender
MaRgabe beauftragt wird - das war eben das Zi-
tat schon einmal -, dass aber weiter unten in die-
ser Beschlussfassung Folgendes gesagt wird:

Auf Basis eines Baubeschlusses soll die
Ausschreibung zur Errichtung der Fri-
schemarkt-Immobilie, die seitens der
Stadt errichtet und bewirtschaftet wer-
den soll, erfolgen. Dazu ist vorrangig die
Beauftragung eines  Generalliberneh-
mers ... zu einem fest zu vereinbaren-
den Termin und Preis zu prufen.

Das heil3t, all die Dinge, die Sie jetzt genannt
haben - da wirden Sie mir doch zustimmen? -,
sind mit diesem Ratsbeschluss bereits in Auftrag
gegeben. Es ist also ein Umsatzdefizit.

Das heil3t, wir haben seit 2016 keinen einzigen
Schritt in diese Richtung weiter getan. Deswegen
stimmen Sie mir doch hoffentlich zu, dass es
Sinn machen kann und heute auch Sinn macht,
der Verwaltung hier noch einmal einen klaren
Auftrag zu geben, den ansonsten die Verwaltung
scheinbar aus eigenem Antrieb nicht nach-
kommt? Zumal die klare Erkldrung im Raum
steht, dass der Eigenbetrieb Gebaudewirtschaft
jetzt nicht mehr an dieser Baustelle tatig ist. Das
kann der Rat an dieser Stelle nicht akzeptieren.
Deswegen macht es, wie ich glaube, Sinn, einen
solchen Beschluss heute noch einmal herbeizu-
fihren. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD)

Jorg Frank (Bindnis 90/Die Griinen): Meine
Antwort zu A: Ja, und zu B: Nein. Warum?

(Heiterkeit beim Bindnis 90/Die Griinen - Beifall
wvon Dr. Helge Schlieben [CDU])
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Ich habe eben schon gesagt, das mag vielleicht
sein, wenn Menschen christlich gepragt sind,
dass sie gern Bekenntnisse abgeben oder immer
wieder die Predigt wiederholen. Dadurch wird
aber nichts besser.

Wir haben eine Beschlusslage - Sie haben das
eben ganz klar gesagt -, und diese Beschlussla-
ge gilt. Die Verwaltung wird sie umsetzen mis-
sen. Dass es auf dieser Strecke Probleme gibt,
das wissen wir. Wir haben auch weitere Ge-
sprachsrunden geplant und auch angeboten, die
mit lhnen zu fiihren. Dazu haben wir bisher noch
keine positive Rickmeldung. Insofern gilt das,
was wir damals beschlossen haben. Das wird
nicht dadurch besser oder anders, indem man
das jede Woche wiederholt.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Griinen und bei Tei-
len der CDU)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Frau Hoyer das Wort.

Katja Hoyer (FDP): Sehr geehrte Frau Oberbir-
germeisterin! Sehr geehrte Damen und Herren!
SPD, LINKE und BUNTE wollen heute in Sachen
Grofimarkt den Deckel draufmachen. Sie wollen
Marsdorf als Standort fir den Frischemarkt be-
schlielRen.

(Brigitta von Bulow [Blndnis 90/Die Griinen]:
Das ist schon lange beschlossen!)

- Ja, Sie wollen ihn aber heute noch einmal be-
kraftigen und endlich umsetzen.

Meine Damen und Herren, die FDP wirde eben-
falls gern den Deckel draufmachen und den
Standort Marsdorf fir den Frischemarkt endgultig
begraben.

(Beifall bei der FDP)

Deshalb wird es Sie auch nicht wundern, dass
wir den worgelegten Antrag heute ablehnen wer-
den.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, die FDP hat
sich von Anfang an in dieser unendlichen Ge-
schichte zur Standortfrage des GroRmarkts ein-
deutig positioniert. Wir haben uns von Anfang an
gegen Marsdorf ausgesprochen und stattdessen
Volkhoven/Weiler als Alternative prasentiert. Von
Anfang an war uns klar, dass die Vorstellung,
dass Lkw, Transporter und Versorgungsfahrzeu-
ge zum GroRmarkt fahren missen, in Marsdorf

immer wieder zu grof3en verkehrlichen Proble-
men fihrt. Es schien uns wirklich absolut unrea-
listisch, dort den Standort fir den Frischemarkt
anzusiedeln.

Neben dieser wverkehrlichen Belastung - insbe-
sondere fur die EinfallstraBen Aachener Stralde,
Direner und Luxemburger Stralle - ist es auch
so, dass die Verbindungsachsen wie der Kdlner
bzw. der Marsdorfer Weg sowie die Friedrich-
Schmidt-StralRe enorm belastet wirden. Das
kommt zu der Einfihrung des geplanten Ex-
pressbusses hinzu. Das klingt nach Verkehrsin-
farkt.

Wir sind auch dafiir, dass wir endlich zu einer
Lésung kommen. Insofern kann ich es sehr gut
nachwllziehen, dass wir sagen, wir muissen
Tempo in diese Entscheidung hineinbringen. Es
muss naturlich in der Tat ein Signal fir die Hand-
ler am GroRmarkt geben, wie die Zukunft auszu-
sehen hat. Sie brauchen Planungssicherheit. In
der Tat ist das ein berechtigtes Anliegen, was
auch wonseiten der Antragsteller angesprochen
wurde.

Liebe Kollegen und liebe Kolleginnen, aber im
Hinblick auf die Betriebsform des Unternehmens
sehen wir den Antrag sehr kritisch. Ein stadtei-
genes Unternehmen, das mit der Aufgabenwahr-
nehmung betraut werden soll, lehnen die Freien
Demokraten ab. Das wirde bedeuten, dass Mil-
lionen von Subventionen in einen hochumstritte-
nen Standort flieBen. Wollen Sie das wirklich? -
Wir wollen das nicht.

Die Diskussionen im Wirtschaftsausschuss ha-
ben doch gezeigt, wie schwierig es ist, ein wirt-
schaftlich tragfahiges Betreibermodell zu finden.
Diese Diskussion, die wir heute fihren, taucht in
schoner Regelmaligkeit im Rat auf. Wir waren,
wie gesagt, immer klar in der Ablehnung des
Standortes, aber wir standen auch dort wirklich
ganz allein gegen eine Phalanx aus SPD, CDU,
Griine und LINKEN. Dort war immer der Standort
Marsdorf beschlossen worden.

Aber eines ist heute anders: Sprachen sich in
den ergangenen Jahren CDU, Grine und
LINKE zwar immer im Grundsatz fur den Stand-
ort Marsdorf aus, haben sie sich doch nie so
richtig getraut, eine endgultige Entscheidung zu
treffen, stattdessen wurden immer neue Gutach-
ten in Auftrag gegeben. Einmal war es ein Ver-
kehrsgutachten, einmal ein Wirtschaftsgutach-
ten, einmal wurde die damalige Wirtschaftsde-
zerentin Ute Berg beauftragt, bei den Umland-
gemeinden fir ein Frischezentrum zu werben.
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Das Ergebnis: Die Nachbarkommunen haben
dankend abgelehnt.

Wenn wir heute die Debatte verfolgt haben, ist
uns eines klar geworden - das muss man sagen
-2 SPD, LINKE und die BUNTEN haben sich ein-
deutig positioniert. Sie haben gesagt: ,Wir wollen
den Standort Marsdorf’, und sie haben vorge-
stellt, wie sie sich die Betriebsform wvorstellen.
Das ist nicht unsere Vorstellung, aber ich muss
sagen: Nach den Ausfiihrungen von Hermn Petel-
kau und Herrn Frank frage ich mich: Quo vadis
Schwarz-Grin in dieser Frage? Wohin gehen
Sie? - Sie haben heute keine eindeutige Antwort
gegeben.

(Beifall bei der FDP, der SPD und der LINKEN -
Jorg Frank [Bindnis 90/Die Grinen]: Da haben
Sie nicht zugehort!)

Ich finde, diese Antwort haben viele Menschen in
dieser Stadt werdient. Die Handler haben sie
verdient. Es haben die Leute im Kdlner Westen
diese Antwort verdient. Ich finde, auch dieser Rat
hat diese Antwort verdient. Sie haben sie nicht
gegeben.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
frage ich zunachst einmal nach Wortmeldungen
zu dem Antrag von SPD, DIE LINKE und von der
Gruppe BUNT. Wenn es dazu keine weiteren
Wortmeldungen mehr gibt, rufe ich jetzt Herrn
Wortmann auf als Antragsteller des Anderungs-
antrages.

Walter Wortmann (Freie Wahler Koln): Sehr ge-
ehrte Frau Oberblrgermeisterin! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Ich habe heute ge-
hort, dass kirzlich noch einmal eine Vorbespre-
chung stattgefunden hat, ich glaube aber mit
Fraktionsspitzen und -vertretern. Ich war da nicht
geladen, deshalb kann es sein, dass sich Dinge
hier wiederholen. Ich méchte dem aber einfach
noch einmal Nachdruck verleihen.

Ich habe eigentlich schon seit vielen Jahren ei-
nen Kontakt zu den GroRmarkt-Leuten und ver-
folge die Entwicklung dieser Flache. Ich moéchte
zu lhrem Antrag einfach sagen: Mit Verlaub, Ihr
Antrag beschreibt doch genau den Weg, den die
Stadt gegangen ist, aber den sie doch nicht mehr
gehen kann. Das ruft bei mir so ein bisschen
Odysseeum henvor: aus einer betriebswirtschaft-
lichen Einheit mehr oder weniger ein stadtisches

Unternehmen zu machen. Das ist auch gar nicht
das Ziel.

Wir haben eine sehr klare Entscheidung getrof-
fen. Das wissen auch die Kaufleute auf dem
Grol3markt, dass wir Marsdorf begraben haben.
Da schlieBen wir uns der FDP an; da sind wir
d'accord. Wir haben auch schon Ausweichfla-
chen vor drei Jahren empfohlen und vorgeschla-
gen.

Wir wollen kein stadteigenes subwentioniertes
Frischezentrum. Wir fordern aber einen offenen
Umgang mit den Betroffenen, und das ist eigent-
lich der Inhalt meines Antrages: Wir missen mit
den Leuten sicherlich Klartext reden, Entschei-
dungen treffen und auch konstruktive Mafnah-
men vorstellen.

Dieses Genre der Grolimarkt-Kaufleute - das
muss ich lhnen vielleicht nicht erklaren - ist sehr
speziell. Das ist nicht ein geordnetes System,
wie man es aus anderen kaufmannischen Be-
langen kennt, sondern das ist ein - ich sage es
mal so - bunter Haufen, aber letztlich steckt da-
hinter eine enorme Power. Zudem steckt da auch
eine Menge Gewerbesteuer dahinter. Wenn Sie
allein nur die Verteilersystematik dieses Grol3-
markts sehen, die wir Uber die letzten 20 Jahre
systematisch zurlickentwickelt haben. Das habe
ich eben in der Haushaltsrede schon gesagt: Sie
missen sich einfach mal vor Augen fiihren, dass
ein Stand auf einem Wochenmarkt - nicht im
GrolRmarkt, sondern einer der Kunden - durch-
schnittlich 180 000 Euro dreht. Wir sind in Koln
der groRte Standort in Deutschland mit Wo-
chenmarkten; denn wir haben pro Tag 3,5 Wo-
chenmarkttermine. Damit sind wir pro Kopf der
Bevdlkerung der starkste Wochenmarktstandort
in Deutschland. Das sollten Sie wissen. Die be-
ziehen ihre Ware zu einem grof3en Teil.

Mir geht es eigentlich gar nicht um den Standort,
um Marsdorf oder um andere Standorte, sondern
es geht darum, den Leuten zu helfen, ihren neu-
en Standort zu suchen und mit diesen Leuten
auch gemeinsam diesen Standort zu konzipie-
ren. Ich wiederhole mich: Da ist nicht die Profes-
sionalitat eines Projektmanagements wvorhanden,
das so ein Ding aus Stumpf und Stiel baut, wie
es die Stadt schon wvor Jahrzehnten mit der
GroRmarkthalle in Raderthal gemacht hat. Des-
wegen sind die auf lhre Hilfe angewiesen. Das
schicke ich mal in den Raum.

Der zweite Punkt ist, dass weitere Zustell- und
Verteilersysteme daran hangen, in hohem Malle
Hotels und gastronomische Betriebe, und es
mittlerweile Zustellnetzwerke gibt, die da arbei-
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ten. Ich spreche auch aus eigener Berufserfah-
rung in diesen Strukturen. Das sind mehr oder
weniger Wirtschaftsfaktoren, die auf der Flache
in Raderthal Uberhaupt nicht mehr stattfinden,
aber die moglicherweise in sogenannten Stre-
ckengeschaften abgerechnet werden und enor-
me Gewerbesteuereinnahmen generieren.

Deshalb habe ich in meinem Antrag in den Punk-
ten 3 und 4 darum gebeten, dass beide Seiten
mit entsprechenden Statistiken und Nachweisen
einfach mal die Wertigkeit dieser Gro3marktfla-
chen darstellen.

Ich widerspreche lhnen deutlich, wenn ich hier
ein gewerbesteuerpflichtiges Unternehmen oder
eine Agglomeration als Daseinswvorsorge-Punkt
erklare. Es gibt eine Stadt im Rheinischen, die
das wohl gerichtlich erfochten hat, aber das sehe
ich hier Uberhaupt nicht.

Last, but not least missen Sie wissen: Es gibt
grole Ketten, die auch den GrolRmarkt logistisch
nutzen, weil sie groRe Mengen bestimmter Pro-
dukte Uber diese Flache drehen und dann in ihre
eigenen zentralen Verteilerlager bringen. Unter-
schatzen Sie also bitte nicht die Kraft dieses
Standorts.

Wir reden, wenn wir mit der IG reden, \elleicht
mit 20 oder 22 Handlern, die dort sind. Das sind
sicherlich die bedeutenden, aber es gibt - soweit
ich weiy - immer noch 112 Handler, die dort ihr
Geschaft betreiben. Wenn Erbpachtvertrage -
mehr kann ich dazu nicht sagen - verlangert
werden mit zwei groRen Handlern und dann auf
einmal diese Handler fur eine Dauer von drei o-
der \vier Jahren mit enormen Bilrgschaftsver-
pflichtungen konfrontiert werden, um ihre Exis-
tenz dort zu sichern, dann ist das kein fairer Um-
gang mit diesen Leuten. Deshalb bitte ich Sie,
meinem Antrag zuzustimmen. Ich werde natlr-
lich nicht dem Antrag der SPD zustimmen. -
Danke.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Gibt es
Wortmeldungen zu dem Anderungsantrag von
Herrn Wortmann? - Herr Hammer.

Lino Hammer (BlUndnis 90/Die Grinen): Sehr
geehrte Frau Oberblrgermeisterin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Aus der Sicht unserer
Fraktion ist hier eine Beschlussfassung der Sa-
che gar nicht nétig. Der Kollege Frank hat es ge-
rade eben schon angedeutet: Es sind alle Be-
schlisse gefasst. Die Beschlisse, die heute hier
gefasst werden sollten, sind langst schon Uber-

holt durch Verwaltungshandeln. Ich beantrage
daher fir unsere Fraktion den Ubergang zum
nachsten Tagesordnungspunkt.

(Beifall bei Teilen des Bindnisses 90/Die Gri-
nen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Meine
Damen und Herren, Gegenrede? - Herr Joisten.

Christian Joisten (SPD): Frau Oberbirgermeis-
terin! Meine Damen und Herren! Der Antrag ent-
hélt selbstversténdlich - das ist auch aufgezeigt
worden; Herr Frank hat das selbst gesagt - eine
Eingrenzung, zum Beispiel hinsichtlich der Be-
triebsform. Insofern enthalt er auch neue Ele-
mente. Er ist ein ordnungsgemafl und rechtzeitig
gestellter Antrag, namlich aus dem Mai, und ich
bitte dieses Haus um Abstimmung. Es ist, glaube
ich, keine gute demokratische Gepflogenheit, bei
einem Antrag einer Fraktion in dieser Art und
Weise zum nachsten Tagesordnungspunkt Uber-
zuleiten. Wir haben Anspruch darauf, das ist ein
neuer Antrag, und deswegen bitte ich um Ab-
stimmung. - Danke.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Meine
Damen und Herren, ich muss, wie Sie wissen,
zunachst dber den Geschaftsordnungsantrag
abstimmen lassen. Dann wirde das allerdings -
das mdchte ich noch sagen, damit keine Miss-
verstandnisse aufkommen - auch den Ande-
rungsantrag von Herrn Wortmann betreffen.

Dann lasse ich jetzt Uber den Geschaftsord-
nungsantrag won Herrn Hammer abstimmen.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um
das Handzeichen. - Das sind Bindnis 90/Die
Grinen, die CDU-Fraktion und die Ratsgruppe
GUT. Ja, ich bin auch der Meinung. Gibt es Ge-
genstimmen? - Das sind die SPD-Fraktion, die
Fraktion DIE LINKE, Herr Wortmann, die FDP,
die AfD und Frau Gerlach. Gibt es Enthaltungen?
- Das kann nicht mehr der Fall sein. Dann ist
dem  Geschaftsordnungsantrag  zugestimmt,
dann ist er so beschlossen.

Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt auf:

3.1.3 Antrag der AfD-Fraktion betreffend ,,Karl
Kiipper Platz - Ehrung eines Widers-
tandlers®
AN/1433/2019
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Gestatten Sie mir bitte, Sie zu diesem Tagesord-
nungspunkt Uber ein Schreiben des Sohnes von
Karl Klpper zu informieren, das mich letzte Wo-
che erreicht hat. Herr Gerhard A. Kipper hat da-
rin erlautert, sein Vater habe sich nie politisch in-
strumentalisieren lassen, daher empfinde er den
Antrag als - das ist ein wortliches Zitat - ,Schlag
ins Gesicht seines Vaters® und bittet den Rat,
dem Antrag nicht zuzustimmen.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Hort! Hort!)
Ich méchte Ihnen erganzend - -
(Lebhafter Beifall)

Ich méchte Ihnen ergénzend mitteilen, dass die
Stadt Koéln das Wirken von Karl Kipper mit ei-
nem Platz im Herzen der Stadt und einer Ge-
denktafel an seiner Wirkungsstatte, der friiheren
Schankwirtschaft Kalker Hauptstrale, ehrt und
das Protokoll natirlich groRe Jubilden, die im
nachsten Jahr erfolgen, im Blick hat und es sei-
tens der Stadt schon Uberlegungen gibt, wie
man \Vielleicht durch eine Veranstaltung im Rat-
haus ein aktives Gedenken gestalten kann.
Selbstwverstandlich méchten wir diese Uberle-
gungen gerne zunachst mit der Familie von Karl
Kipper abstimmen. Das haben wir bisher noch
nicht gemacht, aber dazu ist ja auch noch etwas
Zeit.

Diese Uberlegungen wollte ich lhnen zunéchst
einmal mitteilen. Ich gebe jetzt den Antragstellern
das Wort.

Sven Tritschler (AfD): Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Frau Oberblrgermeisterin!
Zunachst einmal vielen Dank fur die wie immer
sachliche und objektive Tagungsleitung.

Der Kolner Bittenredner Karl Kipper, meine
Damen und Herren, ist einer der wenigen, die es
geschafft haben, nicht nur zu Lebzeiten einen
gewissen Ruhm zu erlangen. Und das zu einer
Zeit, als Karneval noch groftenteils live, also
nicht im Fernsehen oder im Radio, stattfand.
Was Karl Kupper aber zu einer Ausnahmeer-
scheinung machte und heute mehr denn je ma-
chen wirde, ist seine Unangepasstheit, sein
Unwille, als Karnevalist im urtimlichsten Sinne
sich in den Dienst der jeweils Herrschenden zu
stellen, ja, sein Mut, sich ihnen entgegenzustel-
len und das Wollig ungeachtet ihrer politischen
Couleur und ihrer Macht. Karl Klpper, meine
Damen und Herren, ist der Anti-Mitlaufer, und
das unterscheidet ihn wohltuend won all den

Kramerseelen, die letzte Woche sein Erbe fir
sich in Anspruch genommen haben.

(Ulrike Kessing [Bundnis 90/Die Gri-
nen]: Und ein wunderbarer Anti-Nazi!)

Nicht nur die Nationalsozialisten mussten seinen
beiRenden Spott flirchten und bekampften ihn
dafir. Nicht nur von ihnen wurde er mit einem
Rede- und Auftrittsverbot belegt. Nein, auch
nach dem Krieg im vermeintlich entnazifizierten
Koln war Kipper den Herrschenden ein Dorn im
Auge. Und so wurde er 1952 unter Mitwirkung
wvon Bundeskanzler, Bundesinnenminister und
der Kolner Karnevalsobrigkeit erneut vom offiziel-
len Karneval ausgeschlossen.

Wie kaum eine zweite widerlegt die Vita Klppers
die Mar vom obrigkeitskritischen und unange-
passten Kolner Karneval und offenbart mehr,
dass man zu allen Zeiten bemiht war, sich dem
herrschenden Zeitgeist an den Hals zu werfen -
ohne Ricksicht auf Verluste. Seine Geradlinig-
keit machte ihm unter allen Herren Schwierigkei-
ten; und ihn selbst hat sie sogar zum Heimatlo-
sen in seiner eigenen Heimat gemacht. Die SPD
verlie® er nach kurzer Zeit wieder, weil er das
Gefuhl hatte, von ihr instrumentalisiert zu wer-
den. Und auch bei der FDP hatte er wohl nur ein
sehr kurzes Gastspiel. Es ist also vielleicht etwas
vermessen, wenn sich die Altparteienriege hier
jetzt zu den Bewahrern seines Erbes auf-
schwingt.

(Beifall bei der AD)

Denn dann, meine Damen und Herren, missten
Sie sich auch fragen lassen, warum es fir einen
so groRRen Kdlner bisher nicht zu mehr gereicht
hat als zu einer Plakette und zu einem kleinen
Platzchen in der Stadt. Da gewahren Sie ja so-
gar einem Karl Marx mehr Andenken, wie wir
letztes Jahr gesehen haben.

Im politischen Umgang mit Verstorbenen ist na-
turlich eine gewisse Zurtickhaltung geboten. Poli-
tische Vereinnahmungen verbieten sich da. Je-
mand, der vor fast 50 Jahren erstorben ist, den
kann man schwerlich in die politische Farbenleh-
re der Gegenwart einsortieren. Und das wollen
wir ausdricklich auch nicht tun. Aber \ielleicht
lassen auch Sie besser die Finger dawon. Es
geht hier nicht um Gesinnung. Wir méchten Karl
Klpper fir seine Haltung ehren, fir seinen Mut
und seine Unangepasstheit - drei hervorste-
chende Eigenschaften, die man in Deutschland
und in KéIn in den letzten 100 Jahren leider allzu
oft vermissen musste. Es wechseln vielmehr nur
die Farben: die Farben der Herrscher, die Farben
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der Mitlaufer und die Farben der Opposition. So
heit es auch in einer Rede Kuppers aus der
Nachkriegszeit - ich zitiere -

Die Son brannt wie im Frieden. Ja,
wenn man blond ist, wird man rot. Wenn
man schwarz ist, wird man leicht braun.
Und wenn man braun ist, wird man wie-
der schwarz. Awwe dat es nur de Son
schuld.

Meine Damen und Herren des Kdlner Rates, es
geht heute darum, wvor der Geschichte einen
groflen Kolner zu ehren, der jede Ehre verdient
hat. Es geht um zeitlose Qualitadten wie Aufrich-
tigkeit, Mut und Geradlinigkeit. Es geht ausdrtick-
lich nicht um parteipolitisches Kleinklein. Machen
Sie also bitte auch keines daraus. Stimmen Sie
fur unseren Antrag! - Vielen Dank.

(Beifall bei der AD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Frau Hoyer das Wort.

Katja Hoyer (FDP): Sehr geehrte Frau Oberbiir-
germeisterinl Meine Damen und Herren! Liebe
Kollegen! Liebe Kolleginnen! Es gehort zum Ubli-
chen Geschaft einer Ratspolitikerin, hier zu ste-
hen und den Antrag einer anderen Partei abzu-
lehnen - ganz einfach, weil man anderer Mei-
nung ist. Beim heutigen Antrag der AfD reicht
aber eine einfache Ablehnung nicht aus. Er ver-
langt eine entschiedene und entschlossene Zu-
rickweisung.

(Beifall)

Liebe Kollegen, liebe Kolleginnen, es tut gut, zu
wissen, dass die demokratischen Fraktionen hier
im Rat einhellig und einmitig zu dieser Zurlck-
weisung stehen. Sie ist notig, weil es hier nicht
um irgendeine Meinungsaulierung der AfD geht.
Nein, der heutige Antrag besitzt eine andere
Qualitadt. In diesem Antrag wird mit Karl Kipper
ein aufrechter Demokrat, der mit den Mitteln des
koélschen Humors die Nazis kritisiert hat, fur die
Zwecke der AfD missbraucht. Dieser Versuch ist
genauso durchsichtig wie unanstandig.

(Beifall)

Karl Kipper hat mutig und im wahrsten Sinne
des Wortes unter Gefahr fur Leib und Leben ge-
gen das nationalsozialistische Regime gekampft
- ein Regime, das vom Vorsitzenden der AMD,
Alexander Gauland, als ,Vogelschiss der Ge-

schichte” bezeichnet wird. Diese Verharmlosung
des menschenverachtenden Naziregimes ist ei-
ne bewusste Strategie der AfD. Wir kennen diese
Strategie und haben sie hier im Rat oft genug zu-
rickgewiesen. Sich aber eines ausgewiesenen
Gegners der Nazidiktatur wie Karl Kupper fir ei-
gene Zwecke zu bemachtigen, ist eine erschre-
ckende neue Vorgehensweise der AD.

Warum tut dies die AfD? - Ich habe mich im Vor-
feld dieser Rede mit meiner Kollegin Frau von
Billow unterhalten, ganz einfach schon aufgrund
ihrer Funktion als Vorsitzende des Vereins Kéin
stellt sich quer.

(Brigitta von Bulow [Bundnis 90/Die
Grinen]: Mitglied!)

Sie hat, wie ich finde, drei gute Erklarungen ge-
bracht, die ich Ihnen hier gerne vortragen méch-
te.

Die AfD strebt in die Mitte der Gesellschaft. Sie
versucht, sich als burgerliche Partei zu etablie-
ren. Sie will die blrgerliche Mitte erreichen, von
der sie annimmt, dass sie besonders karnevals-
affin ist. Sie beansprucht die Tradition des Kar-
nevals fir sich. Aber ein Kennzeichen burgerli-
cher Grundwerte ist der Respekt vor der Wirde
des Anderen. Der wvorliegende Antrag lasst die-
ses in hohem Malle vermissen.

(Beifall)

Ein zweiter Erklarungsansatz fiir diesen Antrag:
Die AfD méchte sich damit von den Nationalso-
zialisten abgrenzen. Gleichzeitig mochte sie aber
auch ausloten, wie weit sie offentliche Tabus
brechen kann, zum Beispiel mit der Aneignung
des Erbes von Karl Kipper.

Und ihr dritter Grund: Die AfD mochte sich ein-
reihen bei den Menschen, denen das Recht auf
freie  Meinungsaulerung verwehrt worden ist.
Aber dieses verhéhnt die Opfer, verhohnt alle,
die sich auch in Zeiten des Nationalsozialismus
diesem entgegengestellt haben, tatsachlich ihre
Meinung geaulert und alles riskiert haben. Das
hohe Gut der Meinungsfreiheit ist in der Demo-
kratie nicht verhandelbar. Das weil} die AfD und
nutzt es vor allem flir sich schamlos aus.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, Sie sehen: Die Ab-
lehnung ist parteitibergreifend. Das haben wir ja
auch in der letzten Woche in den Zeitungen le-
sen koénnen. Wir alle hier im Rat, die sich der
Demokratie erpflichtet fiihlen, haben das Ver-
halten der AD disqualifiziert und kritisiert.
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Aber die einhellige Empoérung des Rates ist nur
eine Seite der Medaille. Meine Herren der AMD,
haben Sie auch einmal bedacht, dass Sie mit
diesem Antrag vor allem die Familie von Karl
Kupper verletzen? Sein Sohn war entsetzt, als er
erfuhr, dass sein Vater von der AfD instrumenta-
lisiert werden sollte, von einer Partei, mit der sein
Vater, wirde er heute noch leben, sofort den
Kampf aufnehmen wiirde, so Gerhard Kipper.

(Beifall)

Wie gut, meine Damen und Herren, dass sich die
Burger dieser Stadt- und die AfD bezeichnet
sich ja immer als ,Anwalt der Birger” - nicht von
der AfD vereinnahmen lassen.

Die AD hat diesen Antrag vorgelegt, ohne Kon-
takt zur Familie von Karl Kipper aufzunehmen.
Darauf angesprochen war die Reaktion der AMD:
Die Familie kdnne ja Kontakt mit der Partei auf-
nehmen. Ich muss schon sagen: Das ist an
Dreistigkeit nicht mehr zu UGbertreffen.

(Beifall)

Liebe Kollegen, liebe Kolleginnen, wer die Bio-
grafie Uber Karl Kipper liest und sie kennt, stellt
fest, dass diesem Mann zweimal im Leben gro-
Res Unrecht zuteil geworden ist, zunachst unter
dem Hitler-Regime, wo er gegen die Nazis ge-
kampft hat. Nach 1945 wurde er erneut mit ei-
nem Redeverbot belegt, weil er darauf hingewie-
sen hat, dass Nazifunktiondre auch im Karneval
noch immer in Amt und Wirden waren. Mit dem
heutigen Antrag, meine Damen und Herren, wi-
derfahrt Karl Kipper zum dritten Mal grofles Un-
recht.

(Beifall)

Ein Kampfer gegen den Nationalsozialismus
vereinnahmt durch die rechtspopulistische AfD.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, diese Tatsache
muss uns allen Verpflichtung sein, Karl Kipper
angemessen zu wiurdigen. Deswegen bin ich
auch Uber die Ausfiihrungen der Oberbirger-
meisterin zu Beginn dieser Debatte sehr dank-
bar.

(Lebhafter Beifall)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Meine
Damen und Herren, ich lasse jetzt Gber den An-
trag abstimmen. Gegenstimmen? - Die SPD-
Fraktion stimmt dagegen, Bindnis 90/Die Gru-
nen stimmen dagegen, die CDU-Fraktion stimmt
dagegen, die Fraktion DIE LINKE stimmt dage-
gen, die FDP-Fraktion stimmt dagegen, Herr

Wortmann stimmt dagegen, die Ratsgruppe GUT
stimmt dagegen, Frau Gerlach stimmt dagegen.
Die Oberblrgermeisterin stimmt natirlich auch
dagegen. Gibt es Enthaltungen? - Dann ist die-
ser Antrag abgelehnt. Ich bedanke mich sehr
herzlich bei lhnen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, nachdem TOP 3.1.4
zurlickgezogen ist, rufe ich jetzt auf:

3.1.5 Antrag der SPD-Fraktion betreffend ,,Si-
cherheit im Bezirk stirken - Veedels-
schutzmann erhalten”
(Dringlichkeitsantrag aus der Sitzung
des Rates vom 26.09.2019)

AN/1327/2019

Ich gebe Herrn Dr. Krupp das Wort.

Dr. Gerrit Krupp (SPD): Sehr geehrte Frau
Oberburgermeisterinl Meine Damen und Herren!
lhnen liegt der Antrag der SPD vor. Uns geht es
um die Erhaltung und die weitere Starkung der
sozialraumorientierten Polizeiarbeit hier in Koln.

Wie Sie wissen - das ist ja im Sommer hinlang-
lich auch durch die Presse gegangen -, stehen
bei der Polizei in Koln Umstrukturierungen an.
Bezirks- und Schwerpunktdienste sowie Einsatz-
trupps - das sind also Zivilbeamte; Bezirks- und
Schwerpunktdienste sind zum Teil uniformierte
Beamte - werden abgebaut, werden verlagert,
zentralisiert und eben aus den Bezirken heraus-
gezogen. Wir als SPD lehnen diese Umstruktu-
rierung ab, das muss ich klar sagen; denn damit
geht wertwlles Wissen sozusagen vor Ort verlo-
ren. Die Sozialraumorientierung der Polizei wird
im Prinzip abgebaut.

Die Ursache des Ganzen ist aber nicht etwa,
dass die Polizei erkannt hatte, dass die Sozial-
raumorientierung nicht funktionieren wirde oder
falsch ware - damit wirde man der Polizei hier in
Kdln Unrecht tun -, die Ursache ist vielmehr der
Personalmangel, der hier herrscht, und dass
eben jetzt wichtige polizeiliche Aufgaben gegen-
einander abgewogen werden. Und das, meine
Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, kann es nun tatsdchlich nicht sein. Das
kann auch nicht das sein, was wir als Rat der
Stadt KdIn sozusagen unkritisch begleiten.

Vielmehr ist es dann unsere Aufgabe, dafiir zu
sorgen, dass die Polizei in Kéln auch personell
so ausgestattet werden kann, dass sie alle wich-
tigen polizeilichen Aufgaben erfiillen kann und
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auch an ihrer Sozialraumorientierung festhalten
kann. Deswegen hier und heute die Aufforderung
an den Innenminister NRW, entsprechende Stel-
len zuzusetzen. Doch bevor gleich kommt: ,Das
ist doch ein Thema des Landtages und nicht des
Rates“ - nein, das hier ist explizit ein Kdlner
Thema, hier findet diese Umstrukturierung statt.
Deswegen ist es gut und richtig, dass auch der
Kdlner Rat sich hierzu heute verhdlt. Die Gele-
genheit geben wir Ihnen mit diesem Antrag.

Liebe Freunde wvon den Grinen, ich habe der
Presse diese Woche entnommen, dass die Gri-
nen die Polizeibezirks- und Schwerpunktdienste
in NRW ganz allgemein starken mochten. Ich
habe das mit Interesse im Stadt-Anzeiger gele-
sen und mir dann natirlich auch die Drucksache
im Landtag herausgesucht, lhren Antrag dort.
Das ist die Drucksache 17/7750. Ich kann nur
sagen: Darin steht vieles, das eigentlich nur dazu
flhren kann, dass Sie heute unserem Antrag zu-
stimmen. Denn darin beantragen die Griinen im
Landtag, dass ganz explizit festgestellt werden
soll - da sind wir wieder beim Thema Bekenntnis
-, dass eben sozialraumorientierte Bezirks- und
Schwerpunktdienste sinnwlle Ergdnzungen des
Wach- und Wechseldienstes sind, dass sie fur
die Burger vor Ort Ansprechpartner sind und
dass es sozusagen mehr dawvon geben muss. Es
wird eine ganz erhebliche Personalaufstockung
mit diesem Antrag im Landtag beantragt, um
eben landesweit, und zwar auch unter expliziter
Bezugnahme auf das Koélner Modell, das hier in
den letzten 15 Jahren gefahren wurde, diese Be-
zirks- und Schwerpunktdienste personell zu star-
ken. Deswegen ist es fiur Sie doch wunderbar:
Sie haben hier und heute die Gelegenheit, unse-
rem Antrag zuzustimmen und damit lhre Freunde
im Landtag zu unterstiitzen. Dazu laden wir Sie
herzlich ein! - Vielen Dank. Ich bitte um Zustim-
mung zu dem Antrag.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Petelkau das Wort.

Bernd Petelkau (CDU): Frau Oberbirgermeiste-
rin Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben heu-
te ein weiteres Beispiel, wie die SPD wersucht,
wvon ihrer Vergangenheit abzulenken. Diesmal ist
es nicht das Versagen hier in Kdln, sondern das
komplette Versagen auf der Landesebene.

(Christian Joisten [SPD]: Herr Petelkau
lebt nur in der Vergangenheit!)

Wir haben hier eine wunderbare Gelegenheit,
und ich finde es schdn, dass Sie den Antrag hier
heute stellen, denn damit haben wir wirklich die
Chance, noch einmal dariber zu diskutieren,
was in der Sicherheitspolitik wahrend der Regie-
rung Kraft in NRW passiert ist. Es ist nichts pas-
siert! Denn Sie haben in der Zeit weder die Zahl
der Polizisten ausgebaut -

(Monika Schultes [SPD]: Doch, haben
wirl)

- noch haben Sie die Polizisten mit moderner
Ausristung ausgestattet, noch haben Sie etwas
fur die gesetzlichen Grundlagen getan. Fakt ist:
Sie haben ein Fahrzeug auf Landesebene ange-
schafft, in das Polizisten in woller Montur noch
nicht einmal einsteigen koénnen.

(Beifall bei der CDU)
Ja, das ist das, was Sie geschafft haben.

Das, was Sie nicht geschafft haben, ist, das
Thema verdachtsunabhangige Kontrollen einzu-
flhren. Und was noch weniger passiert ist, sind
Stellenzusetzungen. Ich erinnere an den Vorvor-
ganger wvon Herrn Jacob, der nur deshalb Poli-
zeiprasident in Kdln geworden ist oder der da-
mals aufgefallen war - das war im Ubrigen derje-
nige, der hier die legendare Silvesternacht ge-
managt hat -, weil er ein Maximum an Polizeibe-
amten abgezogen hat.

Fakt ist: Wir haben momentan die Zahl der Aus-
zubildenden und derjenigen, die, fir den Polizei-
dienst wvorbereitet werden, maximiert. Es sind
viele neue Stellen geschaffen worden. Es sind
die haushalterischen Finanzmittel geschaffen
worden. Das ist die Voraussetzung dafiir, dass
wir Uberhaupt in Koéln neue Polizeibeamte be-
kommen.

Aber das ist nicht nur das Zukunftsprogramm.
Wir haben beispielsweise in den letzten zwei
Jahren gezielte Zusetzungen bekommen. Wenn
Sie meine Presseerklarungen regelmaflig gele-
sen hatten, hatten Sie gesehen: Es kommen re-
gelmalig neue Beamte nach Kdln. Teilweise
bringen wir die Polizisten auch deshalb auf die
StralRe, weil wir bei den internen Diensten ent-
sprechende Ersatzqualifikationen, da eben Poli-
zisten auch eine gewisse Ausbildungsdauer be-
nétigen, vorantreiben.

Also, mit kurzen Worte noch einmal zusammen-
gefasst: Ihr Antrag ist Uberflissig, weil er auf
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Landesebene langst von Innenminister Reul und
unserem Staatssekretar Mathies, der hier in Kéin
auch henworragende Arbeit als Polizeiprasident
geleistet hat, umgesetzt wird.

Zudem wird der Schutzmann im Veedel - das ist
ja eine der Falschmeldungen, die Sie schon seit
Jahr und Tag unterzubringen versuchen - nicht
abgeschafft. Man muss traurigerweise sagen,
dass wir einen Kriminalitatsschwerpunkt haben,
der leider in den letzten Jahren explodiert ist, das
ist das Thema Kinderpornografie. Wir haben ak-
tuell auch wieder einen schlimmen Fall direkt in
unserer Nachbarstadt. Hier brauchen wir mo-
mentan eine ganze Reihe von Sonderermittlern,
um diesen Fall aufzukldren und auch eine ord-
nungsgemale Strafverfolgung sicherzustellen.
Da muss man Prioritdten setzen.

Das bedeutet aber nicht, dass der Schutzmann
im Veedel abgeschafft wird oder dass die gute
Ordnungspartnerschaft, die wir auf der stadti-
schen Seite zwischen Ordnungsamt und Polizei -
Ordnungspartnerschaft Ringe - und an anderen
Stellen haben, nicht fortgesetzt wird.

Deshalb noch einmal: Ihr Antrag ist Uberflissig,
weil langst die gute Politik der CDU auf Landes-
ebene entsprechend viel weiter ist. Ich wirde
mich freuen, wenn Sie genauso eifrig auf Lan-
desebene dabei waren, den Polizisten auch den
rechtlichen Rahmen zu geben, ihren Job noch
besser zu machen, wie das in anderen Bundes-
landern gang und gabe ist.

Wir haben fir Folgendes gesorgt: Sie konnen
das selber gern auch einmal sehen, wie die Si-
cherheitsausriistung der Polizei im Jahr 2020 ist.
Wir haben gute neue Fahrzeuge, die jetzt in der
Anschaffung sind - im Ubrigen ein Kdlner Pro-
dukt und kein bayrisches Produkt wie in der Ver-
gangenheit. Also insoweit: Wir tun etwas fur
NRW, fir die Polizei. Dieser Antrag ist tUberflis-
sig, und deshalb lehnen wir ihn ab. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Als
Nachster hat Herr Schwanitz das Wort.

Hans Schwanitz (Bindnis 90/Die Griinen): Sehr
geehrte Frau Oberblirgermeisterin! Liebe Damen
und Herren! Liebe SPD, was sollen wir mit die-
sem Antrag machen? - Dieser Antrag ist nicht gut
fir die politische Kultur in dieser Stadt. Und um
ehrlich zu sein, liebe CDU, das haben wir gerade

schon an der Rede meines Vorredners gesehen:
Das ist, wenn wir so darUber diskutieren, alles
kein Glanzpunkt, auch nicht wirklich fir die Art,
uns sachlich miteinander auszutauschen.

Warum ist das so? - Nicht, weil es eine reine re-
solutionsmaRige Sache ist; denn das muss
manchmal hier auch sein. Es sei zugestanden,
dass wir uns zu Themen aufiern, auch wenn wir
darlber nichts zu entscheiden haben - auch
nicht beim Veedelsschutzmann. Ich meine, das
mag jetzt alles klingen, als seien wir hier bei
Rauber Hotzenplotz oder bei Wachtmeister
Dimpfelmoser, aber es ist nicht so, dass es nicht
ein wichtiges Thema ist. Das ist in Ordnung, man
kann Sachen auch einfach mal herunterbrechen.
Aber das, was mich daran wirklich besturzt, ist,
dass die Fachlichkeit vollig herausgegangen ist.
Eigentlich haben wir das Ganze gut und oft dis-
kutiert.

Bewvor ich inhaltlich darauf eingehe, noch Fol-
gendes: Als im September dieser Antrag ge-
kommen ist, habe ich erst noch gedacht, dass
die SPD Apfel und Birmen nicht sinnwoll ausei-
nanderhalten kann. Inzwischen sehen wir, da
uns das Ganze immer noch hier auf der Tages-
ordnung erscheint: Es ist schon so, dass man
uns absichtlich versucht Bimen als Apfel zu ver-
kaufen in der Manier eines Hitchenspielers. Das
ist nicht in Ordnung.

(Heiterkeit und Beifall beim Blnd-
nis 90/Die Griinen und bei der CDU)

Da ich sozusagen sehr, sehr viel von dem, was
der Kollege Petelkau gerade sagte, nicht teile,
will ich ganz klar Folgendes nach vorne stellen:
Ich bin immer gern der Erste, der dabei ist, auf
der kompletten Arbeit des Skandalministers Her-
bert Reul herumzukritisieren. Das ist wirklich ei-
ne Fehlbesetzung. Aber man sollte sich, liebe
SPD, dann einen halbwegs relevanten Grund
heraussuchen.

Gehen wir kurz in den Antrag. Es ist ja nicht so,
dass es keinen sinnwollen Satz darin gibt. Richtig
ist: Naturlich ist es wichtig, dass man nicht die
verschiedenen Polizeiaufgaben gegeneinander
abwagt, ja. Aber natirich ist es auch so, dass
die Polizei, in diesem Falle das Polizeiprasidium,
die verschiedenen Aufgaben gegeneinander ab-
wagen muss und dass irgendwie in der Organi-
sation halt die Krafte eingesetzt werden.

Wenn wir jetzt da beim Veedelsschutzmann hin-
eingehen - Apfel und Birnen habe ich gerade ge-
sagt -1 Es ist die Vermischung des Bezirks- und
des Schwerpunktdienstes, woran dieser Antrag
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krankt. Wir haben einmal die Birnen, das ist der
Bezirksdienst, die sind gut, die missen gestarkt
werden. Wir haben im Landtag gerade gefordert,
dass die Schllusselzuweisungszahl von 10 000
Einwohnern auf jeden Fall halbiert werden muss,
damit wir die starken koénnen. Nur, das ist eben
auch der Teil, der von dieser Organisationsver-
anderung nicht, aber auch gar nicht betroffen ist.
Das haben wir bereits siebenundzwanzig Mal im
Polizeibeirat hoch- und runtergenudelt. Das ist
auch einstimmig diesbezlglich gewesen.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen
und bei der CDU)

Jetzt kommen wir zu den Apfeln: Das sind die
Schwerpunktdienste. Die Schwerpunktdienste
sind eben nicht der Veedelsschutzmann.

Lieber Gerrit Krupp, es gab ja auch von dir viele
gute und kluge Fragen im Polizeibeirat. Wir ha-
ben spezielle Ortskompetenzen, spezielle Vee-
delskompetenzen gut herausgearbeitet. Da ist
nichts, was dadurch wverlorengeht. Diese Tren-
nung muss man doch polizeifachlich in der Dis-
kussion aufrechterhalten; besonders wenn wir
sie so oft angeschaut haben. Das Pooling, das
dort gemacht wird, wenn man sagt, es wird
dadurch der Wach- und Wechseldienst gestérkt,
es wird dadurch die Bekdmpfung der Kinderpor-
nografie oder die Gefahrderiberwachung ge-
starkt, das kann man argumentativ so stehen
lassen. Insbesondere ist es ja auch im zustandi-
gen Innenausschuss des Landtages flinfund-
siebzig Mal gemacht worden. Die ersten drei Mal
war es noch Rot-Griin gemeinsam, bevor dann
die Grinen auch keine Lust mehr hatten, den
siebten, achten oder neunten Antrag immer wie-
der zu stellen. Aber tatsachlich: Die SPD hat das
Thema ja gut aufgearbeitet im Landtag. Aber
auch da hat man eingesehen: Es ist nichts zu
holen bei dem Thema.

Ganz konfus - das muss ich wirklich sagen - ist
dann, wenn unter dem Veedelsschutzmann-
Antrag auch noch die zivilen Einsatztrupps hin-
einkommen; denn die zivilen Einsatztrupps sind
nun wirklich inhaltlich das Gegenteil des Vee-
delsschutzmanns. Der Antrag ist also wirklich mit
sehr heiler Nadel gestrickt worden, um es nett
auszudricken. Ich mochte darum bitten, liebe
SPD: Kommt zuriick zu einer inhaltlichen und ei-
ner sachorientierten Polizeipolitik! Da sind wir
Griine auch gern dabei. Es gabe bei dem Thema
in NRW in Wahrheit sehr, sehr, sehr viel zu tun,
weil dieses Ministerium mehr als falsch besetzt
ist. Aber dieser Antrag ist Hitchenspielerei oder
zumindest kein groRes Vermodgen. Deswegen

bitte ich: Zieht diesen Antrag zurlick! Andernfalls
mussen wir ihn ablehnen. - Danke.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Frau Tokyulrek das Wort.

Giildane Tokyurek (DIE LINKE): Sehr geehrte
Frau Oberblrgermeisterinl Meine Damen und
Herren! Ich wirde gern mit einer persénlichen
Anmerkung anfangen. Heute geht es nur um
Schuldzuweisungen. Ich finde, wir sollten nicht
daruber reden, was die SPD einmal gemacht hat
und was die CDU einmal gemacht hat. Es geht
doch darum, dass wir inhaltlich arbeiten, und ich
finde, das sollte unsere Aufgabe sein als Stadtra-
te in diesem Rat hier.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Meine Damen und Herren, die Umorganisation
der Polizei, die die Schwerpunktdienste zentrali-
sieren soll, sollte von uns nicht hingenommen
werden. Was auf den ersten Blick nach ein biss-
chen Veranderung aussieht - man koénnte ja mei-
nen, ein bisschen Veranderung schadet nicht -,
ist auf den zweiten Blick eine Anderung der Aus-
richtung der Polizei. Ich sehe das ein bisschen
anders als Sie, Herr Krupp. Man kann sich natir-
lich auch die Frage stellen, die sich jeder hier im
Rat stellen sollte: Méchte man eher eine praven-
tions-, sozialraum-, dialogorientierte und koope-
rationsorientierte  Blrgerpolizei, oder mdchte
man lieber eine repressions-, Uberwachungs-
und kontrollorientierte Polizei haben? Das ist ja
die entscheidende Frage hier.

Meine Damen und Herren, die letzten Jahren
haben doch gezeigt, dass hier im Stadtrat der
Ansatz einer sozialraumorientierten und burger-
nahen Polizei groRe Zustimmung gefunden hat.
Mit dieser Veranderung geht die Polizei ein Stiick
weit von diesem Ansatz weg. Natirlich muss sie
es tun, aber sie geht wvon diesem Ansatz ein
Stuck weit weg. Das ist aber nicht der richtige
Weg.

(Beifall bei der LINKEN)

In diesem Zusammenhang méchte ich die CDU
und die Grunen gern an die Ratssitzung vom
22.09.2016 erinnern. Sie haben folgenden Erset-
zungsantrag gestellt, der mit Mehrheit beschlos-
sen wurde - auch mit unseren Stimmen. Sie sa-
gen - ich zitiere -:
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Der Rat stellt fest, dass es das aus-
driickliche Interesse der Stadt Koln ist,
die offentliche Sicherheit im offentlichen
Raum zu werbessern. Ausgehend won
den friheren Erfahrungen in Koln mit
einer sozialraumorientierten und koope-
rativ vernetzten Polizeiarbeit fordert der
Rat die Polizeibehorde auf, dieses Kon-
zept in KoOIn wieder verstarkt umzuset-
zen.

(Beifall bei der LINKEN)

Weiter geht es dann noch um die sozialraumori-
entierte Polizeiarbeit, was es denn fir Effekte hat
und wie erfolgreich das ist. Dann heil3t es weiter:

Daher fordert der Rat die Landesregie-
rung auf, die Kolner Polizeibehdrde ent-
sprechend personell besser auszustat-
ten.

(Beifall bei der LINKEN)

So, meine Damen und Herren, was besagt jetzt
der SPD-Antrag? - Eigentlich gar nichts anderes.
Nur heute, 2019, ist es wichtiger als 2016. 2016
gab es diese Plane Uberhaupt nicht. Sie haben
trotzdem gefordert, dass die Landesregierung
die Polizei personell besser ausstatten soll. Und
jetzt sagen Sie: Dieser Antrag ist unwichtig, ha-
ben wir schon, passiert schon alles. - Das ist
aber nicht die Wahrheit.

(Beifall bei der LINKEN)

Weiter mochte ich ausfiihren: Der Bezirksdienst
ist ein landesweiter Standard. Jede Behdrde er-
halt dafir vom Innenministerium eine Planstelle
je 10 000 Einwohnern zugeteilt. Diese Stellen
dirfen Uberhaupt nicht reduziert werden. Das
wird auch nicht getan, da hat Herr Schwanitz
recht. Es geht um die Schwerpunktdienste, dass
diese zentralisiert werden, und das ist ein grol3es
Problem. Und, Herr Schwanitz, wir haben uns
auch informiert. Natirlich, diese Schwerpunkt-
dienste sind ein groles Problem. Wir haben das
im Polizeibeirat gefragt bzw. waren das nicht wir,
sondern Herr Krupp hat diese Frage gestellt:
Was passiert denn mit den Schwerpunktdiens-
ten? Was passiert denn mit den Milieukenntnis-
sen, den Kenntnissen mit den Akteuren, den
ganzen Kooperationen?

Im Nachhinein muss ich sagen, dass das im Po-
lizeibeirat sehr unzureichend beantwortet worden
ist. Dass ein Bezirksdienst nicht ausreicht, das
wissen wir, Herr Schwanitz. Das wei} auch die
SPD. Ich moéchte nur daran erinnern, dass das
natirlich auch die Griinen im Landtag verstan-

den haben; denn sie haben ja diesen Antrag auf
mehr Bezirksdienst gestellt, je 5 000 Einwohner.
Sie haben verstanden, welche Bedeutung die
birgernahe Polizeiarbeit fur die Sicherheit der
Menschen hat und welche Erfolge dieser Ansatz
mit sich bringt. Aber anscheinend haben das die
Grunen im Stadtrat Kéln nicht verstanden.

Ich méchte noch darauf hinweisen, dass 2004,
als diese Bezirks- und Schwerpunktdienste ein-
gefuhrt wurden, es kleinrdumig fiir Bereiche von
25000 bis 50 000 Einwohnern war. Da gab es
diese burgernahe, sozialraumorientierte Polizei-
arbeit. Das wurde gestarkt, die Kooperation mit
dem Ordnungsamt wurde gestarkt und so weiter
und so fort, und auch die gezielte Prasenz an
Brennpunkten konnte erhéht werden. Mit Wegfall
der Schwerpunktdienste durch Zentralisierung
werden diese Erfolge zunichte gemacht. Diese
Erfolge wird es dann nicht mehr geben. Die be-
reits fundierten Problem-, Milieu- und Struktur-
kenntnisse werden damit mit der Zeit immer we-
niger. Das war auch die Frage von Herrn Krupp
im Polizeibeirat: Was passiert mit diesen Kennt-
nissen?

Meine Damen und Herren, wir brauchen nicht
weniger, sondern wir brauchen mehr sozial-
raumorientierte und blrgernahe Polizeiarbeit.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Deswegen werden wir als LINKE diesem Antrag
zustimmen. Und wenn Sie sich an lhren eigenen
Ersetzungsantrag wvon 2016 erinnern, dann
missten Sie zwangslaufig auch dem Antrag der
SPD heute zustimmen. - Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Goérzel das Wort.

Volker Gorzel (FDP): Sehr geehrte Frau Ober-
burgermeisterin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe Freundinnen und Freunde won der
SPD! Dieser Antrag ist unserids, er ist in der Sa-
che falsch, und er ist nichts anders als Klamauk.

(Beifall bei der FDP)

Warum? - Was die Frage der Seriositat betrifft,
lieber Kollege Krupp, muss ich schon sagen: Ich
bin sehr erstaunt, dass Sie eine AuBerung des
Polizeiprasidenten in einem Nebensatz im Poli-
zeibeirat nehmen - wahrscheinlich nicht Sie per-
sonlich, sondern lhre Fraktionskollegen - und ei-
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nen Tag spater in einer Ratssitzung daraus einen
Dringlichkeitsantrag machen. Lieber Kollege
Krupp, ich weil, Sie sind ein seridser Mensch,
aber hier haben Sie den Bogen uUberspannt. Der
Polizeibeirat ist ein geheimes Organ. Sie haben
hier Interna verwendet, um just einen Tag spater
ohne Not wie Oskar aus der Kiste einen Dring-
lichkeitsantrag zu stellen. Das kann ich nicht un-
kommentiert lassen.

(Beifall bei der FDP - Christian Joisten
[SPD]: Das war Presselage!)

Sie zielen - -

(Christian Joisten [SPD]: Haben Sie
nicht den Koélner Stadt-Anzeiger gele-
sen?)

- Ja, der Stadt-Anzeiger war vom 12.09., Herr
Kollege Joisten.

Sie zielen in lhrem Antrag gegen den Innenmi-
nister des Landes Nordrhein-Westfalen. Aber
Herr Joisten, wenn Sie schon den Stadt-
Anzeiger vom 12.09. zitieren: Es hat Ihr ehema-
liger Amtsvorganger Herr Borschel in seiner Ei-
genschaft als Landtagsabgeordneter Herrn Ja-
cob personlich wegen dieser Umstrukturierung
verantwortlich gemacht. Ein Schelm, wer Béses
dabei denkt, ob hier nicht noch offene Rechnun-
gen aus Milheim beglichen werden mussen.
Das gehdrt zur Wahrheit dazu.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Unsachlich: Hier werden Argumente einfach so
in den Raum geworfen. Hier wird der Schutz-
mann gegen den Wachdienst gegen die Schwer-
punkteinheiten ausgespielt. Ein Blick in den Kél-
ner Stadt-Anzeiger vom 12. September zeigt:
Der Polizeiprasident begriindet ausdricklich die-
se Umstrukturierung mit den Vorfallen in Ligde,
insbesondere Kinderpornografie.

Wenn wir heute den Kélner Stadt-Anzeiger le-
sen, erfahren wir, dass allein die Auswertung ei-
nes Handys aus diesem Kinderpornoring aus
Bensberg 800 Stunden dauert. Dann wissen wir,
dass es hier um eine sinnwlle und eine kluge
Entscheidung geht, dort anzusetzen, wo momen-
tan Spezialisten gebraucht werden. Und der heu-
tige Tag ist Beleg genug dafiir, liebe Freunde von
der SPD, dass euer Antrag an der Sache kra-
chend vorbeigeht.

Last, but not least: Zu sagen, die Personalnot
muisse gestoppt werden und es missten mehr
Stellen hinzugeflugt werden, ist wirklich Klamauk.
lhr Parteifreund ,Jager-90“ hatte es jahrelang in

der Hand, Personal zuzusetzen. Das Gegenteil
ist geschehen. Jetzt mit einer so billigen Losung
zu kommen, wir brauchten nur Personal beizufi-
gen und alles wirde gut, ist billig und Effektha-
scherei. Es ist Klamauk. Und wisste ich es nicht
besser, wirde ich lhnen am Ende meiner Rede
nur zurufen: Wenn man keine Ahnung von der
Sache hat, sollte man vielleicht keinen Antrag
stellen! - Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei Teilen der
CDU - Dr. Gerrit Krupp [SPD] meldet
sich zu einer Zwischenfrage)

- Sehr gerne.

Dr. Gerrit Krupp (SPD): Herr Gorzel, lieber Vol-
ker, die Unterstellung, in unserem Antrag werde
etwas aus dem Polizeibeirat verwendet, was
nicht vorher offentlich gelaufen ist, weise ich aufs
Scharfste zurlick. Das ist auch einfach eine Un-
verschamtheit. Ich frage dich jetzt und hier, was
in diesem Antrag steht, was nicht vorher in Be-
antwortung von Anfragen im Landtag, die o6ffent-
lich sind, oder in Pressemitteilungen des Polizei-
prasidiums schon verlautbart wurde. Was steht in
diesem Antrag aus dem Polizeibeirat? Das ver-
stehe ich Uberhaupt nicht.

Volker Gorzel (FDP): Lieber Kollege Krupp, lie-
ber Gerrit, du bringst mich jetzt in eine schwieri-
ge Situation; denn ich muisste jetzt hier aus einer
Nachfrage aus dem Polizeibeirat zitieren, die ein
Mitglied deiner Partei am Ende des Vortrags des
Herrn Polizeiprasidenten klarstellend gefragt hat.

(Zurufe von der SPD: Das war nicht die
Frage!)

Das war namlich die Frage, ob es sinnwll sei,
Personal zuzusetzen. Und keine 13 Stunden
nach dieser Auskunft erscheint just genau das
hier in einem Dringlichkeitsantrag. Lieber Kolle-
ge, daher tut es mir sehr leid, aber Sie haben
danach gefragt.

(Christian Joisten [SPD]: Das war keine
Begrlindung!)

Dr. Gerrit Krupp (SPD): Steht in diesem Antrag,
dass der Polizeiprasident behauptet hat, es sei
besser, Personal zuzusetzen? - Das steht da
nicht. Darin steht, dass die SPD fordert, Personal
zuzusetzen.
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Volker Gorzel (FDP): Herr Kollege, bitte haben
Sie Verstandnis dafiir: Der Respekt vor meinem
Amt im Polizeibeirat verbietet es mir, hier weitere
Ausklnfte zu geben. Ich schlage vor, wir klaren
das im nachsten Gremium. Dem sitzen Sie ja
vor. - Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP - Christian Joisten
[SPD]: Das ist aus der Luft gegriffen,
Herr Gorzel!)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Gibt es
weitere  Wortmeldungen zu diesem Tagesord-
nungspunkt, meine Damen und Herren? - Zweite
Runde? - Herr Krupp.

Dr. Gerrit Krupp (SPD): Sehr geehrte Frau
Oberblrgermeisterinl Meine Damen und Herren!
Jetzt wollen wir hier einmal etwas zurechtriicken.
Erstens: Was Herr Schwanitz eben erzahlt hat,
das war allerdings nicht serids; denn natirlich ist
der Bezirks- und Schwerpunktdienst eine Unter-
stitzung fur die Veedelspolizisten vor Ort, fir
den Bezirksbeamten. Auch Ihr Antrag im Landtag
bezieht sich ausdricklich auf die Bezirks- und
Schwerpunktdienste. Genau Uber die reden wir
hier. Ob Sie die auch ,Veedelsschutzmann® nen-
nen oder nicht, das ist mir eigentlich gleich. Fakt
ist, dass sie den Veedelsschutzmann unterstit-
zen und Bestandteil der Struktur vor Ort sind.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Und, lieber Volker, die Nummer hier nehme ich
dir wirklich krumm, das sage ich dir. Ich habe
hier nichts aus dem Polizeibeirat zitiert. In die-
sem Antrag steht, dass die SPD mehr Personal
flr die Polizei in Koéln fordert, weil der Polizeipra-
sident selbst offentlich erklart hat, dass er die
Leute fur den Wach- und Wechseldienst braucht.
Genau das ist der Punkt, wo wir sagen: Das darf
nicht gegeneinander abgewogen werden, son-
dern dann muss entsprechend Personal zuge-
setzt werden. Wo darin eine geheime Information
aus dem Polizeibeirat ist, wenn wir mehr Perso-
nal fordern, nachdem der Polizeiprasident das 6f-
fentlich erklart hat, leuchtet mir wirklich nicht ein.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und der
LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Gibt es
weitere Wortmeldungen? - Das sehe ich nicht.

Dann lasse ich Uber den Antrag abstimmen. Gibt
es Gegenstimmen? - Das sind Bindnis 90/Die

Grinen, die CDU-Fraktion, die FDP-Fraktion und
Herr Wortmann. Enthaltungen? - Es enthalten
sich AfD und die Ratsgruppe GUT. Damit wurde
diesem Antrag nicht zugestimmt.

Ich rufe auf:
3.1.6 Antrag der SPD-Fraktion betreffend
,Wohnen.Bezahlbar.Machen: Wohnun-

gen uUber Lebensmittelméarkten bauen -
Ausnahmeregelung jetzt beschlieBen!*
AN/1442/2019

Ich gebe Herrn Frenzel das Wort.

Michael Frenzel (SPD): Frau Oberblurgermeiste-
rin! Meine Damen und Herren! Die Oberbirger-
meisterin hat heute Morgen den Tag eingeleitet
mit den Worten: ,Wir haben uns fir heute viel
vorgenommen.“ Sie koénnen diese Anklindigung
jetzt wahrmachen in Bezug auf den bezahlbaren
Wohnraum und den Antrag der SPD unterstit-
zen.

Herr Frank, Sie lachen. In der Ratssitzung vom
9. Juli 2019 - ich weil® es nicht, ich glaube, Sie
waren auch anwesend - war unter TOP 10.21 die
Vorlage zur Fortschreibung des Einzelhandels-
und Zentrenkonzepts worgesehen, eine Ausnah-
meregelung fir Erweiterungen won Lebensmit-
telmarkten in stadtebaulich integrierter Lage, um
mehr Wohnungsbau zu ermdglichen. Jedoch die
nicht nachwllziehbare ablehnende Haltung wvon
CDU und Grinen in den Ausschiissen hat offen-
bar dazu gefiihrt, dass die Verwaltung, dass die
Oberbirgermeisterin  ihre eigene Vorlage zu-
rickgezogen hat. Eine Erklarung dafir, Frau
Oberbirgermeisterin, sind Sie der Kolner Bewl-
kerung, die unter der zunehmenden Wohnungs-
not leidet, insgesamt bisher schuldig geblieben.

Wir, die Sozialdemokratie, haben jedoch weiter-
hin den festen Willen, diesen Vorschlag Ihrer
Verwaltung zu unterstitzen. Er griff akzeptabel
den einstimmigen Ratsbeschluss von vor einem
Jahr auf, Parkplatze und Supermarkte mit Woh-
nungen zu Uberdachen - urspringlich ein SPD-
Antrag, und dann mit einstimmigem Ratsbe-
schluss hier verabschiedet.

Der lhnen jetzt vorliegende Antrag steht in einer
konsequenten Reihe des Verwaltungsvorschla-
ges sowie des einstimmigen Ratsbeschlusses
und unseres Ratsantrages betreffend: Parkplatze
und Superméarkte mit Wohnungen Uberdachen.
Wir wollen namlich damit Lebensmittelmarkten in
bebauten Gebieten auch auflerhalb von Zentren
erlauben, ihren Markt zu erweitern, wenn diese
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zusatzlich zu ihrer Markterweiterung Wohnraum
schaffen. Wir halten dies angesichts groRer Fla-
chen, die oft eingeschossige Markte heute mit ih-
ren grofdzligigen Parkplatzen einnehmen, fir ein
geeignetes Instrument, um die Wohnungsnot zu
bekampfen. Die Verwaltung hatte im Wirt-
schaftsausschuss 48 Standorte als Zahl mégli-
cher Anwendungsfalle dieser Ausnahmeregelung
genannt. Vorsichtig geschatzt waren das etwa
1 000 oder mehr neue Wohnungen Uber Super-
markten, wenn die Ratsmehrheit das nicht blo-
ckieren wirde. Gerade deswegen wollen wir jetzt
den ersten Schritt machen, um Wohnen auf die-
se Art und Weise durch eine effektivere Ausnut-
zung won Flachen zu ermdglichen.

Warum jetzt? Warum konnen wir nicht auf die
Uberarbeitung des Einzelhandelskonzeptes war-
ten, wie ich von einigen von Ihnen gehdrt habe?
- Ich méchte lhnen ein gutes Argument dafur
nennen. Das neue Einzelhandels- und Zentren-
konzept wird, wenn es dann einmal fertig vor-
liegt, zahlreiche Fachausschiisse und samtliche
Bezirksvertretungen durchlaufen missen. Mit ei-
ner schnellen Entscheidung ist erfahrungsgeman
nicht zu rechnen. Beim letzten Mal hat die Stadt
KoIn dafir, glaube ich, Uber drei Jahre ge-
braucht.

Wir meinen, wir sollten darGber hinaus auch
Uberlegen, mutiger zu sein und die Ausnahmere-
gelung auch auf Neuansiedlungen wvon Lebens-
mittelmarkten anwenden; ebenso ob das Drehen
an der Stellschraube der maximal zulassigen
Kaufkraftabschopfung noch mehr Potenzial fir
den Wohnungsbau heben kann. Wir wirden da
gerne ran, wenn die Verwaltung zu dem Schluss
kommt, man kann es wagen, ohne bestehende
Zentren zu gefdhrden. Das Ergebnis kann auch
sein, dass man es bleiben lassen sollte oder al-
lenfalls im Einzelfall eine Ausnahme macht. Wir
sind gespannt. Lassen Sie uns gemeinsam die-
sen Weg gehen!

Falls der Einwand kommt, dass der Einzelhan-
delserlass won der 35-Prozent-Quote bei der Be-
rechnung der Supermarkte ausgeht, mdchte ich
auf Folgendes hinweisen: Diese Quote ist das
Ergebnis der Anfang des Jahrtausends wvon der
Bundesregierung  eingesetzten  Arbeitsgruppe
Strukturwandel im Lebensmitteleinzelhandel ge-
mafR § 11 Abs. 3 BauNVO - so hiel die wirklich -,
bestehend aus Vertretern von Bund, Landern,
Gemeinden und Einzelhandelsverbanden. Diese
Quote ist aber keineswegs einbetoniert, wie die
Verwaltung zuletzt mit Schreiben an die Fraktio-
nen zu behaupten scheint. Ich verweise hier nur
auf den Masterplan Einzelhandel der Stadt

Dortmund, der eine Quote von 75 bis 85 Prozent
vorsieht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, eine
Ablehnung des Antrages wirde sicherlich in das
Bild passen - der Fraktionsvorsitzende der SPD
hat es heute Vormittag erwahnt -, dass man in
den letzten Monaten - ich habe gehort, bei den
Grinen wollte man es gar nicht so richtig glau-
ben - lber 2000 Wohneinheiten im Sommer
verhindert hat: 1400 Wohnungen sind das Po-
tenzial der Supermarkte, 300 Wohnungen im Be-
reich Geschosswohnungsbau Sirther Feld, wo
Sie eine hohere Ausnutzung abgelehnt haben,
300 Wohnungen an der Friedensstralle in Els-
dorf und weitere 600 bis 700 Wohnungen am
Fernsehturm Colonius. Sie kdénnen das nach-
rechnen. Es ist nicht aus der Luft gegriffen.

Die fortschrittlichen Krafte im Kolner Rat jeden-
falls wollen Wohnen bezahlbar machen. Unter-
stitzen Sie uns bitte dabei, um unseren Antrag
und damit auch den urspringlichen Vorschlag
der Oberbirgermeisterin und ihrer Verwaltung zu
unterstitzen. Mein Appell richtet sich auch an
Sie, sehr geehrte Frau Oberbirgermeisterin:
Stimmen Sie heute fir die Vorlage, die Sie be-
reits im Sommer dieses Jahres fir richtig befun-
den und mit lhrer Unterschrift freigezeichnet ha-
ben! - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Frau

De Bellis-Olinger hat das Wort.

Teresa De Bellis-Olinger (CDU): Sehr geehrte
Frau Oberbirgermeisterinl Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Lieber Herr Kollege Fren-
zel! Der Antrag, den die SPD heute wvorgelegt
hat, ist eine hartndckige Wiederholung des An-
trags vom 20. Marz 2018 nach dem Motto: Was
konnten wir bisher nicht durchbekommen und
kann erneut auf dem Tisch seniert werden, nur
mit mehr Konzentration auf Einzelhandel? Kiar,
es senviert sich natlrlich besser, indem man
auch Negativzahlen untermischt. Dabei lassen
Sie aber komplett auler Acht, wie diese Zahlen
zustande kommen und welche Verantwortung
die SPD dabei hat.

Ja, es ist richtig, dass in den letzten drei Jahren -
ich betone: drei Jahre - nur 12 405 Wohnungen
realisiert wurden. Das sind im Durchschnitt 4 251
Wohnungen pro Jahr. Baugenehmigungen sind
in diesem Zeitraum - auch in drei Jahren -
12 754 erteilt worden. Im Durchschnitt sind das
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pro Jahr 4 133. Lege ich dabei lhre Regierungs-
zeit von 2010 bis zum 31.12.2014 zugrunde, ha-
ben Sie pro Jahr lediglich 3 070 Wohnungen rea-
lisiert -

(Michael Frenzel [SPD] meldet sich zu
einer Zwischenfrage)

- ich sehe Sie, aber ich méchte gerne zu Ende
ausfihren - und nur 3 503 Baugenehmigungen.
Das sind tber 1 000 Wohnungen und Uber 1 000
Baugenehmigungen weniger. Das kann man
auch nachrechnen, lieber Kollege Frenzel.

Das muss man sich erst einmal auf der Zunge
zergehen lassen. Deshalb lassen Sie doch ein-
fach einmal die Schwarzmalerei, da alle Daten
beweisen, dass sowohl die Zahl der Baugeneh-
migungen als auch die Zahl der Baufertigstellun-
gen jahrlich steigen.

(Beifall bei der CDU und dem Bind-
nis 90/Die Griinen)

Im Jahr 2018 haben wir ein Rekordhoch erreicht,
und das auch im sozial geforderten Bereich. Da
ist die jetzige Kooperation viel besser unterwegs.

KoIn ist eine beliebte Stadt. Wir alle haben uns
fur das Wachstum ausgesprochen. Und einmal
ganz ehrlich, liebe SPD: Wachstum findet nicht
erst seit drei Jahren statt. Die SPD hatte, als sie
noch in der Verantwortung war, erkennen mus-
sen, dass die Bewlkerungszahlen ansteigen und
dass sie MalRnahmen ergreifen muss. Wie heute
Morgen unser Fraktionsvorsitzender in der
Haushaltsrede gesagt hat - ich zitiere - Woh-
nungsbau findet nicht Uber Nacht statt. - Wir be-
notigen ein systematisches Vorgehen auch im
Einklang mit dem Einzelhandelskonzept, wobei
das nicht bedeutet, dass Ausnahmen nicht még-
lich sein sollten.

Um all diese Facetten zu berticksichtigen, mus-
sen sich die Fachausschiusse Stadtentwicklung
und Wirtschaft damit auseinandersetzen. Hierhin
gehort die Debatte.

Lieber Kollege Frenzel, ich verstehe nicht, dass
sie jedes Mal diesen Weg umgehen. Sie sind
fachpolitischer Sprecher lhrer Fraktion im Stadt-
entwicklungsausschuss. Ihr Kollege Herr van
Geffen ist Vorsitzender des Wirtschaftsaus-
schusses und Mitglied im Stadtentwicklungsaus-
schuss. Dennoch scheuen Sie es offenbar, diese
wichtige Debatte zuerst in den Fachausschissen
zu fihren, wo sie eigentlich gefiihrt werden
muss, und beschaftigen immer erst den gesam-
ten Rat. Doch das wverzdgert meiner Meinung
nach den notwendigen Prozess und die Schaf-

fung von mehr Wohnraum umso mehr und ist
auch unnatig.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, wir wissen, dass
KdIlns Wachstum anhalt. Das setzt uns alle unter
grolen Handlungsdruck. Damit es worangeht
und fachlich Uber die Uberbauung von Super-
markten diskutiert wird, werden wir den Antrag in
die Fachausschisse verweisen, zumal die Ver-
waltung aktuell an einer bezirksweiten Untersu-
chung arbeitet, wo Uberbauungen won Super-
markten auf Flachen mit vorhandener Bestands-
struktur mdéglich sind, wie wir auch letztes Jahr
im Rat beschlossen haben. Die Untersuchung
liegt uns noch nicht vor.

Ich bin mir sicher, dass wir gemeinsam - das ist
ein Angebot an Sie, lieber Kollege Frenzel - ei-
nen guten Weg finden, fir mehr Wohnungsbau
zu sorgen. Wir bieten lhnen an, gemeinsam stra-
tegisch an die Sache heranzugehen und dabei
stadtebauliche, planungs- und baurechtliche As-
pekte sowie Aspekte des Einzelhandels zu be-
ricksichtigen. Darauf gebe ich Ihnen mein Wort.

(Beifall bei der CDU und dem Bind-
nis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Frau

Pakulat hat jetzt das Wort.

Sabine Pakulat (Blndnis 90/Die Grunen): Sehr
geehrte Frau Oberblrgermeisterin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Liebe SPD! Ich habe heute
schon den ganzen Tag das Gefihl, ich befinde
mich in einer Zeitschleife, weil lauter Themen
aufpoppen, die immer wieder und wieder hier
aufgekocht werden.

Sie haben jetzt im ersten Teil lhres Antrags quasi
den Text der Verwaltungsworlage stehen, die
schon im Sommer dieses Jahres in zwei Fach-
ausschussen abgelehnt wurde. Im zweiten Teil
lhres Antrags wollen Sie der Verwaltung einen
neuen Arbeitsauftrag erteilen, den ich tatséachlich
sehr kritisch sehe. Zu einem Teil liegen gar keine
Daten dafur vor, die Sie da haben wollen, und
missten erst aufwandig ermittelt werden. Zum
anderen Teil sind diese gar nicht zu ermitteln. Sie
versuchen damit, der Verwaltung sehr viel Arbeit
zu machen. Wir wirden es tatsachlich bevorzu-
gen, wenn gerade dieses Amt in der Verwaltung
sich verstarkt mit der Fortschreibung des Einzel-
handels- und Zentrenkonzepts stattdessen be-
schattigt.
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(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen
und von Dr. Ralph Elster [CDU])

Das ist ja ein Konzept, das der Rat der Stadt
Kdéln einmal in Auftrag gegeben hat. Es ist 2013
schon verabschiedet worden. Es war uns immer
eine supergute Arbeitsgrundlage. Es hat verlass-
liche Eckpunkte gesetzt. Es war fur Rat, Verwal-
tung, Investoren nachwoliziehbar, aufgrund wel-
cher Bedingungen wir welche Entscheidungen
getroffen haben. Es ist wirklich sehr wichtig - das
sage ich auch in Richtung Verwaltung -, dass wir
fur dieses Konzept endlich eine Fortschreibung
bekommen und dass es angepasst wird an diese
wachsende Stadt.

Ich mochte hier noch einmal sehr, sehr deutlich
sagen, wie eilig es ist. Deshalb wiirde ich einfach
an Sie appellieren, die Arbeitskraft dieses Amtes
auch in dieser Richtung zu starken und nicht mit
Nebenschauplatzen zu belegen.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen
und von Ralph Sterck [FDP])

Ich méchte die SPD noch einmal daran erinnern:
Es gab bereits letztes Jahr, am 20. Marz 2018,
einen Ratsbeschluss, der genau die Uberbauung
wvon Supermarkten und Parkplatzen befordern
sollte. Das ist keine Erfindung der SPD. Wir wol-
len das alle.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen
und von Ralph Sterck [FDP])

Alle in diesem Rat wollen, dass der Wohnungs-
bau mdoglichst schnell wvonstattengeht, und die
Uberbauung von einstéckigen Supermérkten ge-
hért natlrlich dazu, die von Parkplatzen auch.
Daher: Es gibt da gar keinen Dissens.

(Christian Joisten [SPD]: Dann kdénnen
Sie ja zustimmen!)

Ich wiirde aber sagen: Fir diesen Ausnahmebe-
schluss, den Sie haben wollen, und fir Punkt 2
lhres Antrages sowieso gibt es momentan hier
im Rat keinen Grund. Ich wirde Sie bitten, das
Thema mit uns tatsachlich noch einmal in den
Fachausschiissen zu diskutieren - so, wie Frau
De Bellis-Olinger das vorgeschlagen hat.

Diese Diskussion am Leben zu erhalten und wei-
ter zu koécheln, wie Sie es wversuchen, hat tat-
sachlich den Vorteil, dass es ja auch bei uns al-
len immer weitergeht und in dem Moment, wo wir
die Fortschreibung bekommen, wir alle bereit
sind zur Entscheidung.

(Beifall von Marion Heuser [Biind-
nis 90/Die Griinen])

Ich glaube nicht an die drei Jahre, nein. Das war
das erste Konzept. Da wusste noch niemand,
wie man damit umgehen sollte, welche Bedin-
gungen es gibt und was man dabei alles beach-
ten muss. Jetzt bekommen wir eine Fortschrei-
bung fir ein tatsachlich bereits bewahrtes In-
strument. Ich denke, auch in den Bezirksvertre-
tungen wird das sehr Viel schneller gehen als
das letzte Mal. Ich bin guter Hoffnung und dank
meines Optimismus bin ich ganz sicher, dass wir
das noch in dieser Wahlperiode hinkriegen.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen
und von Ralph Sterck [FDP])

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Weisenstein hat das Wort.

Michael Weisenstein (DIE LINKE): Sehr geehr-
te Frau Oberblrgermeisterin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Grundsatzlich ist das natirlich ei-
ne gute Idee, wenn man sagt: Wir haben hier ei-
nen ALDI oder einen Lidl, einen Eingeschosser
mit Platz und mit Parkplatz darum herum, da
stocken wir etwas auf und bauen Wohnungen. -
Es zeigt sich aber, dass es relativ komplex ist.

Man kann haufig nicht einfach etwas darauf bau-
en, weil die Statik es oft nicht erlaubt, sodass der
Markt gegebenenfalls abgerissen und neu ge-
baut werden muss. Genau das wissen die Be-
treiber der Discounter auch und nutzen die Ge-
legenheit in ihrer Argumentation, um zu sagen:
Wenn wir oben schon Wohnungen bauen, dann
wollen wir auch unten die Verkaufsflache vergro-
Bern. - Aus Sicht der Betreiber der Discounter ist
das sogar nachwllziehbar, wenn man bedenkt,
dass sich das Sortiment der Discounter in den
letzten Jahren venielfacht hat. Es ist ja nicht so
wie friher, dass es bei ALDI nur Zucker und
Mehl gibt, sondern dort gibt es heutzutage fast
alles.

Wir haben mit denen gesprochen, Lidl und ALDI
waren also bei uns. Wir haben alle angespro-
chen, und sie haben naturlich schon sehr auf die
Tranendrise gedrickt und gesagt: Ja, wenn wir
oben schon etwas bauen, dann mussen wir un-
ten auch mehr verkaufen. - Dieser Argumentati-
on konnten wir nicht ganz folgen, zumal wir ja
feststellen, dass man im Wohnungsbau zurzeit
doch ganz ordentliche Rendite erwirtschaften
kann, zumal wenn einem das Grundstick unten
schon gehort.
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Wir bewegen uns bei der ganzen Sache, wie ich
finde, in einem relativ schwierigen Interessen-
konflikt. Denn wir haben ja das Einzelhandel-
und Zentrenkonzept nicht einfach so erfunden,
sondern es hat einen ganz wesentlichen und
wichtigen Grund, namlich dass wir die Nahver-
sorgung in den Stadtteilen und kleinen Zentren
erhalten wollen. Da ist es mehr als logisch, dass
ein relativ groler Discounter, wenn wir diesen in
relativer Nahe haben, zumindest die Gefahr mit
sich bringt, das, was im Stadtteil noch an Kauf-
kraft vorhanden ist, zu absorbieren und somit
das Nahversorgungszentrum kaputtzumachen.
Deswegen mussen wir da sehr vorsichtig sein.
Zumal wir uns, denke ich, alle winschen, Nah-
versorgung zu gewahrleisten fur Menschen, die
vielleicht nicht automobil sind oder die aufs Auto
verzichten, um ihre Bedurfnisse des taglichen
Bedarfs fuRlaufig befriedigen zu kdnnen.

Der worliegende Antrag wvon der SPD will nun
Uberprift haben, ob es nicht mdglich ist, die
Kaufkraftabsorbierung der Discounter in der
Nachbarschaft sehr weit nach oben zu treiben.
Unsere Auffassung ist es, dass man da sehr vor-
sichtig sein muss. Es ist ja die Rede von den
35 Prozent bis auf 80 Prozent. Das zu erhéhen
halten wir fur gefdhrlich. Deswegen kdénnen wir
diesem Antrag hier heute leider nicht folgen, ob-
gleich uns der Wohnungsbau nattrlich wie vielen
anderen hier auch sehr wichtig ist.

Was uns an dem Antrag auch noch etwas gestort
hat, ist ein Aspekt in der Begriindung, in der
ausgefiihrt wird, dass es wichtig ware, das hier
und heute zu beschlieen, weil der umstandliche
Prozess in den Fachausschissen und in den
Bezirksvertretungen gegebenenfalls zu langen
Verzégerungen fuhrt. Das finden wir nicht richtig.
Das ist ein hochsensibles Thema. Man braucht
gerade hier die Expertise der Bezirksvertreterin-
nen und Bezirksvertreter, um sagen zu kdnnen:
Okay, hier kann man vielleicht Uber eine Aus-
nahme nachdenken, aber da bitte nicht. - Daher
kénnen wir dem Antrag hier heute leider nicht
folgen. Wir wirden uns aber freuen, wenn wir im
Fachausschuss die Gelegenheit hatten, das sehr
qualifiziert im Detail und vielleicht auch am Ein-
zelbeispiel zu diskutieren. - Vielen Dank fiir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Sterck hat das Wort.

Ralph Sterck (FDP). Werte Frau Oberblrger-
meisterin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mei-
ne Damen und Herren! Wahrscheinlich raucht
den Ratsmitgliedern, die nicht im Stadtentwick-
lungsausschuss sind, jetzt so ein bisschen der
Kopf ob der Fachdiskussion, die hier losgegan-
gen ist. Das ist genau die Kritik, die auch die Kol-
legin De Bellis-Olinger und die Kollegin Pakulat
hier angebracht haben, dass eine solche Debatte
eigentlich in den Fachausschuss gehort. Aber die
SPD steht sich natlrlich selbst ein bisschen im
Wege mit der Selbstverpflichtung, immer etwas
Neues zum Wohnungsbau zu bringen. Dann wird
es halt auch inhaltlich immer dinner. Das muss
ich sagen. Dann kommen solche Dinge dabei
heraus, Uber die wir eigentlich im Stadtentwick-
lungsausschuss gesprochen haben in einer
Fachdebatte zur entsprechenden Verwaltungs-
vorlage, die hier ja schon angesprochen worden
ist. Es gab auch gute Grinde, warum wir diese
dort nicht beschlossen haben. Es gab die ent-
sprechenden Stellungnahmen der Betreiber mit
den \ier Buchstaben, Uber die wir hier heute re-
den, die gesagt haben: Das ist zwar gut gemeint,
aber es bringt nicht viel. - Ich glaube, wir hatten
Zuschriften von zweien dieser Betreiber, die ge-
sagt haben: Wir haben in Koln einen einzigen
won diesen 48 Standorten, die die Verwaltung
genannt hat, identifiziert, auf den dieses Kriteri-
um zutrift. - Da muss ich sagen, Herr Frenzel,
wenn Sie jetzt hier mit lhren Wohnungszahlen
um sich schmeillen und einen Finger auf die
Ratsmehrheit zeigen, die hier angeblich irgend-
welche Wohnungen verhindert hat, dann zeigen
aber drei Finger auf Sie zurick. Wenn wir ndm-
lich bei den Supermarkten dawvon ausgehen,
dass es nur noch ein oder zwei Falle in Kéln be-
trift, dann reden wir nicht Uber 1 400 Wohnun-
gen, die dort geschaffen werden kdnnen, son-
dern \ielleicht Uber gute 100, die dabei nachher
herauskommen.

Wenn Sie das Sirther Feld ansprechen, dass wir
dort keine Vergabe gemacht haben: Aber es sind
doch gerade lhre Konzeptausschreibungen, die
Sie dort worgeschrieben haben, worauf sich
nachher kein einziger Investor mehr gemeldet
hat, -

(Beifall bei der FDP)

- weil wir die Bedingungen so hochgeschraubt
haben. Das waren 300 Wohnungen, die Sie dort
angesetzt haben.

Bei der Subbelrather Stralle ist es doch die Fra-
ge mit dem Kooperativen Baulandmodell und
den Problemen, die wir dort haben, wenn eine
Auflage gemacht wird, dort sozialen Wohnungs-
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bau zu machen, was mit den Landesbestimmun-
gen nicht Ubereinstimmt und wo der Investor
sagt - das ist genau das, was ich heute Morgen
in meiner Rede gesagt habe -: Wisst ihr was,
Freunde, ich kann dahin auch ein Hotel bauen,
das ist gar kein Problem, dann kriegt ihr keine
700 Studentenwohnungen. - Daran sind Sie von
der SPD doch mitschuldig, die mit verhindern,
dass wir Wohnungsbau an dieser Stelle entspre-
chend realisieren. Deswegen argert es mich,
dass Sie hier von 2 400 Wohnungen reden, die
angeblich nicht gebaut wurden. Denn es sind
Wohnungen, die auch auf lhrem Kerbholz sind,
warum wir an der Stelle nicht weiterkommen.

(Beifall bei der FDP)

Lassen Sie uns, liebe Kolleginnen und Kollegen,
diese Debatte im Stadtentwicklungsausschuss
flhren, dann kdénnen wir es auch ein bisschen
weniger aufgeregt tun. Wir haben dort ja ein sehr
gutes Arbeitsklima. Ich glaube, dass wir eine gu-
te Lésung finden. Ich glaube, dass wir da noch
nacharbeiten missen, dass wir mit dem Instru-
mentarium, wie es ursprunglich von der Verwal-
tung wvorgesehen war, nicht so weit kommen -
schon gar nicht auf die 1 400 Wohnungen. Wir
muissen ein Instrumentarium finden, womit wir
Anreize schaffen, dass auch im Bestand Dinge
aufgestockt werden. Damit tun sich die Betreiber
entsprechend schwer. Deswegen muissen wir da
entsprechende Mdoglichkeiten schaffen. Das ist
aber eine Debatte, die wir nicht heute hier fih-
ren, sondern die fuhren wir dann im Theo-
Burauen-Saal im Stadtentwicklungsausschuss.
Auf die Debatte freue ich mich; da gehért sie hin.
- Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Gibt es
weitere Wortmeldungen? - Herr Frenzel.

Michael Frenzel (SPD): Vielen Dank, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, wie Sie jetzt versucht ha-
ben, sich mit unserem Antrag auseinanderzuset-
zen. Es waren einige ganz gute Punkte dabei. Es
hat mich aber auch einiges, muss ich ehrlich sa-
gen, ein bisschen enttauscht.

Als Erstes: Herr Sterck, diese Fachdiskussion
haben wir im Stadtentwicklungsausschuss ge-
fihrt und auch beendet mit einem Beschluss. Sie
haben es ja selbst erwadhnt. Insofern wéare unse-
re Erwartung gewesen, dass wir diese Vorlage
dann anschlieBend hier in den Rat bekommen,

was allerdings nicht passiert ist, deswegen noch
einmal unsere Initiative.

Es ist richtig, ich habe hier das Schreiben von
ALDI - ich glaube, das kann man sagen -, die
sagen: ein Markt Potenzial. Wir haben auch mit
anderen Discountern gesprochen, die gesagt
haben, dass sie auf Anhieb Potenzial fir einen
und zwei weitere Markte haben, von denen sie
auch ausgehen, dass sie es machen koénnen.
Und es gibt noch mehr davon.

(Ralph Sterck [FDP]: Wenn Sie dieses
Schreiben haben, wie kdnnen Sie denn
dann von 1 400 Wohnungen reden?)

- Das ist doch Quatsch, was Sie sagen.

(Ralph Sterck [FDP]: Es st
Quatsch, was Sie erzahlen!)

doch

Es gibt ein Gutachten zum Potenzial von Woh-
nungen auf Lebensmitteleinzelhandelsflachen.
Ich kann lhnen das gern zur Verfligung stellen,
Herr Sterck, dann kénnen Sie sich einlesen. Die-
ses Gutachten sagt: 80 bis 100 Wohneinheiten
pro Markt. Wenn Sie davon ausgehen, dass es in
KoIn vielleicht weniger am Ende sind, dann glau-
be ich lhnen das auch. Wenn wir davon ausge-
hen, dass es mehr als einen Discounter in der
Stadt gibt - ich nehme einmal an, dass wissen
auch Sie, Herr Sterck -, dann ist es doch ganz
klar, dass es ein erhebliches Potenzial fur Woh-
nungen auf Lebensmitteleinzelhandelsflachen
gibt. Ich lasse mich, ehrlich gesagt, auch nicht
davon abbringen; denn wir haben ja auch als Rat
gemeinsam diesen Beschluss gefasst, lieber
Herr Sterck, wenn Sie sich daran erinnern.

(Teresa De Bellis-Olinger [CDU]: Aber
sollten wir nicht die Untersuchung ab-
warten?)

Das ist genau der Punkt, warum wir uns jetzt mit
diesem Thema auseinandersetzen: weil wir die-
sen Beschluss gemeinsam gefasst haben und
eine Verwaltungsworlage, die uns einen Vor-
schlag genau fir diese Umsetzung macht, jetzt
in der Schublade verschwinden soll bis zur Vor-
lage des Einzelhandels- und Zentrenkonzepts.
Offensichtlich ist das die Meinung, die Frau Pa-
kulat vertreten hat, also die Ratsmehrheit. Da
sage ich: Das ist nicht unsere Meinung. Wir sind
der Meinung, wir brauchen den bezahlbaren
Wohnraum jetzt und nicht erst, wenn wir irgend-
wann eine Neuauflage des Einzelhandels- und
Zentrenkonzepts haben.

(Beifall bei der SPD)
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Herr Weisenstein, zu den 85 Prozent: Ich habe
das nur als Beispiel gebracht, was die Dortmun-
der machen. Ich sehe das nicht unbedingt als
MaRgabe fir Koln an. Ich wollte damit nur aus-
driicken, dass wir Uber die 35 Prozent nachden-
ken sollten. Wir kénnten ja am Ende zu dem
Schluss kommen, wir belassen es dabei, aber es
wirde natirlich das Potenzial noch einmal erh6-
hen, wenn wir von einer anderen Zahl als
35 Prozent ausgingen, wie es im Moment die
Verwaltung tut.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Lassen
Sie eine Zwischenfrage zu?

Michael Frenzel (SPD): Ja, natirlich. Selbstver-
standlich. Dafur bin ich ja da.

Ja, Frau De Bellis-Olinger, ich ware sonst auch
gleich noch nach unten zu lhnen gekommen. Sie
haben ja auch noch etwas dazu gesagt.

Teresa De Bellis-Olinger (CDU): Wir koénnen
uns auch gleich noch separat unterhalten.

Herr Kollege Frenzel, Sie vermischen da zwei
Dinge miteinander. Bei dem Beschluss wom
20. Mérz, in dem es um die Uberbauung von Su-
permarkten und Parkplatzen ging, haben wir
doch gemeinsam beschlossen, dass die Verwal-
tung im gesamten Stadtgebiet die Untersuchung
durchfiihrt. Jetzt sagen Sie - ich verkiirze es ein-
fach einmal -: Es gibt ein Gutachten, das kann
man auf die Stadt KoéIn herunterbrechen. - Das
mag ja sein. Meine Frage dazu: Das heil3t, Sie
sind jetzt der Auffassung, dass die Verwaltung
die Untersuchung stoppen sollte, weil sie nicht
mehr bendtigt wird?

Michael Frenzel (SPD): Nein, Frau De Bellis-
Olinger, ich glaube, da haben Sie etwas grundle-
gend falsch verstanden, wie auch wvorhin bei den
Zahlen, aber dazu gleich noch etwas. Ich will
Uberhaupt nicht, dass die Verwaltung ihre Arbeit
stoppt; denn sie hat die Arbeit ja gemacht. Wir
haben ihr einen Ratsauftrag gegeben, dann kam
sie mit einer Vorlage bzw. mit einem Umset-
zungsvorschlag zu uns, und dann soll der nicht
umgesetzt werden. Deswegen stellen wir unse-
ren Antrag, weil wir namlich der Meinung sind,
dass das Bauen auf Supermarkten weiterverfolgt
werden sollte.

Und, Frau De Bellis-Olinger, noch ein Hinweis:
Sie haben worhin Zahlen wvorgelegt. Die Zahlen
waren falsch. Sie hatten darin einen Rechenfeh-
ler. Sie haben namlich die Bauleistung der Jahre
2016 bis 2019 an fertiggestellten Wohnungen
durch drei multipliziert.

(Zurufe: Durch multipliziert?)

Dividiert - Dabei kommt ein anderes Ergebnis
heraus. Es sind namlich 2 800 Wohnungen. 2016
waren es 2 387. Es waren keine 4 000 pro Jahr.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Da sieht man
doch, wie nétig es ist, das im Fachaus-
schuss zu diskutieren, Herr Kollege!)

Meine Damen und Herren, Herr Dr. Elster, wir
haben die Diskussion im Fachausschuss gefiihrt.
Das war eine Ratswrlage. Die nachste Be-
schlussfassung wéare im Rat gewesen, und des-
wegen liegt das lhnen jetzt hier vor und Sie kdn-
nen sich dazu verhalten, indem Sie diesem Vor-
schlag zustimmen.

Ich méchte nur sagen: Frau De Bellis-Olinger, ich
bin, ehrlich gesagt, etwas Uberrascht Uber die
Diskussion. Denn meiner Meinung nach hatte ich
mir mehr Entgegenkommen fiir unseren Antrag
vorstellen kénnen, weil er namlich sachgerecht
den Vorschlag der Verwaltung aufnimmt und zu-
satzliche Aspekte - die Kiritik, die Herr Sterck er-
wahnt hat - von den Betreibern aufnimmt. Des-
halb bitte ich Sie noch einmal um Zustimmung zu
unserem Antrag.

(Beifall bei der SPD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Wir
sind in der zweiten Runde, meine Damen und
Herren. Gibt es weitere Wortmeldungen? - Herr
Frank.

Jorg Frank (Biindnis 90/Die Griinen): Ich will gar
keine groRe Runde aufmachen, aber Herr Fren-
zel wirft ziemlich viel mit Nebelkerzen und setzt
hier Zahlen in die Welt, die keine Grundlage ha-
ben.

Also, erstens ist das Gutachten, von dem er
spricht, kein Gutachten, das sich auf Kdéln be-
zieht. Zweitens hat es ein Angebot eines grof3en
Discounters gegeben, der aber fiinf Buchstaben
hat; nur um das einmal deutlich zu machen. Die-
ser mochte seine Einzelhandelsflache won
530 Quadratmeter auf 1 300 Quadratmeter ver-
gréern und schafft uns dafir 35 Wohnungen.
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Nur, um das einmal klar zu haben: Er will die
Nebensortimente erweitern und wirde natlrlich
mit seiner mehr als Verdopplung den eigentu-
mergefihrten Einzelhandel abschniren. Das ist
die Realitat. Deshalb kann es nicht sein, dass wir
solche seltsamen Geschéfte einfadeln.

Wenn ein Discounter ein Grundstick hat und
bauen méchte, dann kann er das. Dann soll er
eine Bauworanfrage stellen und zu den Amtern
gehen, und dann kann er natirlich auf seinem
Grundstiick auch Wohnungen bauen. Dazu be-
darf es keiner Veranderung des Einzelhandels-
konzeptes.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)
Das muss man hier einmal klarstellen.

Dieses Modell der Verwaltung hat in den Aus-
schissen keine Mehrheit gefunden. Das kommt
schon einmal vor. Deshalb ist es auch nie mehr
im Rat aufgetaucht. Das ist so. Mehrheit ist
Mehrheit. Deshalb ist es Wllig verkehrt, wenn
jetzt hier Herr Frenzel dariber Krokodilstranen
weint.

(Heiterkeit und Beifall beim Blind-
nis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Weitere
Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt
sehe ich nicht, meine Damen und Herren. Dann
lasse ich zunachst Uber den Verweisungsantrag
der CDU, dem sich aber, glaube ich, auch ande-
re Rednerinnen und Redner angeschlossen ha-
ben, abstimmen.

Gibt es Gegenstimmen gegen die Verweisung? -
Der SPD-Fraktion. Enthaltungen? - Keine. Dann
ist er so verwiesen, und ich muss Uber den Ur-
sprungsantrag nicht mehr abstimmen lassen.

Ich rufe auf:

3.1.7 Dringlichkeitsantrag der FDP-Fraktion
betreffend »Abschaltung der
Pfortnerampel*

AN/1502/2019

Ich gebe zunachst Herrn Sterck das Wort.

Ralph Sterck (FDP): Werte Frau Oberbirger-
meisterin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mei-
ne Damen und Herren! Frau Oberblrgermeiste-
rin, Frau Verkehrsdezernentin, ich nehme an, Sie
waren in den letzten Tagen auch mal morgens
vor Ort in Weiden West an der Aachener Stralie

und haben sich die Situation dort einmal ange-
schaut, die Sie mit lhrer Vorlage erzeugt haben.

Ich war am Montag dort und habe mir das ange-
sehen. Den Herrn, von dem ich vorher in der Zei-
tung gelesen habe, der dort mit der Hand die
Schaltung umlegt, habe ich nicht mehr angetrof-
fen; anscheinend hat das mit dem Anbinden an
den Verkehr - das ist schon einmal ein Fort-
schritt; insbesondere bei dem schlechten Wet-
ter - geklappt.

Ich habe dann wersucht, dort einen gewissen
Rhythmus abzuzdhlen. Es soll immer 80 Sekun-
den rot sein; ich konnte das aber nicht feststel-
len. Deswegen nehme ich an, dass die Verwal-
tung von ihrem urspriunglichen Ansinnen, dort
den Verkehr in dieser Form zu blockieren, abge-
rickt ist. Es sollten 500 Fahrzeuge pro Stunde
weniger sein.

Frau Blome, das ware jetzt auch meine Frage an
Sie: Wie haufig ist dort pro Stunde nach der Re-
gelung, die Sie jetzt programmiert haben, langer
als 22 Sekunden grin? Wie \iele Fahrzeuge
kénnen jetzt wirklich diese Stelle entsprechend
passieren? Kommen Sie lhrem Zel wvon 500
Fahrzeugen dort entsprechend nahe?

In jedem Fall merkt man schon nach den weni-
gen Tagen und Wochen, die diese Pfértnerampel
in Betrieb ist, dass es sich hier um einen Schild-
birgerstreich in doppelter Hinsicht handelt. Da-
fir, liebe Kolleginnen und Kollegen, haben wir
uns hier als Stadt Koln den Vorwurf gefallen las-
sen mussen wvon unseren Nachbarkommunen,
die Stadt KdIn wirde in dieser Form asozial vor-
gehen, weil die Nachbarkommunen nicht einge-
bunden sind - das ist ein formaler Akt - und weil
wir unsere Verkehrsprobleme und unsere Um-
weltprobleme nicht nur in den Nachbarkreis ver-
lagern wollen, sondern sie damit auch noch ent-
sprechend verstarken, weil die Verkehrsproble-
me und die Umweltprobleme naturlich gréRer
werden, wenn man den Verkehr an dieser Stelle
abwirgt.

Daflir haben wir uns auch Probleme im eigenen
Stadtgebiet eingefangen: Die Seitenstralien sind
natlirlich entsprechend Uberfillt. Auch das kann
man leicht beobachten anhand der Umwegfahr-
ten, die dort vorgenommen werden. Das I0st bei
unseren Kolnerinnen und Kdélnern, die davon be-
troffen sind, natlrlich zusatzliche Belastungen
aus, die man gerade den Blurgerinnen und Bur-
gern, die in Junkersdorf vom Verkehr belastet
sind, ersparen wirde. Die Burgerinteressenge-
meinschaft ist heute hier vertreten und kann das
sicherlich gern bestatigen.



?Rat der Stadt Koln

s

3E

Stadt K6ln

54. Sitzung vom 7. November 2019 Seite 30

Also: Die Pfortnerampel ist schon heute geschei-
tert, meine Damen und Herren. Deshalb sagen
wir als FDP: Lieber ein Ende mit Schrecken als
ein Schrecken ohne Ende. Lassen Sie uns das
heute beenden und die Pfortnerampel abschal-
ten. Ich hoffe, dass Sie unserem Antrag in die-
sem Sinne zustimmen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Bevor
ich jetzt die Verkehrsdezernentin bitte, dazu Stel-
lung zu nehmen - sie kann vielleicht schon ein-
mal ans Mikrofon kommen, wenn sie sich nicht
dafir entscheidet, vom Platz aus zu antworten -,
mochte ich Sie einmal daran erinnern, und zwar
alle miteinander, dass es uns gelungen ist, das
Dieseleinfahrverbot in der ganzen Umweltzone
abzuwenden.

(Beifall bei der CDU)

Dass naturlich Malnahmen erforderlich sind, die
wir alle sonst vielleicht nicht in Betracht gezogen
hatten, muss man auch sehen. Ich bitte Sie wirk-
lich, das zu beriicksichtigen und hier auch eine
Wertung, was sozial oder weniger sozial sei,
nicht vorzunehmen. Die Menschen, die zu uns
wollen und kommen, bringen ihre Luftverschmut-
zung auch mit. SchlieRlich kommen sie nicht alle
mit dem Fahrrad.

(Lino Hammer [Blindnis 90/Die Griinen]: Noch
nicht!)

Frau Blome.

Beigeordnete Andrea Blome: Vielen Dank,
Frau Oberburgermeisterin. - Sehr geehrte Da-
men und Herren! Natlrlich ist diese Dosieranla-
ge, sprich Pfortnerampel - oder wie auch immer
Sie es nennen wollen -, kein Selbstzweck, son-
dern dient dem Auftrag, den der Rat uns erteilt
hat, ndmlich dass die Gesundheit der Kdlnerin-
nen und Kolner hoéchste Prioritdt hat und dass
wir selbstverstandlich im Zuge der Aufstellung
des Luftreinhalteplans aufgefordert waren, Maf3-
nahmen an allen Hotspots in dieser Stadt vorzu-
nehmen.

Durch die MaRnahme, die wir in Weiden West
ergrifien haben, namlich die Dosierung des Ver-
kehrsflusses, also den Verkehrsfluss auf der
Aachener Stralle selbst, ist festzustellen, dass
sich der Verkehrsfluss auf der Aachener Stralie
verbessert hat. Uberstauungen von Kreuzungen
sind nicht mehr vorhanden, dadurch ist der Ver-

kehr auch flissiger, und er ist auch weniger ge-
fahrlich geworden.

Insofern geht es auch nicht darum, die 500 Autos
abzuzahlen, sondern es geht darum, permanent
zu uberwachen - das tun wir jetzt von der Zentra-
le aus -, dass die Bonnstralle nicht Uberstaut
wird. Wir brauchen auch nicht dorthin zu gehen,
weil wir das im Verkehrslagebericht ablesen
kénnen. Heute Morgen habe ich einen Screens-
hot von 7.31 Uhr mit grinen Flachen bekommen,
sprich: Es war dort kein Stau. Es wird sich auch
die Situation dort einspielen - wie alle Situatio-
nen.

AuRerdem ist es auch so, dass wir im November
im verkehrsreichsten Monat sind. Die Autobah-
nen sind ohne Ende zugestaut, was ich als Be-
troffene auch selbst jeden Tag feststellen kann.

Insofern hat diese Anlage ihren Zweck erfiillt. Wir
haben das auch in die entsprechenden Progno-
sen eingerechnet. Das Obenrverwaltungsgericht
hat uns noch weitere Hausaufgaben fir ver-
schiedene Hotspots in dieser Stadt mitgegeben.
Weiden West ist nicht mehr dabei, sodass auch
das Gericht anerkannt hat, dass die Malinah-
men, die wir dort getroffen haben und die wir
auch an den Luftmesswerten ablesen werden
kénnen, gegriffen haben. Daher kommt dort - sa-
gen wir es einmal so - die Drohung von stre-
ckenbezogenen Dieselfahrverboten - dieses
Thema ist noch nicht ganz vom Tisch an anderen
Stellen in dieser Stadt - nicht zum Tragen. Inso-
fern wurde das Ziel, namlich die Luft im ange-
bauten Bereich an der Aachener StralRe, in dem
Menschen wohnen, zu werbessern, auch er-
reicht. - Vielen Dank.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Griinen und bei der
LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Joisten das Wort.

Christian Joisten (SPD): Frau Oberbirgermeis-
terinl Meine lieben Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich kann es
auch kurz machen: Die Pfértnerampel ist in der
Tat etwas, was nicht dazu beitragt, die Umwelt
zu entlasten, sondern sie tragt dazu bei, sie wei-
ter zu belasten. Ich stimme selten mit der FDP
Uberein, aber an der Stelle - so muss ich sagen -
sind wir sehr klar miteinander unterwegs. Ich ha-
be mir das auch selbst vor Ort angeschaut: Die
Staus, die dort generiert werden, sind nicht dafir
geschaffen, die Probleme der Umwelt zu Iésen.
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Im Ubrigen hat man wieder die iibliche Strategie
gewahlt, den dritten Schritt vor dem ersten zu
tun. Darin sind manche hier ganz gut. Der erste
Schritt muss doch immer sein, dass wir die Ka-
pazitaten schaffen, Alternativen anzubieten,
sprich OPNV-Ausbau. Der zweite Schritt muss
sein, dass man P+R-Mdglichkeiten ausbaut.
Wohin sollen denn die Autos, wenn Sie in Wei-
den West zur S-Bahnstation bzw. zur Linie 1 fah-
ren? Das heil3t, wir haben einen Vollig Gberfillten
Park+Ride-Parkplatz, der dringend ausgebaut
werden muss. Auch darliber reden wir seit vielen
Jahren hier in diesem Rat, aber es passiert
nichts.

Wenn man all das getan hat, kann man am Ende
nattirlich dartiber reden, wie man den Individual-
verkehr starker kanalisieren kann. Aber man
kann nicht den dritten Schritt vor dem ersten tun.
Der fihrt nur zu mehr Rickstau, zu mehr Abga-
sen und damit zu einer héheren Umweltbelas-
tung. Es kann also nicht der Weg sein, meine
Damen und Herren, dass Autofahrer gegangelt
werden, ohne dass es ausreichende Alternativen
gibt. Das fuhrt zu mehr Umweltbelastung und zu
weniger Klimaschutz. Das ist keine Mobilitats-
wende. Das ist nicht der Klimaschutz, den wir
uns hier vorstellen. Deswegen sind wir natirlich
auch dafur, diesen Wahnsinn an der Stelle erst
einmal zu stoppen.

Wir missen aber alles andere, was eben ge-
nannt wurde, dringend anpacken. Wie viele an-
dere Themen, die wir heute miteinander bespro-
chen haben - Mehltau, Nichtdynamik, Nichtent-
wicklung, Nichtanpacken der Themen -, ist das
ein Thema, das wir hier, glaube ich, in diesem
Rat immer wieder miteinander besprechen und
vor allem am Ende beschlieRen missen. An-
sonsten werden wir immer wieder vor
Pfortnerampeln stehen, die den Verkehr oder
auch andere Projekte aufhalten und nicht nach
vorn bringen. In diesem Sinne wirde ich hier
heute allen empfehlen, dem Antrag der FDP zu
folgen und diese Pfortnerampel wieder abzu-
schaffen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Michel hat jetzt das Wort.

Dirk Michel (CDU): Sehr geehrte Frau Oberblr-
germeisterin! Sehr geehrte FDP! Herr Stieler hat
uns schon vor 14 Tagen im Verkehrsausschuss
informiert. Mit der Stellungnahme der Beigeord-

neten Frau Blome eben ist, denke ich, jedem
deutlich geworden, dass wir durch die Anstren-
gungen der Verwaltung unsere Ziele erflillen.

Der Verkehrsablauf auf der Aachener Stralle hat
sich trotz engerer Rdume verbessert. Zudem ist
eine Schadstoffminderung eingetreten. Wir ha-
ben Fahrverbote fir KéIn erst einmal verhindert.
Das ist eine gute Leistung. Vielen Dank, Frau
Blome.

(Beifall bei der CDU und dem Biindnis 90/Die
Griinen)

Um bei Spitzenbelastungen Auswirkungen auf
das Ubergeordnete Verkehrsnetz auszuschlie-
Ren, erfolgt eine Drosselung - demnachst U(bri-
gens mittels Sensoren Uber unseren Verkehrs-
rechner aus unserer neuen Tunnel- und Ver-
kehrsleitzentrale. Uberdrtliche Verkehrsstérun-
gen konnten nicht festgestellt werden. Es ist uns
aber wichtig, dass durch regelmafdige Verkehrs-
erhebungen Verlagerungseffekte Uberprift wer-
den.

Besonders erwadhnenswert ist der Erfolg der re-
gelmaRig stattfindenden Arbeitsgruppe Rhein-
Erft-Kreis. Im Gegensatz zum FDP-Antragsteller
sitzen dort Experten, die permanent an Ldsun-
gen arbeiten.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und dem
Bindnis 90/Die Griinen)

OPNV-Verstarkungsangebote  im Rhein-Erft-
Kreis als Beispiel wurden nicht nur vereinbart,
sondern umgesetzt und angenommen. Die Zu-
sammenarbeit hat sich bereits ausgezahlt, und
weitere Angebote werden geplant - genauso wie
weitere Grundsticke fur P+R-Platze. Die Ver-
handlungen sind weit fortgeschritten.

Nach Einschatzung der Arbeitsgruppe Rhein-
Erft-Kreis und der Stadt Koln gibt es derzeit kei-
ne Grunde, die Zuflussdosierung abzuschalten.
Das Ergebnis dieser Verkehrsfachleute halten
wir fir glaubwirdiger als die Verkehrsvorschlage
der FDP.

Da wir laut Gericht noch weitere Schwerpunkte
bearbeiten missen, gebe ich die Hoffnung noch
nicht auf, dass die FDP in Kdln GroRstadtver-
kehrspolitik mitgestaltet und demnéachst im Inte-
resse aller Verkehrsteilnehmer verantwortungs-
wll handelt, die Verwaltung unterstitzt und vor
allem fur Autofahrer keine Fahrverbote mehr ris-
kiert. - Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und dem Biindnis 90/Die
Griinen)
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Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Hammer hat jetzt das Wort.

Lino Hammer (Blndnis 90/Die Griinen): Sehr
geehrte Frau Oberblrgermeisterin! Verehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Ich sage es einmal so:
Es war ja ein bisschen absehbar, dass der An-
trag kommen wirde - so, wie in den vergange-
nen Tagen und Wochen, bevor diese Ampel
Uberhaupt in Betrieb gegangen ist, der Unter-
gang zumindest des individuell-motorisierten
Abendlandes worhergesehen wurde. Dann stellt
sich die SPD-Fraktion - ich glaube, es war am
Tag der Inbetriebnahme - in Stunde drei hin und
kann schon das abschlieRende Urteil fur sich fal-
len: ,Das Ding gehort abgeschaltet, weil man
sich dartiber mokiert, dass ein Mitarbeiter ab und
an mal nachsteuern muss.

Ich kann lhnen dazu als studierter Maschinen-
bauingenieur sagen: Es gibt Systeme, die brau-
chen \ielleicht mal zwei oder drei Tage, bis sie
sich einpendeln und alles in Ordnung ist. Direkt
nach einer gefiihlten halben Minute zu sagen:
.~Ja, alles Driss, brauchen mer nit, ist, wie ich
finde, zumindest nicht sehr vorausschauend.

(Beifall beim Bindnis 90/Die Griinen)

Es funktioniert jetzt. Die Ampel ist an den Grof3-
rechner angeschlossen, die Verkehrsflisse auf
der Aachener Stral’e haben sich gebessert. Ich
freue mich auch, dass wir die Eingewodhnungs-
phase dieser Pfortnerampel nicht auf den glei-
chen Tag des Starts vom Expressbus gelegt ha-
ben. So kdnnen wir jetzt schon die Vorausset-
zung dafiir schaffen, dass der Expressbus, wenn
er Mitte Dezember kommt, auch zlgig durch-
kommt und kein ,Bremsbus“ wird, wie Sie es
immer befurchten. Insofern war es, wie gesagt,
der richtige Zeitpunkt, mit dieser Ampel loszule-
gen.

Wir stehen selbstverstandlich in Kontakt mit un-
seren Nachbarkommunen. Auch da werden zum
Beispiel schon jetzt Sonderbusse bzw. Busver-
starkerfahrten eingesetzt, um die Leute aus den
Umlandgemeinden zum Parkplatz Weiden West
zu bringen, damit die Menschen, solange noch
nicht ausgebaut ist, trotzdem den Verknipfungs-
punkt haben.

Wir haben die Frage der Verkehrsverlagerung
und die Frage, ob das alles in die Seitenstral’e
etc. geht, auch an anderer Stelle in dieser Stadt
lange rauf- und runterdiskutiert, als es um die
Sperrungen oder die Fahrbahnwerengungen auf
der Milheimer Briicke ging, wo es auch Befirch-

tungen gab bei dem, was wir dort machen oder
was die Verwaltung uns wvorgeschlagen hat, was
wir mitgetragen haben mit einer Einspurigkeit -
einfach, um die Sanierung dort nicht weiter zu
gefahrden. Auch da stellen wir fest: Es staut sich
dort gar nicht in dem Mal3e, wie am Anfang im-
mer beflrchtet wurde. Nach einer kurzen Einge-
wohnungszeit geht das Ganze. Es ist auch nicht
so, dass sich alles ins Umland verteilt. Es gibt
Leute, die wirklich umsteigen.

Ich komme aus dem Ruhrgebiet. Dort hat man
es gewagt, in Essen die A40 mitten in der Stadt
fir ein halbes Jahr, glaube ich, zu sperren. Das
hat fir eine kleine Eingewdhnungsphase ge-
sorgt, in der sich alles ein bisschen geknubbelt
und gestaut hat. Aber als sich alle daran ge-
woéhnt hatten, dass man eben nicht mehr mitten
durch die Stadt auf dieser Autobahn fahren kann,
ging es auch. Dann sind die Leute umgestiegen.
Sie haben prioritar Fahrgemeinschaften gebildet
oder sind auf Bus und Bahn umgestiegen, man-
che sogar auf das Fahrrad. Irgendwann war aber
diese Autobahnsanierung fertig. Was geschah
am ersten Tag der Eréffnung? - Stau auf dieser
Autobahn! Insofern ist die Frage, ob nicht ein
dauerhafter Umstieg an der Stelle deutlich sinn-
woller ware.

Alles in allem bleibt mir nur zu sagen: Die
Pfortnerampel ist momentan sinnwoll. Sie erfiillt
ihren Dienst. Es gab auch schon Forderungen,
an anderer Stelle diese Pfortnerampel zu ma-
chen - lustigerweise auch aus dem Bereich dort
vor Ort. Daher sehen wir fir unsere Fraktion kei-
nerlei Grund, diesem Antrag zu folgen, und wer-
den ihn daher ablehnen. - Vielen Dank.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen und der
LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Weisenstein das Wort.

Michael Weisenstein (DIE LINKE): Sehr geehr-
te Frau Oberblrgermeisterin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Herr Sterck, Sie haben Uberhaupt
nicht verstanden, worum es hier geht.

(Heiterkeit und Beifall bei der LINKEN)

Wir haben dankenswerterweise eine Mehrheit im
Rat gefunden, und die Verwaltung hat die Reg-
lementierung des Verkehrs gut umgesetzt; denn
die Infrastruktur auf der Aachener StralRe wurde
einfach nicht mehr Herr dieses grof3en Ansturms
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der Autos, die aus dem Westen morgens in die
Stadt wollen.

Es gibt jetzt Uberhaupt kein Horrorszenario, son-
dern es gibt die Situation, dass die Autofahrer
teilweise an dieser roten Ampel finf Umlaufe
stehen mussen. Das sind zehn Minuten. Das
sind zehn Minuten, die sie locker wieder heraus-
holen, wenn sie weiter in die Stadt fahren, weil
eben dort der Verkehr jetzt wesentlich fliissiger
ist als zuvor.

Viele heben auf das Dieselfahrverbot ab, das
angeblich vom Tisch ist. Das ist nicht vom Tisch!
Es ist auch gut, dass es als Drohkulisse noch da
ist; denn wir brauchen nicht nur eine
Pfortnerampel, Herr Sterck, sondern wir brau-
chen auch an anderen Ecken dieser Stadt Zu-
flussregelungen, damit die Bewlkerung vor der
Gesundheitsgefahrdung durch Abgase geschutzt
wird.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Sterck, Sie wissen das genau, aber Sie wol-
len es nicht wissen, Sie wollen es populistisch
ausschlachten.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben im Prinzip momentan eine zweite we-
sentlich effektivere Pfortnerampel, die eben nur
keine Ampel in dem Sinne ist, sondern dort sind
Spuren gesperrt. Das ist in Milheim, und das ist
gut so. Die Milheimer atmen auf, weil sie nicht
mehr so viele Lkw haben und somit die Luft end-
lich ein bisschen besser ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Natirlich ist es nichts anderes als Zuflussregulie-
rung, wenn man zwei Abbiegespuren von der Au-
tobahn kommend sperrt. Wir haben es nicht ge-
zahlt, aber garantiert sind es wesentlich mehr als
300 bis 400 Fahrzeuge, die dort pro Stunde zu-
rickgehalten werden. Die 300 bis 400 sind es
namlich an der Aachener Stralle. Es ist fur uns
das wichtigste Thema, dass die Anwohner ge-
schutzt werden vor zu viel Abgasen.

Aullerdem hat diese sogenannte Pfértnerampel
noch weitere positive Effekte. Es passiert jetzt
namlich mal etwas im OPNV. Herr Joisten hat
gefordert: ,Wir missen Weiden West aus-
bauen!®, das ist mit Sicherheit richtig, aber wir
dirfen uns nicht immer zuriicklehnen und sagen:
Jetzt missen wir zunachst einmal das machen,
dann warten wir wieder, und dann gucken wir
mal; wenn wir 300 Parkplatze mehr haben, dann
kénnen wir etwas machen.

Der Rhein-Erft-Kreis hat es uns wvorgemacht. Der
Rhein-Erft-Kreis hat gesehen: Oh, die machen
ernst. - Es kann ja sein, dass das alles nicht
charmant war.

(Zuruf von Ulrich Breite [FDP])

- Es war \ielleicht nicht charmant, wie wir vorge-
gangen sind, das mag sein. Es kann auch sein,
dass es dort ein Kommunikationsproblem gab -
das kann ich nicht beurteilen -, dann tut mir das
auch leid. Das ist aber gar nicht der Punkt. Man
muss naturlich beim nachsten Mal - das ist klar -
immer alles besser machen. Vielleicht muss man
auch friher und intensiver reden, aber diese
Pfértnerampel hat dazu gefihrt, dass der Rhein-
Erft-Kreis sein Busangebot nach Weiden ver-
starkt hat.

(Beifall bei der LINKEN)

Das heif3t, wir haben einen wichtigen Schritt er-
reicht: Wir drangen das Auto zurick und férdern
den OPNV. Ein wunderbarer Effekt!

Ich wollte eigentlich gegen die Dringlichkeit spre-
chen, weil dieser Antrag, den Sie jetzt hier ein-
gebracht haben, alles andere als dringlich ist. Sie
wissen genau, Herr Sterck, dass ab 15. -

(Lino Hammer [Biindnis 90/Die Griinen]: Mitte
Dezember!)

- Dezember der Expressbus auf der Aachener
StralRe fahrt. Sie wissen genau, so ein Express-
bus kann natirlich nur zlgig durchfahren, wenn
auch der Stau reduziert ist. Auch das schafft die
Pfértnerampel. Die Kombination Expressbus und
Pfértnerampel wird genau den groRen Sprung
nach vorn bringen, die Aachener StralRe flissig
zu machen und zeitgleich fir die Gesundheit der
Bevdlkerung zu sorgen.

Meine Damen und Herren, es ist jetzt schon sehr
vieles gesagt worden. Ich will auch nicht langwei-
len und wiederholen, aber wir missen Folgendes
zusammenfassen: Die Pfortnerampel ist gut fur
den OPNV, sie ist gut fir den Menschen, sie ist
gut fir die Stadt, und wir brauchen an anderer
Stelle ahnliche Zuflussrichtungen. - Danke
schon.

(Beifall bei der LINKEN und dem Bindnis 90/Die
Griinen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Zimmermann das Wort.
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Thor-Geir Zimmermann (Ratsgruppe GUT):
Sehr geehrte Frau Oberbirgermeisterin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ja, die Pfértneram-
pel scheint eine richtige Touristenattraktion zu
sein. Ich weild gar nicht, wer noch nicht da war.
Herr Sterck, Herr Joisten, offensichtlich die ge-
samte SPD-Fraktion sowie die Verwaltung waren
da.

(Heiterkeit - Niklas Kienitz [CDU]: Vielleicht ist
deswegen so viel Stau!)

Ich stelle es mir so vor, dass Sie demnachst dort
auch Kaffee und vielleicht Heizdecken an die
Leidgepriften austeilen - Kaffee natirlich in Plas-
tikbechern, weil alles andere ja Okogeddns ist.
So lieben es die Autofahrer, wenn sie so, wie von
Herrn Sterck und der FDP, dargestellt werden.

Wir waren noch nicht bei der Pfértnerampel, ob-
wohl wir sie gern beschlossen hatten. Es kamen
andere Dinge dazwischen. Wir waren aber tat-
sachlich - Frau Reker hatte das Urteil erwahnt -
beim OVG in Minster gewesen. Wir haben uns
gedacht, als Besucher schauen wir uns die Beru-
fungsverhandlung mal an. Frau Blome, wir ha-
ben uns dort auch kurz gesehen. Wir haben uns
angehort, was der Richter eigentlich zu unserem
Luftreinhalteplan sagt. Die Bezirksregierung etc.
- alle waren da.

Frau Reker hat natirlich wollkommen recht - das
wissen Sie auch, Herr Sterck -: Wir sind vorlaufig
mit zwei blauen Augen dawvongekommen. Warum
sind wir vor flachendeckenden Fahrverboten o-
der sofortigen Fahrverboten etc. dawon gekom-
men? - Unter anderem wegen dieser
Pfortnerampel, ob wir sie lieben oder nicht, und
auch wegen der Busspuren und vieler anderer
MaRnahmen des Luftreinhalteplans.

Ich habe Verstandnis dafii, Herr Sterck, dass
Sie dieses heiBe Eisen jetzt mitnehmen - das
wurde gerade auch won Herrn Weisenstein er-
wahnt, dass das so eine Art Wahlkampfding ist -
und mit der Wut der Autobirger und der Gelb-
westen noch ein bisschen Offentlichkeit generie-
ren fur dieses heile Eisen. Ich habe auch keinen
Spald daran, wenn Autofahrerinnen und Autofah-
rer irgendwo im Stau stehen. Warum sollte ich
das haben? Aber sagen Sie ihnen doch bitte lie-
ber - so, wie das Herr Michel auch gesagt hat -,
dass wir diese Dinger dort haben, damit sie
Uberhaupt weiterfahren kénnen. Wenn sie an-
schliellend sogar ein bisschen flissiger fahren
kénnen, dann ist das doch eine gute Sache. Das
wurde hier von meinen Vorrednern auch schon
dargestellt.

Oder nehmen Sie sich ein Beispiel an Hermn
Bernd Petelkau. Er ist sicherlich offiziell oder in-
offiziell nicht der allergrofte Freund unserer Ex-
pressbusse und der Busspur, obwohl wir das
gemeinsam beschlossen haben, aber was macht
Herr Petelkau inzwischen? - Er bewirbt auf Fa-
cebook diese Busse, neuerdings umfirmiert in
.Direktbusse®, zwischen Widdersdorf und Haupt-
bahnhof und erklart den Leuten, dass sie zuklnf-
tig mit dem Bus in einer halben Stunde direkt von
Widdersdorf zum Hauptbahnhof kommen. Res-
pekt dafir. Das ist ein korrekter, ordentlicher
Umgang mit diesem Thema und wie man die
Leute informiert, anstatt Panik zu verbreiten,
dass sie jetzt ihr Leben an einer Ampel verbrin-
gen mussten.

(Beifall bei der CDU und dem Biindnis 90/Die
Griinen - Jorg Frank [Bindnis 90/Die Griinen]:
Dann loben wir das doch!)

Ubrigens muss ich an dieser Stelle auch loswer-
den fir all diejenigen, die die Pfértnerampel im-
mer noch hassen: Das war ein Beschluss wvon
den Grinen, der CDU und den LINKEN. Viel-
leicht ist das auch ein Modell fir Thiuringen. -
Vielen Dank.

(Beifall bei der Ratsgruppe GUT)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Frau Gerlach das Wort.

Lisa Hanna Gerlach (Einzelmandatstragerin):
Sehr geehrte Frau Oberbirgermeisterin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte FDP!
Mir fehlt ein Punkt in der Diskussion, und zwar,
dass wir eine Richtlinie des Europaischen Par-
laments und des Rates uUber Luftqualitdt und
saubere Luft fir Europa vom 21. Mai 2008 ha-
ben. Mehr als zehn Jahre war also bekannt, dass
mit diesem Gesetz Messstellen eingerichtet wer-
den, dass die Ergebnisse daraus ernst zu neh-
men sind und umgesetzt werden mussen.

Sind wir in einer Zeitschleife? - Seit 2008 hatte
man wissen kdnnen, wenn man gemessen hatte,
dass die Aachener Stralle zu den Zeiten, an de-
nen die Grenzwerte Uberschritten sind, gesperrt
werden wird.

Ich bin ganz begeistert, dass wir eine Express-
busspur bekommen und eine Pfortnerampel ha-
ben. Das ist super. Das sind nur 500 Autos pro
Stunde weniger. Eigentlich hatte die Stralle
komplett gesperrt werden missen in dieser Zeit.
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(Zuruf)
- Das sagt die EU-Kommission.

Frau Verkehrsdezernentin Blome sagt: Der Ver-
kehr lauft jetzt besser als vorher oder jedenfalls
pendelt sich das ein. - Das ist doch eine ganz
gute Geschichte. Die Wahrnehmung, es wirde
sich hier um einen Schildblrgerstreich handeln,
kann ich Gberhaupt nicht nachwollziehen.

Was ich aber wissen méchte, ist Folgendes: Wir
haben das seit zehn Jahren gewusst - warum
haben wir bis heute kein schlissiges Gesamt-
konzept fur die Pendler und die Umlandgemein-
den? Was fiir ein Glick, dass die Gemeinden
selbst ihre Buslinien eingerichtet haben. Dass sie
uns dabei helfen, ist toll. Warum ist Kdln jetzt
wieder auf einem Sonderweg? Warum haben
andere Stadte dieses Problem offenbar voraus-
gesehen und haben nicht mit irgendwelchen
Pfortnerampeln zu tun? Warum hat niemand den
Burgerinitiativen und der Presse wvorher erklart,
dass die Alternative eine StralRensperrung ist?
Wann kommen wir von der Pfértnerampel bitte
weg?

Der Park+Ride-Parkplatz Weiden West ist viel zu
klein. Die Erweiterung wird erst Ende 2022 - hof-
fentlich - fertig. Selbst dann ist noch zu wenig
Platz; denn es kommen nur 570 weitere Stell-
platze fir Autos und 130 fiir Fahrrader hinzu,
obwohl wir eigentlich doppelt so viele brauchten.
Das heildt, moglicherweise begleitet uns die
Pfortnerampel oder ein Autofahrerverkehr durch
Wohngebiete noch im Jahr 2023 oder darliber
hinaus. Wie kdnnen wir das Problem I6sen? Wie
kénnen wir es schaffen, dass die Pendler zur
Expressbushaltestelle in Weiden und zu ihrem
Arbeitsplatz kommen, und wie wird das auf Dau-
er zumutbar? Oder wéare es eine Alternative,
wenn die Stadt Koln ihre StralRenbahnlinie ein
oder zwei Stationen nach draufien verlegen wir-
de - dorthin, wo Platz genug ist fir eine
Park+Ride-Station, die genug Kapazitaten hat?
Das betrifft nicht nur die Linie 1 oder die Linie 7
oder was auch immer, sondern das kdénnte rund
um Ka&In durchaus von Interesse sein.

(Beifall von Michael Frenzel [SPD])

Das wirde auch die Kooperation mit angrenzen-
den Gemeinden fir das Planungsverfahren si-
cherlich verbessern. Ich denke, dass die Ver-
stimmung der Kommunen im Umland dann auch
durchaus nachlassen wurde.

In Zeiten des Klimanotstands brauchen wir weni-
ger Stickoxid-Feinstaub und weniger CO,-

Emissionen. Diese Pfortnerampel tragt dazu bei.
Ich méchte die Damen und Herren von der Auto-
fahrerlobby nun darum bitten - nachdem dieser
Antrag offensichtlich abgelehnt werden wird -,
jetzt nicht mehr dariber zu jammern; denn das
Jammern kommt zehn Jahre zu spat.

Ich hoffe, wir werden die Kapazitatserweiterun-
gen schaffen. - Ich danke euch fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen, bei der
LINKEN und bei der Ratsgruppe GUT)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Weitere
Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt
sehe ich nicht. Dann wirde ich gern dartiber ab-
stimmen lassen.

Wer dem zuzustimmen winscht, den bitte ich um
das Handzeichen. - Das sind die SPD-Fraktion,
die FDP-Fraktion, Herr Wortmann und die AfD-
Fraktion. Gibt es Enthaltungen? - Dann ist der
Antrag abgelehnt.

Ich rufe jetzt auf:

3.1.9 Dringlichkeitsantrag der Fraktionen
SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen, DIE
LINKE, FDP, der Gruppe GUT und RM
Wortmann (Freie Wahler Koln) betref-
fend ,Wissenschaftliche Aufarbeitung
der Vergabe zum Bau der Messehallen
Nord sowie der Firmenansiedlungen in
den ,alten Messehallen‘“

AN/1533/2019

Ich bitte zunachst Frau Dr. Diemert kurz Stellung
zu nehmen.

Stadtkammerin Prof. Dr. Dorte Diemert: Frau
Oberbirgermeisterin! Liebe Ratsmitglieder! Sehr
geehrte Damen und Herren! Bei dem einen oder
anderen ist angesichts der Berichterstattung der
letzten Tage mdoglicherweise der Eindruck ent-
standen, die Verwaltung wolle das sogenannte
Messegutachten der Offentlichkeit worenthalten.
Vielleicht hatte nicht jeder von lhnen schon die
Gelegenheit, unsere Mitteilungsworlage von An-
fang dieser Woche zu lesen. Daher an dieser
Stelle noch einmal einige Hinweise zum Verfah-
ren:

Selbstverstandlich will die Verwaltung das Gut-
achten, wie auch in der Politik beschlossen, ver-
offentlichen. Genauso selbstwverstandlich werden
wir dabei die zu beachtenden Gesetze und Vor-
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schriften beachten. Es geht hier also nicht um
.wollen“, sondern um ,dirfen“. Es geht um trans-
parentes und um rechtskonformes Handeln. Al-
les, was wir dlrfen, werden wir auch machen.

Deswegen hat die Verwaltung in einem ersten
Schritt die Ausschlisse zunachst wollumfanglich
und transparent darlber informiert, was uns der-
zeit vorliegt, und deswegen wird die Verwaltung
natirlich gemeinsam mit dem Gutachter und
dem Presserechtler auch alles dafiir tun, damit in
einem zweiten Schritt moglichst schnell und
moglichst weitgehend eine Verdffentlichung unter
Abwagung des Interesses der Offentlichkeit und
des gesetzlich geforderten Schutzes der Persén-
lichkeitsrechte sichergestellt wird.

Ich hoffe, das trédgt noch einmal zur Klérung und
lhrer Information bei. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem Biindnis 90/Die
Griinen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat zunachst Herr Dr. Krupp das Wort.

Dr. Gerrit Krupp (SPD): Sehr geehrte Frau
Oberbirgermeisterinl Meine Damen und Herren!
Wir kénnen es kurz halten: Der gemeinsame An-
trag liegt hier vor. Ich denke, es ist in der Situati-
on und bei der Berichterstattung, die wir haben
und hatten, und dem Eindruck, der entstanden
ist, nur recht und billig, dass auch noch einmal
der Rat unterstreichen kann und unterstreichen
will, dass eben der Transparenz Genlge getan
werden soll.

Es ist klar: Die Stellen, wo rechtliche Grenzen
gesetzt sind, wo Persodnlichkeitsrechte entge-
genstehen, koénnen und dirfen nicht veroffent-
licht werden. Aber es ist ebenso klar: Es muss
moglich sein, eine Form dieses Gutachtens zu
finden und es so zu Uberarbeiten, dass die wich-
tigsten Erkenntnisse selbstwverstandlich 6ffentlich
sind, dass aber Personlichkeitsrechte gleichzeitig
gewahrt werden. Wenn jetzt durch den Gutachter
daran gearbeitet wird, dann ist das richtig so,
und dann sind wir zuversichtlich, dass es auch
so kommen wird.

Nichtsdestotrotz finde ich es legitim, das hier als
Rat auch noch einmal deutlich herauszustellen,
weil das Thema nun einmal auch eine solche 6f-
fentliche Bedeutung und Aufmerksamkeit hat.
Wenn wir das hier und heute gemeinsam so be-
schliefen kdénnen, dann ist der Sache Genlge
getan. - Danke.

(Beifall bei der SPD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Kienitz das Wort.

Niklas Kienitz (CDU): Frau Oberblrgermeiste-
rin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich fasse
mich kurz: Natlrlich schlieBe ich mich bei die-
sem gemeinschaftlich und breit getragenen An-
trag den Ausflihrungen meines Vorredners an.
Ich glaube, die richtigen Stichworte sind gefallen.
Es geht um Transparenz bei gleichzeitiger Wah-
rung wvon Personlichkeitsrechten. Insofern auch
noch einmal herzlichen Dank an Frau
Prof. Dr. Diemert fUr ihre Ausfiihrungen.

Ich glaube, es ist wichtig, sich in diesem Span-
nungsfeld zu bewegen, aber auch dann fur uns
als Rat hier noch einmal deutlich zu machen,
dass wir eben das Thema Transparenz in den
Vordergrund gerlickt wissen wollen. Insofern bin
ich froh, dass es uns gelungen ist, eine solch
breite Mehrheit zu formulieren und zu finden. In-
sofern noch einmal herzlichen Dank an Frau Di-
emert. - Danke.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Richter bitte.

Manfred Richter (Blindnis 90/Die Griinen): Lie-
be Frau Oberbirgermeisterin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Auch im Sinne der Vorredner
mochte ich noch einmal betonen, dass aus unse-
rer Sicht das Messegutachten ein sehr wichtiger
Meilenstein in der Aufarbeitung der einzelnen
Prozesse ist. Insofern wollen wir noch einmal
Herrn Prof. Graeff und seinem Team Dank sa-
gen, die in den letzten ein oder zwei Jahren die
vielen komplexen Prozesse akribisch aufbereitet
haben. Auch wenn einzelne Ergebnisse daraus
vielleicht auf geteilte Meinungen treffen - das soll
es auch, weil es teilweise auch schon veréffent-
licht war, obwohl es nicht offentlich ist -, diente es
als gute Grundlage fur die weitere Aufbereitung.

Auch mochten wir den vielen Kooperationspart-
nern, Inteniewpartnern, der Stadtwerwaltung, der
Koelnmesse Dank sagen, die sehr kooperativ an
diesem Prozess mitgewirkt haben und auch In-
formationen geliefert haben, um das Ganze dar-
zustellen, weil es auch schon 16 Jahre zurlick-
liegt.
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Leider hat ein wichtiger Akteur, die Sparkasse
KéInBonn, nicht in dem gewiinschten Malte ko-
operiert, was fir uns als irritierend und negativ
zu erwahnen ist. Das ware auch ein wichtiger
Beitrag gewesen, um da noch einmal Klarheit
herzustellen.

(Beifall beim Bulindnis 90/Die Griinen)

Sicher, unsere langjahrigen Ratskolleginnen und
-kollegen, die noch jung und fidel geblieben sind
und die damals 2003 - vor 16 Jahren - mit dabei
waren, sagen, dass bei aller Wertschatzung fiir
das Gutachten inhaltlich neue Erkenntnisse in
dem groRen Sinne nicht vorhanden sind, aber
die dargestellte zusammengefasste Aufarbeitung
wvon chronologischen Ablaufen, Akteuren, realen
und wahrgenommenen Entscheidungsdriicken
eine sehr gute Grundlage ist, weshalb es not-
wendig ist, dass dies auch in die Offentlichkeit
transportiert wird. Noch einmal vielen Dank an
Frau Prof. Dr. Diemert, die das Vorgehen hier
dargestellt hat, dass es angemessen und rechts-
sicher der Offentlichkeit vorgestellt wird.

Zudem wuinschen wir im zweiten Teil des Antra-
ges - der Antrag ist zweigeteilt in Information
zum einen und die Ableitung von Zukunftsmal}-
nahmen daraus zum anderen -, dass ein Sym-
posium im ersten Halbjahr 2020 fir alle kommu-
nalen Mandatstrager und fiir die Offentlichkeit er-
folgt, um auf Basis einer rechtssicheren Verof-
fentlichung zu sehen, was damals 2003 eigent-
lich los war. SchlieBlich gibt es einen klaren fi-
nanziellen Schaden und einen Vertrauensverlust
fur die Stadt Koln. Das ist eine wichtige Grundla-
ge, um daraus zu lernen, wie zukinftige Compli-
ance-Dinge anders geregelt werden. - Vielen
Dank.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Griinen und bei
Teilchen der CDU)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Detjen hat das Wort.

Jorg Detjen (DIE LINKE): Frau Oberblrgermeis-
terin! Meine lieben Damen und Herren! Nun liegt
das Messegutachten vor und kaum jemand darf
es lesen. Zumindest fur die Ratsmitglieder hat
sich die Situation jetzt etwas wereinfacht: Alle
Ratsmitglieder sollen einen Ausdruck bekom-
men.

Fir die Offentlichkeit ist das Gutachten bislang
noch nicht zuganglich. Das finden wir ein Un-
ding. Der Rat hatte den Auftrag erteilt, um eben

Transparenz zu schaffen. Wenn man keinen
Weg findet, das zu werdffentlichen, schafft man
natlrlich keine Transparenz. Trotzdem sind wir
froh, dass wir jetzt einen Weg finden, wie man
eine gewisse Transparenz herstellen kann.

Zum Gutachten selbst: Wer sich in den letzten
15 Jahren mit dem Messeskandal beschattigt
hat, muss enttduscht sein. Neue Enthullungen
bietet das Gutachten nicht. Entschuldigungen
won verschiedenen Akteuren, die hier noch im
Raum sitzen, wurden auch nicht ausgesprochen.
Das ist ein Beleg fir die beeindruckende journa-
listische Arbeit, die von Werner Riigemer, Frank
Uberall, Andreas Damm, Peter Berger und
Georg Wellmann geleistet wurde; von denen ich
zumindest zwei hier im Raum gesehen habe. Am
11. Dezember wird der WDR einen neuen Bei-
trag zum Messeskandal senden. Das kann ich
nur empfehlen.

Auch unsere Kritik, die wir am Messedeal hat-
ten - damals noch als kleine PDS-Gruppe -, hatte
ohne die gleichzeitige Recherche der \vielen
Journalisten nicht die Resonanz gehabt, die sie
gefunden hat. Trotzdem héatte unsere Kritik noch
scharfer sein kdnnen: 2002 beim Messegeschaft
und 2006, als die Kostenerhdhung erneut disku-
tiert wurde - Stichwort ,Wertgutachten der ge-
bauten Messe*.

Wir alle kdnnen uns an die EU-Kommission erin-
nern und sollten ihr dankbar sein, dass sie diese
Entscheidung getroffen hat. Das war namlich die
entscheidende Wende. Nicht unsere eigene Kri-
tik oder unser Fehlverhalten hat diese Wende
herbeigefihrt, sondern die Entscheidung der EU-
Kommission. Trotzdem gab es 2015 wieder die
Zustimmung zu dem Messedeal am Ende dieses
Prozesses.

Meine Damen und Herren, wie gesagt, dieses
Gutachten ist wichtig, weil es noch einmal einen
anderen Horizont darstellt, systematisch ist und
auch einen wissenschatftlichen Blick hat.

Das, was ich nicht teilen kann, ist das wissen-
schaftliche Ergebnis won Herrn Graeff, auch
wenn ich die Untersuchungen schatze und diese
in Ordnung sind, namlich die Feststellung: Alle
hatten etwas dawon. - Welche Schlussfolgerung
man daraus zieht, ist die nachste Frage. Ich
wilrde sagen: Wir hatten einen Schaden won
mindestens 300 Millionen Euro. Zudem hatten
wir einen Schaden in der Stadtgesellschaft und
einen erheblichen Vertrauensverlust innerhalb
der Stadtgesellschaft.
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Der Autor des Gutachtens, Professor Graeff, hat
in einer Sitzung des Finanzausschusses und des
Rechnungsprifungsausschusses die Forderung
nach einer systematischen Kritik und systemi-
schen Gegenmalinahmen fiir wichtig erachtet.

Verehrte Ratsfrauen und -manner, wenn wir
gleich Uber die Stadtischen Kliniken diskutieren,
sehe ich systemische Parallelen.

Erstens: Ist nicht wieder ein Zeitdruck da? Zwei-
tens: Eine Vorlage, die die Verwaltung nicht ge-
schrieben hat und bei der man sich die Frage
stellt, ob die Verwaltung diese Vorlage eigentlich
durchschaut?

(Zurufe vom Biindnis 90/Die Griinen)

- Ja, schreien Sie doch! Schreien Sie doch! Aber
so war es ja immer mit den Grinen. Sie haben
geschrien und schlussendlich zugestimmt.

(Jorg Frank [Biindnis 90/Die Grinen]: Das ist
aber eine freche Unterstellung!)

Far mich ist die folgende Frage wichtig: Welche
Konsequenzen ziehen wir daraus?

Ich moéchte |hnen einige - ich bin gleich fertig,
Frau Oberblrgermeisterin - Anregungen geben;
das ist nicht so lang.

Erstens: Stadtische Grundstiicke dirfen nicht
ohne Ausschreibungen an einen Investor ver-
kauft werden und dann wieder zurickgemietet
werden. Das ist eine Praxis, die bis heute hier in
diesem Hause nicht ganz unilblich ist. Ich erinne-
re an den Bericht des Rechnungspriifungsaus-
schusses.

Zweitens: Bauauftrage werden erst dann be-
schlossen, wenn die Planung abgeschlossen ist.

Drittens: Der Rat muss lernen, mit dem Argu-
ment des Zeitdrucks souwveran umzugehen und
diesen Zeitdruck abzuwehren. Dazu kann jeder
won uns zahlreiche Beispiele nennen.

Viertens und letztens: Der Rat muss lernen, die
Risiken von Grofprojekten zu hinterfragen, be-
vor er Beschlisse fasst. Hier machen wir gerade
erste Schritte - Stichwort ,Risikomanagement im
Bauen®.

Das sind Konsequenzen, meine Damen und Her-
ren, die ich fur notig erhalte.

Lassen Sie mich eine persénliche Bemerkung
zum Schluss machen: Dass diejenigen, die da-
mals mitgemacht haben, jetzt Ubereifrig nach

Transparenz rufen, macht mich misstrauisch und
auch ein wenig zornig. - Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr
Zimmermann. - Entschuldigung! Erst Herr Breite
und dann Herr Zimmermann.

(Zuruf: Thor, noch bist du eine kleine Liste! Du
bist ja noch nicht der Oberbirgermeister!)

Ulrich Breite (FDP): Aber traumen darf man.
Traumen darf man, meine Damen und Herren.

Frau Oberblirgermeisterinl Meine Damen und
Herren! Es ist immer ein Phanomen und immer
wieder interessant, nach Herrn Detjen zu reden,
insbesondere, wenn wir jetzt Uber die Aufarbei-
tung des Messeskandals sprechen und er das
mit dem Tagesordnungspunkt zu den Stadti-
schen Kiliniken, den wir nachher haben, ver-
quickt. Das ist schon wirklich skurril, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der FDP und dem Bindnis 90/Die
Griinen)

Ich glaube, das wird auch dem Ermnst des The-
mas hier nicht gerecht, wenn man das in dieser
Form macht; denn dann wird, obwohl wir uns
doch alle fir den Antrag ausgesprochen haben,
dieses Thema ein bisschen fur andere Sachen
missbraucht. Da geht es insbesondere auch um
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

Das, was er und auch andere Redner angespro-
chen haben, ist sicherlich richtig. Das stand auch
in der Zeitung. Das Resimee, dass dies sozusa-
gen eine Win-Win-Situation fir alle war, ist si-
cherlich richtig. Wir sind froh, dass RTL bei uns
in Koln geblieben ist - nicht nur als Gewerbezah-
ler, sondern auch als Medienstandort.

Wir sind sehr, sehr froh, dass wir die Hallen ha-
ben, und auch dariber, dass sie so schnell ge-
baut worden sind. Trotzdem muss man sagen:
Wie das zustande gekommen ist, kann man kriti-
sieren. Und das tun wir auch.

Der dritte Punkt ist folgender: Ich glaube, im
Nachhinein ist die Sparkasse damit nicht zufrie-
den; denn ihre gesamte Schieflage hat auch et-
was mit diesen Geschaften zu tun, meine Damen
und Herren. Ich mdchte daran erinnern, was wir
in der Zweckverbandsversammlung machen
mussten, um diese Sparkasse KolnBonn aus der
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finanziellen Schieflage zu retten. Sie ist da wie-
der herausgekommen - Gott sei Dank, Frau
Oberbirgermeisterin; das sehen Sie sicherlich
genauso -, aber wir missen immer noch sagen,
warum das in der Form geschehen ist.

Darum ist es wichtig, das alles genau zu durch-
leuchten, und ich bin froh, dazu ein Symposium
zu machen. Es geht dabei gar nicht um Schuld-
zuweisungen oder derartiges, sondern es geht
darum, daraus zu lernen, wie man bei solchen
Geschaften - das ist richtig - mit Druck umgeht
und es trotzdem besser und richtiger machen
kann. Denn das ist manchmal so im Leben, im
Geschaftsleben sowie bei uns in der Politik, dass
wir manchmal schnell handeln missen. Ich hoffe,
dass wir die richtigen Rickschlisse daraus zie-
hen. - Danke schon.

(Beifall bei der FDP und dem Bundnis 90/Die
Griinen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Zimmermann das Wort.

Thor-Geir Zimmermann (Ratsgruppe GUT):
Sehr geehrte Frau Oberblrgermeisterin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Als das Gutachten
zum Messeskandal angekindigt wurde, habe ich
mich im ersten Moment extrem gefreut - einfach,
weil es endlich da ist. Im zweiten Moment war
ich doch sehr, sehr enttauscht, weil es in der ers-
ten Mitteilung hiel3, dass dieses Gutachten vor-
laufig weder ausgehandigt noch veréffentlicht
wird. Dies ist inzwischen anders. Es gibt neue
Mitteilungen und heute auch den Beschluss,
dass wir das offentlich machen und ein o6ffentli-
ches Symposium dazu veranstalten wollen. Das
freut mich besonders; denn dieses Gutachten ist
wirklich eine besondere Leistung. Das sollte man
gerade auch als Stadt Koln vielleicht etwas of-
fensiver ausstellen. So, wie Herr Graeff und an-
dere, die sich um diesen Auftrag friiher mal be-
worben haben, immer wieder herausstellten:
Diese Art der Aufarbeitung, dass das eine Kom-
mune selbst leistet, ist wirklich auRergewohnlich.
Das ist etwas, was wirklich besonders ist. Das
sollten wir eigentlich auch - feiern® ist das fal-
sche Wort, weil es um ein nicht besonders sché-
nes Anliegen geht - betonen und den Birgern
sagen sowie sie dazu einladen, das aufzuarbei-
ten.

Ich bin in der Frage der Personlichkeitsrechte
kein Jurist, aber ich bitte darum, das noch einmal
naher zu prifen; denn Frau Diemert hatte sehr

plausibel dargestellt, dass die Personlichkeits-
rechte wieder erstarken - wenn ich das so sagen
kann - nach einem gewissen zeitlichen Abstand.
Die Frage ist natlrlich, ab welchem Zeitpunkt wir
eigentlich rechnen. Wenn wir ,ab 2003“ sagen,
ist das naturlich ein sehr langer Zeitraum. Wenn
wir aber daran denken, dass wir die Vergleichs-
krote erst vor zwei oder drei Jahren geschluckt
haben, dann ist dieser Zeitraum gar nicht mehr
so lang. Wenn wir an die letzten Urteile im Esch-
Oppenheim-Prozess etc. denken, dann ist das
auch noch nicht so lang her. Da kénnte man
meines Erachtens deutlich mehr Namen sowie
die dazugehdrigen Funktionen nennen, als dies
bislang wohl geplant ist.

Zur Qualitdt des Gutachtens: Ich konnte es zu-
mindest bereits querlesen. Jorg Detjen hat natir-
lich recht, es steht darin nichts Neues. Er hat na-
turlich auch damit recht, dass die Presse damals
ihre Funktion - nach Anlaufschwierigkeiten wvon
manchen - gut wahrgenommen und wesentlich
dazu beigetragen hat, das Thema mit aufzuarbei-
ten.

Aber als jemand, der damals nicht im Rat sal
und das damals auch nur in der Presse verfolgt
hat, muss ich heute sagen: Das hat fir mich
dennoch einen gewissen Mehrwert, weil dieses
Gutachten tatsachlich die Vorgange anschaulich
darstellt und man nachwllziehen kann, was da-
mals hier im Rat, in der Verwaltung und auch mit
den Investoren so los war.

Jorg, du hattest gerade erwahnt, dass wir froh
sein kdnnen, dass es zu diesem EU-Urteil ge-
kommen ist. Es gibt zum Beispiel ein Kapitel zu
dem Weg, wer das angestolRen hat und wie er
versucht hat, zunachst auf lokaler Ebene etwas
zu der fehlende Ausschreibung nachzufragen
und zu besprechen, und wie er an die Verwal-
tung der Stadt Kdéln und an die Bezirksregierung
herangetreten ist und erst auf EU-Ebene Uber-
haupt offene Ohren gefunden hat. Das wird in
diesem Gutachten unter anderem sehr deutlich
dargestellt. Ich finde es schon spannend, dass
die Stadt und auch viele andere Funktionstrager
da offensichtlich taub waren und dass es erst
dieses EU-Urteils brauchte.

Also: Der Beschluss heute ist gut. Wir sind froh,
dass wir aus der Mitteilung der Verwaltung, das
Gutachten offentlich zu machen, jetzt tatsachlich
auch einen handfesten Beschluss machen. Ich
bitte die Verwaltung darum, diese Veranstaltung
und das veroffentlichte Gutachten auch wirklich
seiner Bedeutung entsprechend zu wirdigen. -
Danke schon.
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(Beifall bei Teilen des Blindnisses 90/Die Gri-
nen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Wortmann.

Walter Wortmann (Freie Wahler Koéln): Vielen
Dank, Frau Oberbirgermeisterin. - Ich habe nur
einen ganz kurzen Redebeitrag. Ich habe mei-
nen Antrag zurlickgezogen, der etwas Verwal-
tungsarbeit beinhaltet hat, weil ich darin schon
gewisse Details gefordert habe. Ich habe mich
mit auf diesen Antrag setzen lassen, weil ich da-
rin eigentlich meinen Antrag sehe.

Ich finde es spannend, wie unterschiedlich doch
die Kollegen diese politische Korrektheit hier in-
terpretieren, was das betrifft, und hoffe natirlich
darauf - das ist eigentlich die Begriindung der
Dringlichkeit -, dass die Veroffentlichung noch
einmal diskutiert wird. Thor Zimmermann hat es
schon einmal gesagt: Es sind Namen gefallen,
die in aller Munde sind. Deshalb muissten sie gar
nicht mehr hinein; die stehen und kann man je-
derzeit herausfinden. Bedauerlicherweise be-
kommt Herr Pachl das alles nicht mehr mit. -
Danke.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Weitere
Wortmeldungen? - Frau Gerlach.

Lisa Hanna Gerlach (Einzelmandatstragerin):
Ich wollte nur kurz meine Unterstiitzung fir die-
sen Antrag aller demokratischen Fraktionen im
Rat bestatigen. Ich ware auch sehr gern selbst
beim Antrag mit dabei gewesen, mich hat aber
leider keiner gefragt. - Danke.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Weitere
Wortmeldungen sehe ich jetzt nicht. Darum lasse
ich jetzt Uber diesen gemeinsamen Antrag ab-
stimmen. Gibt es Gegenstimmen? - Das ist nicht
der Fall. Enthaltungen? - Auch nicht. Dann ist es
so beschlossen. Vielen Dank.

Ich rufe jetzt auf:

3.1.10 Antrag der AfD-Fraktion betreffend
"Kliniken der Stadt Kéln rasch sanie-
ren - neue Nutzung fiir den Standort
Holweide" (urspriinglich TOP 21.1
n.o6.T.)

AN/1307/2019

3.2 Vorschlage und Anregungen der Be-
zirksvertretungen gemaR § 37 Absatz 5
der Gemeindeordnung des Landes
Nordrhein-Westfalen

3.2.2 Kliniken der Stadt Kéln gGmbH: Antrag
der Bezirksvertretung Kalk vom
10.10.2019 (urspriinglich TOP 21.2
n.o6.T.)

3680/2019

10.22 Kliniken der Stadt K6ln gGmbH: weite-
res Vorgehen im Projekt Klinikverbund
(urspriinglich TOP 24.1 n.6.T.)
3050/2019

Anderungsantrag der Fraktionen SPD
und DIE LINKE
AN/1518/2019

Anderungsantrag der Fraktionen CDU,
Biindnis 90/Die Griinen und FDP
AN/1534/2019

Ich begrifie dazu sehr herzlich den Geschafts-
fihrer der Kliniken der Stadt Koln, Hermn
Baumann, den Klinischen Direktor der Kliniken,
Herrn Prof. Dr. Kierdorf, und den Arztlichen Di-
rektor des Krankenhauses Merheim, Herrn Prof.
Dr. GoRmann, zur heutigen Sitzung. Ich finde es
gut, dass Sie an unseren Beratungen teilneh-
men.

(Beifall)

Ich rufe jetzt die Antrage so auf, wie sie gestellt
worden sind. Als Erster hat Herr Boyens das
Wort.

Stephan Boyens (AfD): Frau Oberbirgermeiste-
rin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Lage der Kliniken der Stadt Kdln ist ernst - offen-
sichtlich so ernst, dass man unseren Dringlich-
keitsantrag dazu in der letzten Ratssitzung hier
nicht vor der Offentlichkeit diskutieren wollte.

Von 100 Millionen Euro Restrukturierungs- und
Sanierungsaufwand ist die Rede. Und ob dies
auch nur anndhernd ausreichen wird, das, meine
Damen und Herren, sei einmal dahingestellt.

Dabei ist die Situation eigentlich ganz einfach.
Die Situation der Kliniken der Stadt KéIn und der
Stadt ist durch folgende Faktoren gepragt:

Wir haben erstens eine deutliche Uberversor-
gung mit Krankenhausbetten im Raum Lever-
kusen, Koln, Bonn.
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Zweitens ist die Auslastung insbesondere des
Standorts Holweide zum Teil auf 50 Prozent ge-
sunken. Ein Weiterbetrieb ist wirtschaftlich so
nicht maoglich. Gleichzeitig ist die Bausubstanz
von Holweide deutlich Uberaltert, weist einen er-
heblichen Sanierungsstau auf - das Gebaude ist
aus dem Jahr 1972 - und der Standort Merheim
ist mit erheblicher  Ausbaureserve nur
3 Kilometer entfernt.

Drittens - das ist ein Allgemeinplatz -: Wir haben
einen erheblichen Mangel an Wohnraum in die-
ser Stadt. Holweide bietet mit rund
200 000 Quadratmetern auf einem parkahnlichen
Gelande - woll erschlossen, mit Anbindung an
den offentlichen Nahverkehr, inmitten eines
Wohngebietes gelegen - potenziell Raum fir 800
bis 1 000 Menschen.

Es ist doch damit offensichtlich wollkommen klar,
was hier getan werden mdisste. Von unserer
Oberbirgermeisterin dlrfen, ja, missen wir Fuh-
rung erwarten, und zwar Fuhrung gerade auch
dann, wenn es schwierig wird, wenn es unange-
nehm wird. Ein Genosse hat dazu, glaube ich,
mal gesagt: Fuhren hei3t dort hingehen, wo es
zischt und brodelt. Aber bei lhnen, Frau Reker,
habe ich den Eindruck, Sie schweben wie ein
,Merkel-Nebel* Uber allen Wassern.

Sie waren jlngst auf der Betriebsversammlung in
Holweide, aber anstatt den Mitarbeitern klaren
Wein einzuschenken und zu sagen: ,Liebe Leu-
te, dieser Standort ist nicht zu halten®, haben Sie
wvon einem zukunftigen Klinikverbund mit der Uni-
Klinik, einer ,Charit¢é des Westens“ schwadro-
niert.

Frau Oberburgermeisterin, hat lhnen noch nie-
mand gesagt, dass GroRe allein kein Wert an
sich ist? Wie kénnen Sie so naiv sein und glau-
ben, das Land Nordrhein-Westfalen lieRe sich
einen maroden Klinikverbund der Stadt Kéln ein-
fach so ans Bein binden, ohne dass wir selbst
einen Sanierungsbeitrag leisten?

Haben Sie sich einmal die Frage gestellt, warum
der zustandige Aufsichtsrat in seiner Funktion so
klaglich versagt hat? Wie konnte es passieren,
dass die ehemals stolzen Kliniken der Stadt
KoIn, eines der groRten und profitabelsten kom-
munalen Krankenhduser, unter den Augen des
Aufsichtsrats zum Sanierungsfall wurden? Ver-
dient dieser Aufsichtsrat Uberhaupt seinen Na-
men? Welche Verantwortung tragt sein Vorsit-
zender? - Auf dieses Gremium, meine Damen
und Herren, trifft offensichtlich das Bonmot von
Hermann Josef Abs zu:

Was ist der Unterschied zwischen einer
Hundehlitte und einem Aufsichtsrat?
Die Hundehitte ist fir den Hund, der
Aufsichtsrat ist fur die Katz.

Das haben wir hier erlebt.

Meine Damen und Herren, die Misere bei den
Kliniken der Stadt Kéln macht wieder einmal
mehr das eklatante Fihrungsproblem in dieser
Stadt deutlich. Sie, Frau Oberblrgermeisterin,
zeigen hier vorweg Fihrungsschwache. So flhrt
man keine Millionenstadt.

Sie macht aber noch ein weiteres Problem deut-
lich, namlich die offensichtlich mangelnde Quali-
tat der Aufsichtsrate unserer Stadt; denn das,
was sich hier bei den Kliniken der Stadt KéIn ge-
zeigt hat, haben wir auch im Bereich KdlnTou-
rismus und madglicherweise auch noch bei ande-
ren Aufsichtsraten dieser Stadt.

Frau Stadtkdmmerin, ich an lhrer Stelle wirde
mein stadtisches Beteiligungsmanagement deut-
lich aufristen; denn sich auf die stadtischen Auf-
sichtsrate zu verlassen, heil3t, genau das zu er-
leben, was wir hier erleben.

Die Stof3richtung unseres Antrags bietet deshalb
folgende Vorteile: Wir sanieren die Kliniken der
Stadt Koln, ohne im Geringsten das medizini-
sche Versorgungsniveau zu beeinflussen. Wir
verstarken unsere Verhandlungsposition gegen-
Uber dem Land. Wir passen unsere Strukturen -
langst Uberfallig - endlich an den regionalen Ge-
sundheitsmarkt in Koéln an. Und wir schaffen
dringend bendtigten Wohnraum auf einem stadti-
schen Geléande mit wllem Zugriff der Stadt.

Meine Damen und Herren, die Kliniken der Stadt
KoIn sind akut insolvenzgefahrdet. Um eine In-
solvenz abzuwenden, ist rasches Handeln erfor-
derlich. Die Verhandlungsposition von uns, der
Stadt Koln, ist umso besser, je friher wir hier
deutlich ein Zeichen setzen und einen eigenen
Willen zum Sanierungsbeitrag erkennen lassen.
Daher sind wir alle gefordert - wir alle sind gefor-
dert! -, hier rasch ein klares Zeichen im Sinne
der Stadt zu setzen.

Meine Damen und Herren, stimmen Sie deshalb
fir den Antrag der AfD. - Danke.

(Beifall bei der AfD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Als
Nachster hat Herr Paetzold das Wort.
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Michael Paetzold (SPD): Sehr geehrte Frau
Oberbirgermeisterin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Ich moéchte nicht auf die Qualitat des
Wortbeitrags meines Vorredners eingehen, aber
ich moéchte meiner Meinung Ausdruck verleihen,
dass sich der Antrag der AfD erledigt hat.

Der Aufsichtsrat der Kliniken der Stadt Kdln hat
am 31.10. den Auftrag des Rats abgearbeitet.
Die Geschaftsfihrung hat ein Medizin- und
Standortkonzept worgelegt, der Aufsichtsrat hat
darliber beraten und der Gesellschafterver-
sammlung eine Empfehlung ausgesprochen. In-
sofern hat sich der Antrag, wie ich finde, erledigt,
und wir missen nicht mehr dariber abstimmen.

(Beifall bei der SPD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Meine
Damen und Herren, das ist ein Antrag zur Ge-
schaftsordnung. Dariber wirde ich sofort ab-
stimmen lassen. Zunachst aber eine Gegenrede.

Stephan Boyens (AfD): Frau Oberblrgermeiste-
rinl Geehrter Herr Paetzold, ich glaube, Sie ma-
chen es sich jetzt ein bisschen leicht. Sie wissen
ganz genau, dass Sie da eine erhebliche Ver-
antwortung tragen, und jetzt soll hier Gber einen
Geschaftsordnungsantrag das Ganze mal so un-
ter den Teppich gekehrt werden.

(Zurufe von der SPD: Uberhaupt nicht! - Ihr An-
trag hat sich erledigt!)

Wenn Sie Mumm haben, dann stellen Sie sich
doch jetzt mal den Fragen, die ich aufgeworfen
habe, und sagen Sie etwas zu dem Konzept, hier
Wohnraum an einem Standort zu schaffen, der -
noch einmal - nicht zu halten ist. Schauen Sie es
sich bitte an. Ich war zweimal vor Ort; dort ste-
hen alte Gebaude aus den 70er-Jahren. Das
sieht zum Teil aus wie - ich sage es einmal so -
Bauten, die wir aus anderen Gegenden Deutsch-
lands kennen.

Noch einmal: Dort kdnnen wir etwas gestalten,
ohne die medizinische Versorgungsstruktur in
Koln zu gefahrden. Und noch einmal: In Merheim
sind Ausbaureserven. Es geht mir doch nicht da-
rum, die Leuchtturmprojekte in Holweide abzuwi-
ckeln. Nein, ganz im Gegenteil. Ich méchte diese
retten und nach Merheim bringen. Aber wir brau-
chen nicht diesen zweiten Standort 3 Kilometer
dawvon entfernt. Das ist der Punkt. Dazu sollten
Sie sich fachlich stellen, anstatt das hier unter
den Teppich zu kehren. - Vielen Dank.

(Beifall bei der AD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Ich las-
se jetzt Uber den Geschaftsordnungsantrag von
Herrn Paetzold abstimmen. Gibt es Gegenstim-
men? - Das sind die AfD-Fraktion und Rot-Weil3.
Enthaltungen? - Keine. Dann ist der Antrag erle-
digt.

Jetzt rufe ich trotzdem wieder Herrn Paetzold
auf.

(Michael Paetzold [SPD]: Zu unserem Ande-
rungsantrag?)

- Genau, zur Vorlage. Als grolite Fraktion zur
Vorlage.

Michael Paetzold (SPD): Sehr geehrte Frau
Oberbirgermeisterin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Meine Fraktion ist der festen Uberzeu-
gung, dass die Kliniken der Stadt Koéln an allen
drei Standorten ein unabdingbarer Bestandteil
der Daseinsvorsorge sind, den die Stadt Koln ih-
ren Burgerinnen und Birgern schuldet und den
sie sich zur Not - diese Not haben wir gerade -
auch etwas kosten lassen muss.

Dieser Einsicht folgend hat sich der Rat in den
vergangenen Monaten klar hinter seine Kliniken
gestellt und den notwendigen und machbaren
Sanierungsprozess mit namhaften Beitragen un-
terstitzt.

Wir laden Sie mit unserem Anderungsantrag zur
Vorlage der Verwaltung ein, dieses Bekenntnis
des Rates zu seinen Kliniken heute zu wiederho-
len, und zwar in wllem Bewusstsein, dass die-
ses Bekenntnis Geld kosten wird - zum einen,
weil die Sanierung weitere Unterstitzung der
Stadt erfordern wird, zum anderen, weil es auch
eines Investitionsprogramms bedarf, um die Kili-
niken fit fir die Zukunft zu machen.

Wer jetzt hier auf die fixe I[dee kommen konnte:
,P0ann nichts wie ab in den Klinikverbund, eine
Sorge weniger®, der hat die Vorlage nicht richtig
gelesen; denn da steht auf Seite 6 unter Punkt 4:
,die Bewaltigung der Lasten aus der Vergangen-
heit der Kliniken Koln ist Aufgabe der Stadt
KoIn“. Sinngemaly heillt es weiter: Die Stadt Kdoln
leistet einen Sanierungsbeitrag, der sich an dem
Sanierungsbeitrag der Stand-alone-Variante ori-
entiert. Sparen mit dem Klinikverbund lauft nicht.
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Damit sind wir beim Titel der Ratsworlage ange-
kommen: ,weiteres Vorgehen im Projekt Klinik-
verbund®.

Wir wollen es gleich sagen: Wir wollen keinen
Zentimeter mehr vorangehen im Projekt Klinik-
verbund. Ich sage lhnen auch, warum. Der Rat
der Stadt Koln hat ziemlich viel Geld fur eine Du-
e-Diligence-Prifung freigegeben. Was hat er da-
fur bekommen? - Keine saubere Due Diligence,
kein Zahlenwerk, sondern ein ziemlich mageres
Ergebnis, das im Wesentlichen auf der Grafik IV
der Vorlage basiert, und ganz viel Prosa mit dem
Tenor: konnte sein, wird vielleicht, missen wir
mal schauen, kann man vielleicht verhandeln.

Deshalb wollen wir in Sachen Klinikverbund kei-
nesfalls vorangehen. Wir wollen sofort und heute
kehrtmachen.

(Beifall bei der SPD)

Das hei3t, wir raten dem Rat der Stadt Kdln
dringend, die Idee des sogenannten Klinikver-
bundes noch heute zu beerdigen und die dies-
beziglichen Verhandlungen mit der UKK umge-
hend zu beenden. Ich erklare lhnen auch gern,
warum.

Am 18.12.2017 hat die UKK der Stadt ein indika-
tives Angebot gemacht. Die UKK wollte
50 plus XProzent der Anteile der Kliniken der
Stadt Koln erwerben, um die operative Steue-
rung der KSK zu Ubernehmen. Das war eine kla-
re Ansage, aber es war auch ein faires Angebot:
Wer Anteile kauft, muss dafir zahlen, Verbind-
lichkeiten anteilig ibernehmen und hat in Zukunft
auch Sanierungsbeitrage zu leisten. Das ware
ein Sparmodell fir die Stadt Kdéln gewesen. Das
Ganze hatte nur einen Haken: Wenn die Stadt
Koln etwas werkauft, dann muss sie das wirt-
schaftlichste Angebot annehmen, also hatte
durchaus ein Privater die Uniklinik Uberbieten
kénnen. Dann ware aus der KSK plétzlich eine
private Klinik geworden. Das wollte Gott sei
Dank hier in diesem Hause niemand.

Immerhin das verhindert nun das worgelegte Stif-
tungsmodell. Trotzdem ist es abzulehnen; denn
dieses komplizierte Konstrukt ist letztlich nur ein
Deckmantelchen dafir, dass die UKK genau das
bekommt, was sie von Anfang an wollte und was
aus ihrer Sicht auch nur Sinn macht. Im Stif-
tungsmodell wird die UKK allein das Sagen ha-
ben. Sie wird die operative, unternehmerische
Verantwortung Ubernehmen, und es wird zwin-
gend eine umsatzsteuerliche Organschaft geben.
Was das heillt, ist eindeutig geregelt. Laut Ge-
setz liegt eine umsatzsteuerliche Organschaft

vor, wenn eine juristische Person nach dem Ge-
samtbild der tatsachlichen Verhaltnisse finanziell,
wirtschaftlich und organisatorisch in das Unter-
nehmen des Organtragers eingegliedert ist und
insoweit der Organtrager seinen Willen gegen-
Uber den Organgesellschaften durchsetzen
kann.

Im Klartext heil’t das: Wenn das Stiftungsmodell
Realitat wird, dann hat die Stadt in ihren Kliniken
nichts, aber auch gar nichts mehr zu sagen. Da-
ran &andert leider auch der Anderungsantrag wvon
CDU, Grine und FDP nichts.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, uberlegen Sie
genau, was Sie tun. Mit der Zustimmung zu wei-
teren Verhandlungen geben Sie den Einfluss der
Stadt Koéln auf ihre Kliniken auf und damit jegli-
che Gestaltungsmaoglichkeit, und Sie tun das oh-
ne jede Not. All das, was die UKK will - gemein-
same Forschung, europaisches Studienzentrum,
vermehrte Zusammenarbeit, Heben won Syner-
gien -, lasst sich problemlos durch Kooperatio-
nen realisieren. Das hat meine Fraktion gebets-
mihlenartig wiederholt. Das funktioniert woan-
ders auch ganz gut - Ubrigens auch ziemlich gut
mit anderen kommunalen Hausern und mit frei
gemeinnitzigen Tragern. Die Vorlage der Ver-
waltung behauptet aber so lapidar: Nein, Koope-
rationen funktionieren einfach nicht, das sagen
auch alle Fachleute.

Wie gesagt, wir sehen das anders, und seit we-
nigen Tagen haben wir auch ganz prominente
Unterstutzer. Der Wissenschaftsrat, immerhin
das hochste Beratungsgremium im Bund und im
Land in Fragen der Wissenschaft - ich komme
gleich zum Ende -, empfiehlt in einer Stellung-
nahme vom Oktober, also ganz aktuell, der UKK,
alternativ zu der Beteiligung der UKK an den
Stadtischen Kliniken eine strategische Zusam-
menarbeit zu erwagen, die zwar begrenzteren
Gestaltungsspielraum béte - klar, sie hatten nicht
mehr den Durchgriff -, aber auch weniger risiko-
behaftet ware.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, der Rat
der Stadt Koéln wird gleich eine sehr weitreichen-
de Entscheidung fallen. Bitte halten Sie doch
einmal kurz inne und Uberlegen Sie gut: Wollen
Sie wirklich ohne jede Not und ohne jede Gegen-
leistung den Einfluss des Rates der Stadt Kdéln
auf seine Kliniken aufgeben? Wenn Sie das nicht
wollen - es spricht viel dafiir, das nicht zu wollen
-, dann lehnen Sie bitte die Beschlusswvorlage ab
und stimmen fir unseren Anderungsantrag. -
Vielen Dank.



?Rat der Stadt Koln

s

3E

Stadt K6ln

54. Sitzung vom 7. November 2019 Seite 44

(Lebhafter Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Als
Nachster hat Herr Petelkau das Wort.

Bernd Petelkau (CDU): Frau Oberbirgermeiste-
rinl Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Situation an
den Stadtischen Kliniken ist so, dass wir sehr,
sehr weise und gut entscheiden missen, um hier
die Zukunftssicherheit zu gewahrleisten.

Wir haben - das gilt nicht nur fir die CDU-
Fraktion, sondern eigentlich auch fur das gesam-
te schwarz-grine Bindnis in dieser Stadt - im-
mer genau die Positionen definiert, die wir haben
wollen. Zu diesen Positionen - die Oberbirger-
meisterin verfolgt hier deckungsgleiche Ziele -
gehdrt vor allem, dass wir die Maximalversor-
gung im rechtsrheinischen KoIn weiter so zu-
kunftsfahig erhalten wollen, wie sie bisher auch
schon da ist. Das ist unser erstes wichtiges Ziel.

Das zweite wichtige Ziel betrifft die Arbeitsplatze.
Wir haben viele Arbeitsplatze in den Kliniken und
viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die Tag fur
Tag hernvorragende Arbeit leisten. Hier gilt es,
diese Arbeitsplatze zu erhalten. Gleichzeitig -
das ist uns auch wichtig, nachdem bereits seit
weit mehr als einem Jahr Uber die Sache disku-
tiert wird - muissen wir hier die Zukunftsangst
nehmen und den Beschaftigten Perspektiven
aufzeigen. Deshalb brauchen wir zigige Losun-
gen und keine langwierigen Runden, die Losun-
gen weit in die Zukunft schieben.

Das Dritte hangt damit eng zusammen, weil das
nattrlich auch die Frage der Akzeptanz durch die
Patienten bzw. durch die einweisenden Arzte be-
trift, das ist die Frage der Zuwerlassigkeit fur die
Zukunft: Welche Qualitdt kénnen wir anbieten -
sowohl von den Gebauden als auch von der me-
dizinischen Ausstattung?

Hier kommen wir zu einem entscheidenden
Punkt, den Sie an der Stelle klar verkennen: Sie
sehen immer wieder bzw. fordern jetzt Investiti-
onsprogramme. Wir haben auf der Landesseite
in den letzten Jahrzehnten wenig Unterstiitzung
gesehen. Wir bendtigen jetzt eine Ldsung, die
uns gewahrleistet, dass wir hier ein gutes Investi-
tionsprogramm haben.

Fir uns ist wichtig - deshalb unser Anderungsan-
trag, um die Verhandlungsposition der Verwal-
tung an dieser Stelle auch klar zu starken -, zu-
kinftig weiterhin Einfluss der Stadt Koln bei we-

sentlichen Dingen zu haben, dass wir sowohl in
den personellen Fragen, aber vor allem auch bei
den wichtigen Entscheidungen, die kinftig zu
treffen sind, ein Mitspracherecht bekommen, um
eben diese Ziele, die ich am Anfang genannt ha-
be, auch zukinttig sicherzustellen. Hierzu ge-
hort, dass gewisse Voraussetzungen, die wir in
dem Antrag einzeln aufgefiihrt haben, auch ganz
konkret benannt werden. Dazu gehdrt unter an-
derem die Garantie fir die bisherigen Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer, dass sie in ihren
Rechten kunftig nicht schlechter gestellt werden.

Der Aufsichtsrat hat eine weise Entscheidung
hinsichtlich des Gesundheitsstandorts Holweide
getroffen, die es natlrlich auch in die Zukunft
mitzunehmen und dort umzusetzen gilt. Das ist
ein weiterer wichtiger Punkt.

Fur die Frage der rechtlichen Struktur - hier ist
ein Modell angedacht, das Aussicht hat, auch
entsprechend rechtlich Bestand zu haben - gilt
es naturlich, in den verschiedenen Gremien, die
einzusetzen sind, den stadtischen Einfluss auch
zuklnftig zu gewahrleisten. Denn eines ist klar:
Wir wollen auch zukunftig dariber mitentschei-
den, was in KoIn passiert, dass eben die rechts-
rheinische Versorgung, die wvon den Kliniken bis-
her in hervorragender Form wahrgenommen
wird, auch zuklinftig entsprechend fortgesetzt
wird.

Das, was mich an dem Antrag von SPD und
LINKEN sehr stark stort, ist dieser grundsatzliche
Vorbehalt gegen die Unikliniken, der eigentlich
durch nichts begriindet ist. Denn die Unikliniken
sind Maximalversorger, die bisher das linksrhei-
nische Kéln - so, wie die Stadtischen Kliniken im
Rechtsrheinischen - wunderbar versorgen. Da-
ran gibt es keinen Deut.

(Beifall bei der FDP)

Das ist etwas, das darf man an dieser Stelle im-
mer wieder betonen. Das heil3t, wir missen hier
in grolen Dingen denken und nicht in kleinen.

Ich moéchte an dieser Stelle auch noch einmal
betonen, dass es nicht nur darum geht, beste-
hende Strukturen zu erhalten, sondern wir mis-
sen an dem Gesundheitsstandort weiterdenken
und Dinge weiterentwickeln. Hier ergeben sich
zusatzliche Potenziale, und zwar nicht nur im Be-
reich der Onkologie, Kéln zu dem Gesundheits-
standort in Deutschland weiterzuentwickeln. Das
ist eine einmalige Chance, die wir haben, des-
halb sollten wir in die Kooperationsgesprache
gehen. Ich glaube, dass am Ende dabei etwas
Gutes herauskommt, was nicht nur fir die Mitar-
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beiterinnen und Mitarbeiter sowie fir die Patien-
tinnen und Patienten, sondern fir die gesamte
Stadt Koln einen Vorteil bringt. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der CDU und dem Bindnis 90/Die
Griinen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Dr. Unna das Wort.

Dr. Ralf Unna (Bindnis 90/Die Grunen): Sehr
geehrte Frau Oberblrgermeisterin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich versuche einmal, das in
der Sache aufzudréseln. Wenn Sie unseren Zu-
satzantrag anschauen, dann erkennen Sie ins-
gesamt sieben Ziele, die wir nachgescharft ha-
ben méchten.

Zunachst einmal ist uns wichtig, dass wir einen
klaren Ubergang haben: Wenn die wirtschaftliche
Verantwortung an die Universitatsklinik Gbergeht,
muissen letztlich auch die finanziellen Risiken
Ubergehen.

Dazu ein erster Hinweis, lieber Kollege Paetzold:
Natlrlich hat der Wissenschaftsrat hier Risiken
beschrieben - Risiken fiir die Universitatsklinik,
nicht fir die Stadt Kolin.

(Michael Paetzold [SPD]: Ja, klar! Das habe ich
ja vorgelesen!)

Das muss man nur einordnen. Man konnte auch
den Spiel® umdrehen und sagen: Wenn der Wis-
senschaftsrat auf Risiken fir die Universitatskli-
nik hinweist, dann sind das im Gegenzug Chan-
cen fur die Stadt Koln.

Wir haben natlrlich den weiteren Punkt aufge-
nommen, dass wir in Bezug auf die zukiinftigen
Investitionen das Haus mit der Uniklinik gleich-
stellen wollen. Sie wissen, dass die Universitats-
klinik zu Kdln in der Vergangenheit deutlich mehr
Landesmittel bekommen hat als unsere Kliniken,
die als Plankrankenhauser behandelt wurden.
Das moéchten wir natirlich gleichgestellt sehen.

Eine &hnliche Gleichstellung hatten wir gern in
den Entscheidungsgremien. Auch da ist es, den-
ke ich, gut, wenn wir eine personelle Paritat her-
stellen.

Unter viertens sehen Sie den Wunsch - ich den-
ke, das ist gut begriindet -, in den operativen und
in den Aufsichtsratsgremien der Universitatsklinik
zu KoIn vertreten zu sein, weil wir es hier mit ei-

ner Zusammenfihrung von zwei sehr grolRen
Hausern zu tun haben. Sie wissen, bei uns arbei-
ten etwa 4 500 Menschen. In der Universitatskli-
nik sind es etwas mehr als doppelt so viele, so-
weit ich informiert bin. Das heil3t, es ist eine gro-
Re Aufgabe, diese zwei ,Megatanker® zusam-
menzufihren, die natirlich zunachst einmal un-
terschiedliche Ausrichtungen haben. Denn es ist
so, dass die Ziele von Forschung und Lehre per
Definition andere als die einer Versorgung der
Bevolkerung sind. Wir glauben aber daran, dass
es moglich ist, das zu vereinen. Es ist nur eine
Aufgabe, die man benennen muss und die man
dann auch entsprechend umsetzen muss.

Wir denken, dass die Stadt Koln Sonderrechte
haben sollte, die sich aus dieser Tatsache der
Versorgung der Kolner Bewvdlkerung ergeben.
Wir denken, dass die Arbeithehmerinnen und Ar-
beitnehmer entsprechend auch in Zukunft ge-
schuiitzt werden sollen.

Unter Punkt 7, lieber Kollege Paetzold und Auf-
sichtsratswvorsitzender, finden Sie den Hinweis
auf den Beschluss des Aufsichtsrats, den Sie be-
reits zitiert haben. Wir denken schon, dass am
Standort Holweide weiterhin  gesundheitliche
Versorgung der Bewvlkerung stattfinden sollte,
und zwar so, wie wir das miteinander im Auf-
sichtsrat auch wllig einvernehmlich haben wol-
len. Wir halten es fir wichtig, das hier auch noch
einmal festzumachen, um klarzumachen, dass
eben nicht in Holweide die Hauslebauer anri-
cken sollen, sondern dass die Bewlkerung dort
weiterhin gut und zuwerlassig versorgt werden
soll. Das ist unsere Aufgabe.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen und bei der
SPD)

Jetzt kann ich Ihnen nicht ersparen, dass ich mir
noch einmal angeschaut habe, was Sie einge-
bracht haben.

(Michael Paetzold [SPD]: Das will ich hoffen!)

An der Stelle will ich das doch noch einmal kurz
wirdigen.

Zunachst einmal unter Punkt 1: Der Rat bekennt
sich zum Gesundheitsstandort Koéln und seinen
Kliniken. - Ja, das hat der Rat in letzter Zeit rela-
tiv haufig getan. Er hat sich nicht nur bekannt, er
hat auch erhebliche Betrage hineingegeben.

(Michael Paetzold [SPD]: Das habe ich auch ge-
sagt!)

Insofern ist es schon, dass Sie das anerkennen,
aber es hat sich, glaube ich, durch unser konkre-
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tes Handeln bereits manifestiert, dass der Rat
der Stadt Koln hinter seinen Kliniken steht.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen)

Das ist auch richtig so. Insofern bin ich bei dem
Punkt bei Ihnen, aber das ist eigentlich eine
Selbstwerstandlichkeit.

Zur fairen Kooperation: Da missen wir zur
Kenntnis nehmen, und zwar sowohl als Auf-
sichtsrate als auch als Ratspolitiker, dass die
Universitatsklinik zu Koln eine lose Kooperation
so nicht méchte. So habe ich jedenfalls die ver-
antwortlichen Herren dort verstanden. Wir kon-
nen das zwar von einer Seite wollen, aber wenn
die andere Seite das nicht will, haben wir einfach
ein Verhandlungsproblem an der Stelle. Das
mussen wir zur Kenntnis nehmen.

Zu 3., den Klinikstandort Holweide erhalten: Ich
habe mich etwas gewundert, dass es ,Kli-
nikstandort” hei3t, also Krankenhaus. Nach dem,
was der Aufsichtsrat benannt hat, ist es ein Ge-
sundheitsstandort und kein Plankrankenhaus
mehr. Das ist ein feiner, aber erheblicher Unter-
schied. Insofern bin ich an der Stelle ausdriick-
lich nicht bei lhnen, sondern nur beim Gesund-
heitsstandort - wie eben bereits benannt.

Was die Investitionen anbelangt, ist es fraglich
und mir unverstandlich, wie das, was Sie aufge-
schrieben haben, eigentlich durchfinanziert wer-
den soll; denn das wirde im Grunde - Sie spre-
chen teilweise sogar wvon drei Krankenhausern -
ein ,Weiter so wie bisher! bedeuten. Wer das fi-
nanzieren soll und wo der Plan dahinter ist, um
sinnwoll einen Turnaround zu schaffen, also noch
nicht einmal 2+1 zu machen, sondern von drei
Krankenhausern zu sprechen, hat sich mir nicht
erschlossen. Insofern werden wir als Bulndnis
90/Die Grunen lhren Antrag ablehnen und dem
wvon uns, denke ich, substanziell gut begriindeten
Antrag zustimmen. - Vielen Dank.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Detjen das Wort.

Jorg Detjen (DIE LINKE): Sehr geehrte Anwe-
sende! Sehr geehrte Frau Oberblrgermeisterin,
die zentrale Frage lhrer Vorlage werden Sie we-
der heute noch in einem halben Jahr beantwor-
ten, nadmlich die Frage: Woher sollen die Fi-
nanzmittel fur dieses Projekt kommen?

Glauben Sie wirklich, dass sich das Land won
den netten Bildern lhres Stiftungsmodells beein-
drucken lasst? Wird nicht das Land fragen, wo
lhr Businessplan ist, wo lhre Bilanz ist und wo Ihr
Zukunftsplan ist? - Genau die Fragen werden sie
stellen. Die Antworten dazu haben Sie nicht.

Seit Jahrzehnten entzient das Land Nordrhein-
Westfalen - -

(Bernd Petelkau [CDU] fiihrt ein Gesprach mit
Stadtdirektor Dr. Stephan Keller)

- Herr Petelkau, konnten Sie auth6ren? Ich muss
mich etwas konzentrieren.

(Bernd Petelkau [CDU]: Ja!)

Es ist, glaube ich, eine wichtige Debatte, bei der
es doch gut ist, wenn man auch die Oppositions-
partei hort.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Seit Jahrzehnten entzieht das Land Nordrhein-
Westfalen, ob Schwarz-Griin oder Rot-Griin oder
Schwarz-Gelb, den kommunalen Krankenhau-
sern eine auskdémmliche Finanzierung. Es ist er-
barmlich, meine Damen und Herren, dass die
Uniklinik neunzehnmal mehr fiir Bauinvestitionen
- nur fir Bauinwestitionen, nicht fir Forschung;
das ist eine andere Baustelle - bekommt als die
Stadtischen Kliniken. Laut Planungen des Wis-
senschaftsrates fur die Férderung der Unikliniken
in Nordrhein-Westfalen sollen die Gelder nach
Bochum und nach Bielefeld flieBen. Das ist die
Realitat.

Gleichzeitig arbeitet das Land an einem neuen
Krankenhausplan. Dabei sollen drastisch Betten
abgebaut werden. Das heil3t, fir den Bettenab-
bau werden wir \ielleicht einmal einen Geldbe-
trag erhalten. Wir brauchen aber langfristige Ein-
nahmen fir den Betrieb der Stadtischen Kliniken.
Das ist doch das Problem. Wir durfen nicht auf
die Einmalkosten schauen, sondern auf die lang-
fristigen Kosten. Da muss sich etwas verandern.
Diese Einnahmen kénnen wir nur erzielen, wenn
wir einen Zukunftsplan haben. Herr Baumann
und der Aufsichtsrat der Kliniken arbeiten daran.

Ist dieser Plan mit drei Standorten oder auch mit
2+1 in lhrem Stiftungsmodell garantiert? Kann
man diesen Anderungsantrag so verstehen?
Diese Frage und weitere 37 Fragen haben wir zu
dem Stiftungsmodell gestellt. Die Antworten der
Verwaltung - in dem Fall auch durch die Firma
Luther - sind eine Mischung von Frechheit und
Ratlosigkeit. Original: Auf die Frage kénnen wir
keine Antwort geben.
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Fir die Beratung dieses Stiftungsmodells werden
Millionen Euro ausgegeben. Das wollen Sie
nachher beschlieBen. Ich finde, das ist hinaus-
geschmissenes Geld.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Deshalb sagen DIE LINKE und die SPD in ihrem
Antrag: Lasst uns gemeinsam um Landeszu-
schiisse kampfen, und zwar mit der Betonung
auf ,kampfen®.

(Beifall bei Teilen der LINKEN und der SPD)

Ohne Kampf werden wir diese Sachen nicht be-
kommen. Wir sind gern bereit, mit lhnen gemein-
sam nach Disseldorf zu gehen und gemeinsam
mit lhnen zu demonstrieren. Denn ohne diesen
Druck, den wir aufbauen muissen, werden wir zu
keiner Situation kommen, dass wir drei Blrger-
krankenhduser halten koénnen - in Holweide,
Merheim und an der Amsterdamer Stral3e.

(Beifall bei Teilen der LINKEN)

Wir brauchen jetzt ein Investitionsprogramm des
Koélner Stadtrates, damit der Umbau dieser drei
Standorte entwickelt werden kann, damit neben
dem Sanierungsprogramm ein Investitionspro-
gramm entwickelt und angestof3en werden kann.
Der Aufsichtsrat hat zwar einen weisen Be-
schluss gefasst, aber der Aufsichtsrat hat nicht
das Geld. Das ist doch das Problem! Wie wollen
wir das bekommen? - Wir werden das nicht ein-
fach vom Land bekommen, sondern wir missen
ein eigenes Inwestitionsprogramm entwickeln.
Das ist doch die ganze Zeit der Nebel, der hier
verblasen wird. Wir werden nicht darum herum
kommen, einen dreistelligen Millionenbetrag in
die Hand zu nehmen, um dort einen Prozess der
Investition zu entwickeln.

(Beifall bei der LINKEN und bei Teilen der SPD)

Wenn Betten abgebaut werden sollen, meine
Damen und Herren, warum interessiert sich denn
die Uniklinik Uberhaupt fir diesen Prozess? -
Herr Petelkau, es geht dabei gar nicht um die
Diffamierung der Uniklinik. Darum geht es uUber-
haupt nicht. Vielmehr geht es um Realpolitik, zu
erkennen, worum es geht. Meine Damen und
Herren, es geht schlicht und ergreifend darum,
dass die Universitatsklinik Patientendaten haben
will, die sie fur ihre weiteren Forschungsmittel
und Akquirierung won Forschungsmitteln nutzen
kann. Darum geht es, meine Damen und Herren.

Deshalb missen wir klug sein. Wir missen
kampfen und unsere eigene Strategie entwickeln
und dirfen nicht meinen, dass wir das Geld vom

Land nachgeschmissen bekommen. Eigentlich
missten die grollen Parteien, die alle im Landtag
vertreten sind und Uber Jahrzehnte diese Mittel
fir die Krankenhauser nicht bewilligt haben, das
genau wissen. Das ist doch die Situation. Des-
wegen miuissen wir uns komplett aufstellen und
ein Sanierungs- und Investitionsprogramm ent-
wickeln.

Ich bin Uber meiner Redezeit. Ich wirde aber
gern noch etwas zum Anderungsantrag und zu
den Erweiterungen won Schwarz-Grin sagen
und melde mich hiermit zu einer zweiten Run-
de. - Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN und von Christian Joisten
[SPD])

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Breite hat jetzt das Wort.

Ulrich Breite (FDP): Frau Oberbilrgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Frau Oberblrger-
meisterin, wie Sie sicherlich sehen, ist dieser
Anderungsantrag nicht nur von CDU und Griinen
gestellt, sondern auch von der FDP. Sie sehen in
dem Bereich, dass sich hier drei Fraktionen zu-
sammengetan haben, die fir die Zukunft Kdlns
im Gesundheitssektor kampfen, meine Damen
und Herren, -

(Beifall bei der FDP und bei Teilen des Bindnis-
ses 90/Die Grlinen)

- und dass diese drei Fraktionen bei der Zu-
kunftsfahigkeit des Gesundheitswesens rechts-
und linksrheinisch die Oberblrgermeisterin un-
terstitzen. Das ist, glaube ich, eine ganz wichti-
ge Botschaft, die heute von diesem Rat ausge-
hen sollte.

(Beifall bei der FDP und bei Teilen der CDU)

Meine Damen und Herren, ich bin froh, dass wir
zu Verhandlungen bereit sind; ich spreche wvon
Verhandlungen, wir reden noch gar nicht Uber
das Ergebnis. Die SPD will aber noch nicht ein-
mal reden. Sie will bei den Situationen, die wir
bei den Stadtischen Kliniken haben, nicht einmal
reden. Was ist denn das fir eine Verantwor-
tungslosigkeit, die wir hier erleben? Bei einem
Verlust von 44 Millionen Euro letztes Jahr, von
120000 Euro am Tag - ich wiederhole es:
120 000 Euro Verlust am Tag - sagen die SPD
und der Aufsichtsratsvorsitzender der Kliniken,
sie wollen noch nicht einmal mit einem Verhand-
lungspartner reden.



?Rat der Stadt Koln

s

3E

Stadt K6ln

54. Sitzung vom 7. November 2019 Seite 48

Meine Damen und Herren, wer hier im Rat so
spricht, der hat die Situation nicht erkannt und
Ubernimmt auch nicht die Verantwortung fir un-
sere Stadtischen Kliniken.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Es geht zum einen um die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter und zum anderen um die Patienten.
Ich sage lhnen: Wir mochten eine Verhandlung
fihren, damit die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter eine Sicherheit haben. Bei Ihnen haben sie
hinsichtlich der Verluste keine Sicherheit, und
Sie wollen noch nicht einmal darliber reden. Da
muss ich sagen: Das ist verantwortungslos ge-
genuber den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern.

(Zurufe von der SPD: Das ist doch iberhaupt
nicht wahr! - Erst lesen, dann reden!)

Ich muss auch sagen: Bei aller Liebe, es gibt ja
Grunde dafur, warum wir diese Verluste haben.
Ich kann mich erinnern, dass ein Sanierungsplan
gemacht worden ist; wir hatten dazu schon ein-
mal eine Sitzung. Ich bin froh, dass wir jetzt 6f-
fentlich reden und dass Sie, Frau Oberblrger-
meisterin, die Unterlagen auch in die offentliche
Sitzung gezogen haben; denn so kann man dar-
Uber reden, dass wverschiedene Sanierungsmafy-
nahmen genannt wurden, die andere, wie die
Uniklinik, schon langst vor etwa zehn Jahren
gemacht haben, die hier immer verschleppt wur-
den. Noch immer gibt es, glaube ich, die Wa-
scherei mit dem offentlichen Tarif oder die Nicht-
auslagerung oder andere Sachen, die andere
gemacht haben, damit solche Kliniken - -

(Jorg Detjen [DIE LINKE]: Sie wollen doch die
Arbeitnehmer eins zu eins vorfihren! Das steht
in lhrem Anderungsantrag!)

- Ach, Herr Detjen, die werden doch nicht ar-
beitslos. Das sind Fachkrafte, die werden beno-
tigt. Die werden bendtigt! Da brauchen Sie gar
nicht zu schreien. Wir fliihren hier keinen Klas-
senkampf. Auf dem Arbeitsmarkt, den wir haben,
werden alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
Ubernommen. Das wollen doch die Unikliniken.

(Beifall bei der FDP)
Auf keinen wollen sie verzeichnen!
(Zuruf von Jorg Detjen [DIE LINKE])

- Da konnen Sie noch so viel schreien. Auf kei-
nen wollen sie verzichten!

Wir wollen aber eine Vereinbarung hier treffen,
um rechts- und linksrheinisch den Mitarbeiterin-

nen und Mitarbeitern eine Zukunft zu geben und
die bestmodgliche Versorgung zu schaffen, und
zwar im Rechts- und Linksrheinischen. Wenn wir
bei den Stadtischen Kliniken sehen, dass ganze
Stationen zugemacht werden, weil das Personal
fehlt, aber auch die Patienten nicht kommen,
dann kann etwas nicht stimmen. Dann zu sagen,
hier ware keine Not, wir wollten ohne Not Ge-
sprache mit der Uniklinik fiihren - ich habe
manchmal das Gefiihl, die Uniklinik wéare ein
Kredithai oder derartiges, also etwas ganz Ge-
fahrliches. Wir reden won einer offentlichen Ein-
richtung, meine Damen und Herren. Dass zwei
offentliche Unternehmen zusammenarbeiten und
in eine Stiftung zusammengehen, das kann mei-
ner Meinung nach auch im Sinne der LINKEN
und der SPD nichts Schlimmes sein.

Eines mdéchte ich noch zu dem sagen, was ich in
der Pressemitteilung der SPD gelesen habe:
Man sollte auch bei der Wortwahl ein bisschen
aufpassen.

(Andreas Pottgen [SPD]: Das sagt der Richtige!)
- Ja, da kénnen Sie gern lachen.

Ich bin gleich fertig, Frau Oberblrgermeisterin,
aber das muss ich hier noch sagen, weil Sie ja
auch fur die Verhandlungen eintreten.

Hier zu sagen, wir wollten die Kliniken verscher-
beln, meine Damen und Herren, das mochte
ich - -

(Michael Paetzold [SPD]: Nein, wir wollen sie
eben nicht verscherbeln!)

- Das haben Sie hierin stehen.

Herr Paetzold, ich muss |lhnen wirklich sagen: In
einer Pressemeldung zu schreiben, dass wir die
Kliniken verscherbeln wirden, das spricht Bande
darliber, wie Sie hier in dieser Sache agieren,
wenn wir Verhandlungen mit der Uniklinik von
Kéln fihren wollen.

(Beifall bei der FDP der CDU und dem Buindnis
90/Die Griinen)

Bei aller Liebe, ich weil nicht, was Sie da verde-
cken wollen. Wir bleiben aber dabei: Dieses Ver-
handlungsangebot ist gut, was wir noch bestarkt
haben mit unserem Anderungsantrag. Ich hoffe
auf eine breite Unterstitzung hier. - Danke
schon.

(Beifall bei der FDP, der CDU und dem Buindnis
90/Die Griinen)
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Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Meine
Damen und Herren, jetzt hat die 2. Stellvertre-
tende Bezirksbirgermeisterin Frau Dr. Gro3 das
Wort zu TOP 21.2. Anschliellend gehen wir in die
zweite Runde. Uns liegt eine Anregung der BV
Kalk vor. Darum haben wir jetzt die 2. Stellvertre-
tende Bezirksblrgermeisterin hier.

2. Stellvertretende Bezirksbiirgermeisterin Dr.
Tanja GroB (Kalk): Sehr geehrte Frau Oberblr-
germeisterin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Gaste, die noch auf den Triblnen verblie-
ben sind! Ich mdchte mich fir die Bezirksvertre-
tung Kalk zu dem vorliegenden Prifantrag, der in
der Bezirksvertretung Kalk mehrheitlich be-
schlossen wurde, kurz au3ern.

Fir lhre Entscheidung zu unserem Prifantrag
mit dem Titel ,Uberfiihrung der Kliniken in den
Stadtwerke-Konzem® mdchte ich drei Punkte
hervorheben:

Der Antrag ist zunachst nur ein Prifantrag. Auch
bei der Planung der Ost-West-Achse werden
zwei Varianten geprift. Daher ist eine mehrglei-
sige Vorgehensweise mdglich und erprobt. Die
Kliniken gehdren zur Daseinsvorsorge - das ha-
ben schon einige Vorredner gesagt - und tragen
zu einer birgermahen und guten Gesundheits-
versorgung aller Kélner bei. Es steht zu befiirch-
ten, dass eine Uberfiihrung der Kliniken der
Stadt Koéln in die Uniklinik KéIn dies nicht im ge-
wohnten MalRe gewahrleisten kann. Die Uniklinik
KoIn setzt Prioritaten bei der Forschung und Leh-
re. Wichtig sind aber direkte Behandlung und die
Grundwversorgung.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Ich bitte Sie im Namen der Bezirksvertretung
Kalk und der rechtsrheinischen Kélnerinnen und
Kolner, diese Gesichtspunkte bei lhrer Entschei-
dung zu berlcksichtigen und eventuell unseren
Prufantrag in einen tatsachlichen Antrag umzu-
wandeln und diesen auch zu erfilllen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Meine
Damen und Herren, wir gehen in die zweite
Runde. Herr Detjen hat das Wort.

Jorg Detjen (DIE LINKE): Lieber Herr Unna, wir
haben in den letzten Tagen viel telefoniert und
auch diskutiert. Wenn ich mir jetzt den Punkt 7

lhres Anderungsantrags durchlese: Der Gesund-
heitsstandort Holweide ist zu erhalten, dabei soll
der Aufsichtsratsbeschluss umgesetzt werden -
das ist alles schon und gut. Aber die entschei-
dende Frage ist: Wie sollen die Finanzmittel fur
diese Umsetzung erzielt werden? Das steht nicht
hierin. Das ist doch das Problem. Wir machen
hier nur Augenwischerei. Wir missen doch als
Stadt auch finanziell dafir einstehen.

Dass wir mit dem Land verhandeln, ist fiir mich
selbstverstandlich. Dass wir um jeden Euro
kampfen, das propagiere ich bei allen Tagesord-
nungspunkten. Das ist fir mich wllig klar. Ich bin
nur realistisch und sehe, was wir an der Stelle fur
finanzielle Mittel bekommen koénnen. Ich will gar
keinen niedrigen Betrag nennen, Frau Oberbir-
germeistere, mit dem Sie dann in den Ring ge-
hen. Dann bekommen Sie noch weniger. Das will
ich gar nicht machen. Aber man muss doch dazu
stehen, dass man sagt: Jawohl, hinter diesem
Projekt, das der Aufsichtsrat jetzt beschlossen
hat, stehen wir woll. Das werden wir auch umset-
zen - komme, was wolle.

Es ist doch der neue Gedanke, dass wir in Hol-
weide ein kleines Krankenhaus mit einem ambu-
lanten Ansatz haben, das neu gebaut werden
soll. Das ist doch eine Perspektive. Das ist doch
eine Vision.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Insofern ist mir das einfach zu wenig, wie es hier
steht. Das muss ich ganz klar sagen. Obwohl ich
klar sehe, Herr Unna, Sie haben da etwas be-
wegt, gar keine Frage.

Zweiter Punkt: Kartellamt. Das missen wir nicht
weiter vertiefen. Ich habe das schon hoch- und
runterdiskutiert. Es ist aber eine Hirde, die
Uberwunden und geklart werden muss.

Meine Damen und Herren, es ist ja nett, dass Sie
im Stiftungsmodell ein paar Sitze mehr fir die
Stadt haben wollen, aber, meine Damen und
Herren, das ist doch uninteressant. Das kann
man machen. Ich bin auch nicht dagegen. Es
geht aber um Geld und Macht, und das spielt
sich doch in der AR ab. Es ist doch die ent-
scheidende Frage, wie das Geld in die A6R
kommt. Da haben wir ja gefragt: Kommt das vom
Land? - Darauf hat Luther gesagt: Nein, das
kommt von der Uniklinik. - Ja, aber woher soll die
Uniklinik das nehmen? Die kann das drucken.
Ich bin Drucker, ich kann ja mit denen reden.

(Heiterkeit und Beifall bei der LINKEN)
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Das ist nicht die Frage. Aber das Geld muss ir-
gendwo herkommen, und das ist nicht der Fall.
Dann muss man doch nicht tun wie ‘ne Tulpe.

Es ist also entscheidend die Macht der Anstalt
des Offentlichen Rechts. Diese ist definiert, und
die stellen Sie hier in lhrem Anderungsantrag
nicht infrage. Die Anstalt des offentlichen Rechts
wird geleitet von der Universitatsklinik. Bastal
Das stellen Sie nicht infrage. Insofern sind lhre
Anderungen nett, aber sie sind nicht durchschla-
gend. Das ist das Problem an der ganzen Sache.
Deswegen haben wir auch nicht zu einem Kom-
promiss gefunden. Es tut mir leid, ich wirde
auch gern mit lhnen gemeinsam Druck machen,
aber wir kénnen uns das mit der Demo Uberle-
gen, ob wir nicht einmal eine gemeinsame Demo

(Zurufe vom Bindnis 90/Die Grunen)

- Ach, die Kollegin von den Griinen wehrt schon
ab. Schade! Aber ich fande es gut, wenn man da
mal Druck machen koénnte. Dafir kdénnen wir
vielleicht auch noch andere Kommunen kriegen.
- Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Meine
Damen und Herren, ich habe jetzt eine Redeliste
in der zweiten Runde. Sie beginnt mit Herm
Paetzold, dann Herr Dr. Unna, dann Herr
Boyens. - Bitte, Herr Paetzold.

Michael Paetzold (SPD): Da es nun dankens-
werterweise eine zweite Runde gibt, habe ich die
Gelegenheit, noch einmal auf einige der mir
nachgefolgten Redebeitrage einzugehen.

Zunachst zu lhnen, Herr Petelkau: Natlrlich ha-
be ich keine Angst vor der Uniklinik. Ich schatze
sie sogar sehr. Die meisten von lhnen wissen,
ich bin Arzt. Ich freue mich sehr, dass ich
schwerkranke Patienten von mir zum Beispiel in
onkologischen Faéllen in die Uniklinik schicken
kann. Ich schatze deren Expertise sehr. Meine
Tochter hat an der Uni Kdln studiert. Da gibt es
Uberhaupt keine Sorge und Angst. Sie hat aber
einfach einen anderen Auftrag. Der Auftrag der
Universitatsklinik ist primar Forschung und Leh-
re. Das ist weder etwas Fieses noch etwas Fal-
sches, sondern das ist einfach so.

(Bernd Petelkau [CDU]: Sie wissen genau, dass
sie auch Generalversorger sind! Sie sind Gene-
ralversorger fir das linksrheinische Kaoln!)

- Ja, aber schauen Sie sich die Satzung an, dann
werden Sie es lesen. Das ist halt einfach so.

Das heif3t nicht, dass man nicht zusammenarbei-
ten kann, das macht es nur ein bisschen schwie-
riger. Deshalb - da die Uniklinik andere Interes-
sen hat - wollen wir nicht in dieses Stiftungsmo-
dell gehen.

Herr Unna, wir sind in vielem einer Meinung. Ich
habe auch gesagt, Sie haben wirklich eine Men-
ge in lhren Anderungsantrag hineinverhandelt.
Chapeau dafiirl Es bleibt aber bei der umsatz-
steuerlichen Organschaft. Ich will nicht noch
einmal vorlesen, was das heillt; ich habe es ja
vorgelesen. Das heillt, die Universitatsklinik wird
im Stiftungsverbund bis zur Farbe des Klopa-
piers entscheiden, und zwar nur die Uniklinik und
sonst niemand. Das ist nun einmal einfach so.

Dann hatten Sie darauf hingewiesen, dass ich
hier den Wissenschaftsrat zitiert hatte, und Sie
hatten auf die Risiken hingewiesen. Ich lese mal
vor, worin die Risiken bestehen. Da gibt es zu
bedenken, dass die Plane neben den Chancen
fir die klinische Forschung - hort, hoért; darum
geht es eben - auch mit Herausforderungen ein-
hergehen, etwa bei der Koordination der Kran-
kenversorgung, der dann verdoppelten Betten-
kapazitat sowie hinsichtlich der finanziellen Risi-
ken und kapazitatsrechtlichen Konsequenzen.
Sogar dem Wissenschaftsrat ist klar geworden:
So ein Riesentanker ist einfach schwer zu steu-
ern. Daran konnte sich die Uniklinik auch verhe-
ben, und das wird sie wahrscheinlich auch.

(Jorg Detjen [DIE LINKE]: ... Iasst gruen!)
- Genau.

Herr Breite, zu lhnen: Ich habe, wenn Sie reden,
immer ein bisschen Angst um lhren Blutdruck.
Aber \ielleicht ist das auch nur etwas Theater-
donner.

(Heiterkeit bei der SPD)

Sie hipfen hier dann so herum und werden
langsam rot. Ich habe dann immer schon fast
mein Kofferchen in der Hand.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und der
LINKEN)

Aber, wie gesagt, ich vermute, das ist ein biss-
chen Theaterdonner. Deshalb bin ich dann doch
wieder ganz beruhigt.

Herr Breite, ich glaube, Sie haben es nicht ver-
standen. Die Uniklinik will uns kein Geld geben.



?Rat der Stadt Koln

s

3E

Stadt K6ln

54. Sitzung vom 7. November 2019 Seite 51

Das steht da nirgendwo. Sie wird unsere Sanie-
rung nicht bezahlen. Ganz im Gegenteil: Die
mussen wir bezahlen. Das steht darin.

Wer denkt, dass die Uniklinik die Sanierung der
Kliniken der Stadt Koéln bezahlen wird, der ist
hochgradig naiv. Der hat die Vorlage nicht gele-
sen. Es tut mir leid.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Es ist Wllig richtig, die Betriebs-A6R, die da zu
grinden sein soll - das steht auch in der Vorla-
ge -, wird Investitionen aus eigenen und Fremd-
mitteln oder durch Kreditaufnahme finanzieren.
Da steht nicht: Die Universitatsklinik packt etwas
dazu. Da steht nicht: Das Land packt etwas da-
zu. - Eigenmittel, Fremdmittel, Kredite. Punkt. -
Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Dr. Unna, bitte.

Dr. Ralf Unna (Blndnis 90/Die Grlnen): Es tut
mir fir die anderen Kollegen leid, dass das jetzt
so fachlich wird. Aber wir missen das hier ein-
mal durchexerzieren. Denn wir sind jetzt wirklich
an einer Wegkreuzung. Das ist noch nicht die
entscheidende. Darauf muss man doch groR3en
Wert legen. Denn wir fassen jetzt nicht den Be-
schluss, sondern geben einen Verhandlungsauf-
trag. Das muss man immer wieder zu Protokoll
geben, damit klar ist, was wir hier gerade tun. Es
ist nicht das Grundgesetz, das wir da erarbeiten.
Ich versuche trotzdem einmal, die Punkte aufzu-
greifen.

Zunachst einmal ist es in der Tat so, wie der Kol-
lege Paetzold zu Recht gesagt hat. Der be-
triebswirtschaftliche Durchgriff ist dann gegeben.
Natlrlich hat der Wissenschaftsrat das so be-
nannt, wie er es benannt hat. Gerade deswegen
findet sich in unserem Antrag der Punkt, dass wir
sowohl im operativen Geschaft als auch in den
Aufsichtsgremien entsprechend vertreten sein
sollten, damit wir den Einfluss wahren konnen.

Ahnliches gilt (brigens fiir den eben schon be-
nannten natlrlichen Zielkonflikt. Er besteht, ja.

Lehre und Forschung sind ubrigens etwas sehr
Positives. Wir sind in den letzten 100 Jahren ja
nur deshalb medizinisch wvorangekommen, weil
es Lehre und Forschung gibt.

Nach meinem Kenntnisstand ist es (Ubrigens
auch Auftrag der Uniklinik Koéln, die Krankenver-
sorgung zu gewahrleisten.

(Michael Paetzold [SPD]: Ja, naturlich!)

Wir werden da ja nicht nur seziert, sondern auch
behandelt - jedenfalls ich, als ich da war; ich
nehme an, dass es bei den anderen Kollegen
auch so ist.

Das muss man also benennen und darf es nicht
wegdiskutieren. Man muss dann aber auch ver-
suchen, das zusammenzubringen. Wenn man
Optimist ist, kann man so etwas auch denken.
Es ist moglich. Es ist nur eine grofle Aufgabe.
Dieser Aufgabe muss man sich stellen. Darum
werben wir gerade.

Nun zu dem Argument mit dem Kartellamt: Lie-
ber Jorg Detjen, du weil3t, dass ich kein Jurist
bin. Aber nach meinem Kenntnisstand ist das
durch den Gesetzesworbehalt ausgehebelt. Wir
handeln eben nicht eigenstandig. Vielmehr gibt
es in dem Fall, dass es so weit kommen sollte,
ein Landesgesetz. Damit ist dieses kartellrechtli-
che Argument sicherlich vom Tisch.

(Jorg Detjen [DIE LINKE]: Das Landes-
gesetz muss es wegen der AGR geben!)

- Ja, da miussen nach meinem Kenntnisstand
mehrere Gesetze geandert werden. Aber das ist
Gott sei Dank nicht unser Problem im Rat der
Stadt Kaln.

Nach meinem Verstandnis ist die Uniklinik Koln
direkt vom Land abhangig. Insofern handelt es
sich bei dem Geld, das die Uniklinik dort hinein-
gibt - sie gibt es natlrlich aus wohlverstandenen
eigenen Interessen dort hinein; das ist vllig klar
-, nach meinem Kenntnisstand natirlich am En-
de um Landesmittel. Das sehe ich so.

In diesem Zusammenhang ist auch die Frage
geklart, woher bei dem Stiftungsmodell das Geld
letztlich kommt. Denn das ist ja richtig benannt,
auch wenn die Ratio ein bisschen falsch ist. Es
war nicht 19-mal so \iel, sondern zehnmal so
viel. Aber wir stellen natirlich fest: Uber die letzte
Dekade hat die Uniklinik Koln in diesem Bereich
im Vergleich zu den Plankrankenhdusern der
Stadt Koln erheblich, und zwar um circa den
Faktor 10, mehr Mittel bekommen. Das ist so.

Natlrlich macht das Ganze aus Sicht der Hauser
nur dann Sinn, wenn wir Universitatsstatus be-
kommen. Deswegen ist dieser Punkt auch in un-
serem Antrag enthalten. Denn wir wollen dann
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auch fordermittelmaRig mit der Uni gleichgestellt
werden.

Nun komme ich zu der Frage, was mit der Ver-
z6gerung oder mit dem Sanierungskonzept ist.
Nach meinem Verstandnis ist das, was der Auf-
sichtsrat am Donnerstag letzter Woche unter
dem Stichwort ,2+1“ beschlossen hat - also zwei
Krankenhduser plus ein Medizinstandort und
nicht drei Krankenhduser -, ein Sanierungskon-
zept. Das wird jetzt angegangen. Da bin ich rela-
tiv sicher. Wir haben den Aufsichtsratsvorsitzen-
den hier sitzen. Ich habe niemanden gehért, der
dagegenspricht. Auch die Gesellschaftervertrete-
rin hat nicht dagegengesprochen. Insofern gehen
wir das jetzt an.

Wir missen es auch zlgig angehen. Die Zahlen
sind ja eben von der FDP hier genannt worden.
Sie sind auch kein Geheimnis. Insofern haben
wir einen erheblichen Handlungsdruck, jetzt vo-
ranzukommen. Das ist einfach so. Wir koénnen
nicht so weitermachen wie bisher. Das missen
wir zur Kenntnis nehmen. Denn leider kbnnen wir
Geld nicht beschlieRen. Das heillt, dass wir et-
was tun mussen.

Wir werden diese Sanierung worantreiben. Die
Frage ist nur: Wollen wir das als Stand-alone aus
eigenen Mitteln tun, oder wollen wir es bis zu ei-
nem bestimmten Punkt aus eigenen Mitteln tun,
dann einen Cut-off haben und die Uni fur alles,
was hinter diesem Cut-off passiert, ins Gebet
nehmen?

(Elfi Scho-Antwerpes [SPD]: Das Geld
muss man ja erst einmal haben!)

Meine Fraktion ist der Meinung: Wir sind gut be-
raten, dass zumindest mal gesprochen wird, um
lhren Duktus aufzunehmen. Wir sollten einfach
mal verhandeln und schauen, wie weit wir kom-
men.

In unserem Anderungsantrag haben wir Bedin-
gungen definiert. Man kann erkennen, dass uns
diese Punkte wichtig sind. Ich sage woraus:
Wenn keiner dieser Punkte erflllt sein wird, wird
ein  Verhandlungsergebnis  vermutlich  keine
Mehrheit in diesem Rat finden, weder vor der
Wahl noch nach der Wahl.

Insofern denke ich, dass es gut ist, den Verhand-
lungsauftrag zu scharfen. Ich bin sehr sicher,
dass unser Verhandlungsfihrer ein guter Mann
ist, der alles tun wird, um das hinzukriegen.

Wir haben heute einen deutlichen Fingerzeig ge-
geben, was wir fir essenziell halten, um die ge-
sundheitlichen Belange unserer Bewlkerung

entsprechend zu schiitzen und zu wahren. - Vie-
len Dank.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Jetzt
hat Herr Boyens das Wort.

Stephan Boyens (AfD): Frau Oberbirgermeiste-
rin! Meine Damen und Herren! Ich mdchte noch
einmal dem Eindruck entgegenwirken, wir seien
gegen eine Verbundlésung. Eine Verbundlésung
kann durchaus sinnwll sein; Uberhaupt keine
Frage.

Es ist aber doch wllkommen klar, dass wir, be-
vor wir in einen solchen Verbund gehen, unsere
Hausaufgaben machen missen. ,Hausaufgaben
machen® heilt, dass man ein Konzept hat, dass
man einen Businessplan hat - Herr Detjen hat es
gesagt -, dass man einen Plan hat, was man er-
reichen und tun will. Und das haben wir nicht.

Wir mahnen schlicht und ergreifend an, dass wir
auch einen Sanierungsbeitrag leisten missen.

Und noch einmal: Der Standort Holweide ist nicht
zu halten. Was wir dort bauen kdénnen, ist alters-
gerechtes Wohnen mit einem Medizinischen
Versorgungszentrum. Das wirde wunderbar in
die stadtische Entwicklungsstruktur passen. Wir
kénnen aber doch nicht auf Biegen und Brechen
glauben, diesen Standort einer Uniklinik auf-
oktroyieren zu kdnnen. Das ist unrealistisch. Das
ist Traumtanzerei. Und das sollten wir auf keinen
Fall tun, meine Damen und Herren.

Ein weiterer Punkt ist mir wichtig. Es gibt eine
Verwaltungsvorlage. Diese Verwaltungsvorlage
hatten wir im Finanzausschuss. Dort ging es um
die Kosten fur die Berater, die jetzt den Sanie-
rungsprozess weiter vorantreiben sollen. Da ist
mir ein Punkt wichtig. Dort steht ein durchschnitt-
licher Stundensatz - -

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Ich
wirde Sie bitten, das dann im nichtéffentlichen
Teil anzusprechen. Hier gehdrt das nicht hin.

Stephan Boyens (AD): Ja, aber da steht ein
Stundensatz, der deutlich zu hoch ist.

(Brigitta von Bulow [Blindnis 90/Die
Grinen]: Nein! Nichtoffentlich!)
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Er ist deutlich zu hoch - das kann man, glaube
ich, sagen - und sollte angepasst werden. - Dan-
ke.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Weitere
Wortmeldungen sehe ich nicht.

Ich lasse dann Uber die Vorlage abstimmen, und
zwar zunachst Uber die Anregung der BV Kalk. -
Herr Weisenstein.

Michael Weisenstein (DIE LINKE): Frau Ober-
burgermeisterin, da wirden wir gerne wie Alter-
native abstimmen lassen.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Dann
lasse ich zunachst Uber den Anderungsantrag
der LINKEN auf Abstimmung wie Alternative ab-
stimmen. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich um das Handzeichen. - Das sind DIE
LINKE und die Ratsgruppe GUT. Enthaltungen? -
Dann ist das abgelehnt.

Nun lasse ich Uber den Beschlusswvorschlag ab-
stimmen. Wer ihm zuzustimmen winscht, den
bitte ich um das Handzeichen.

(Christian Joisten [SPD]: Wortber
stimmen wir denn jetzt ab?)

- Uber den BV-Antrag.

(Christian Joisten [SPD]: Ach so! Das ist
TOP 21.27)

- Und jetzt neu TOP 3.2.2. - Soll ich ihn noch
einmal vorlesen? Vielleicht ist das sinnwoll. Es ist
wirklich nur ein Satz:

Der Rat der Stadt Kdoln nimmt den Be-
schluss der Bezirksvertretung Kalk vom
10.10.2019 sowie die Ausfiihrungen der
Verwaltung zur Kenntnis.

Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um
das Handzeichen. - Das sind die SPD-Fraktion,
Bindnis 90/Die Griinen, die CDU, DIE LINKE,
die FDP, Herr Wortmann, die Ratsgruppe GUT
und Frau Gerlach. Enthaltungen? - Keine. Dann
ist das so beschlossen.

Wir kommen nun zu den Abstimmungen zu Ta-
gesordnungspunkt 24.1, jetzt neu 10.22.

Zunachst lasse ich (ber den Anderungsantrag
bzw. Ersetzungsantrag von SPD und LINKEN
abstimmen. Wer ihm zuzustimmen wiinscht, den

bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die
SPD-Fraktion und DIE LINKE. Gibt es Enthal-
tungen? - Keine. Dann ist das abgelehnt.

Nun stimmen wir (ber den Anderungsantrag von
CDU, Grinen und FDP ab. Wer ihm zuzustim-
men winscht, den bitte ich um das Handzeichen.
- Das sind die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen,
die CDU-Fraktion, die FDP, Herr Wortmann, die
Ratsgruppe GUT und Frau Gerlach. Enthaltun-
gen? - Keine. Dann ist das so beschlossen.

Zum Schluss lasse ich Uber die Vorlage in der
Fassung des eben angenommenen Anderungs-
antrags abstimmen. Wer ihr so zuzustimmen
wilnscht, den bitte ich erneut um das Handzei-
chen. - Das sind Bindnis 90/Die Grinen, die
CDU-Fraktion, die FDP-Fraktion, Herr Wort-
mann, die Ratsgruppe GUT und Frau Gerlach.

(Zuruf)

- Und die Oberburgermeisterin. - Enthaltungen? -
Enthaltungen sehe ich nicht. Dann ist das so be-
schlossen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem Blind-
nis 90/Die Grlinen)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch
etwas sagen. Ich wollte jetzt nicht die Beratung
dieses Tagesordnungspunktes wverlangern. Aber
es gibt natlrlich Antworten auf diese Fragen. Sie
werden im zukilinftigen Prozess auch gegeben
werden.

Jetzt wirde ich gerne mit der Sitzung fortfahren,
indem ich den nachsten Tagesordnungspunkt
aufrufe:

3.2.1 Anregung der Bezirksvertretung Kalk
zur Einfiihrung eines Kurzstreckenti-
ckets zum Nulltarif im Stadtbezirk Kalk
3385/2019

Dazu hat als Erstes Herr Weisenstein das Wort. -
Nein?

(Michael Weisenstein [DIE LINKE]: Wir
haben keinen Wortbeitrag! Es spricht
nur die Blrgermeisterin aus Kalk!)

- Gut. Bitte, Frau Dr. Grof3.

2. Stellvertretende Bezirksbiirgermeisterin Dr.
Tanja GroBR (Kalk): Sehr geehrte Frau Oberbur-
germeisterin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Gaste, die noch auf der Tribline anwesend
sind! Ich bin heute hier, um einen Beschluss zum
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kostenlosen Kurzstreckenticket - in Lindenthal
und Rodenkirchen auch Broétchenticket genannt -
aus der Bezirksvertretung Kalk wvorzustellen und
dafiir zu werben.

Eigentlich sollte unser Vorschlag schon Ende
2018 bei den Haushaltsverhandlungen fur 2019
beschlossen werden. Aber die Verwaltung hat es
geschafft, dass wir damit sogar die Haushalts-
verhandlungen fir 2021 wverpasst haben. Da ist
noch Luft nach oben.

Zur Stellungnahme der Verwaltung mochte ich
folgende Anmerkungen machen:

Die Drucksache, auf die die Verwaltung verweist,
wurde erst mehr als sechs Monate nach dem
Beschluss in Kalk erstellt und bertcksichtigt die-
sen Uberhaupt nicht.

Tatsachlich verweist der Auszug aus der Nieder-
schrift des Ausschusses fur Anregungen und Be-
schwerden darauf, dass es aus den Bezirksver-
tretungen \verschiedene Beschlisse zum Ta-
rifsystem gebe und diese zusammengefihrt
werden sollten. Sie, Herr Hammer wvon den Gru-
nen, haben dies bereits in der Vergangenheit
angeregt. Aber ist das geschehen? Meines Wis-
sens nicht.

Wenn Sie heute beschliefen, unsere Anregun-
gen in den Fachausschissen zu behandeln, ha-
ben Sie gute Chancen, dies nachzuholen.

Dass die Verwaltung nun auf die Stellungnah-
men bezlglich fahrscheinloser Tage in ganz Kdln
verweist, zeigt erneut, dass die Anregungen und
Bedirfnisse innerhalb der Bezirke ignoriert wer-
den.

Das Gleiche gilt fur die zweite Drucksache, die
Uber ein Jahr nach dem Kalker Beschluss kam
und diesen wieder einmal ignorierte. Auch hier
geht es um das Gesamtsystem der Fahrpreise.

Was allerdings auffallig ist, ist, dass der Ausbau
des OPNV wohl in den letzten Jahren mit den
steigenden Bedarfen nicht mitgehalten hat. So
wartet zum Beispiel der Stadtteil Neubriick seit
50 Jahren auf die Strallenbahn, und es ist immer
noch nicht sicher, ob und, wenn ja, wann sie
kommt, wéahrend gleichzeitig die Linie 179 mor-
gens ohne Halt und damit ohne Fahrgaste als
Geisterbus von Deutz nach Neubrlick unterwegs
ist.

Der Bau unterirdischer Bahntrassen dauert we-
sentlich langer und bindet mehr Finanzmittel als
der Bau oberirdischer.

Die Verwaltung schreibt, dass sie mit Tarifver-
glinstigungen anfangen mochte, sobald die Ka-
pazitaten ausreichend bereitgestellt werden.
Dann sagen Sie uns doch bitte hier und heute,
wann dies der Fall sein wird. Wird irgendjemand
aus dem Rat noch erleben, wenn die KVB aus-
reichend Kapazitaten anbietet? Ich wiinsche es
jedem, bezweifle aber, dass mein Wunsch in Er-
flllung geht.

Kommen wir nun zum Argument, dass nicht der
Preis, sondern das Angebot die Leute in den
OPNV holt. Wenn dieses von der Verwaltung und
der KVB oftmals angebrachte Argument stimmte,
dann musste sie keine Angst davor haben, ein
kostenloses Kurzstreckenticket anzubieten; denn
niemand wirde es nutzen.

Lassen Sie mich kurz erklaren, warum es viel-
leicht doch der Fahrpreis ist, an dem es liegt. Um
zum Beispiel wvon Ostheim, sagen wir, vom
Buchheimer Weg oder won der Gernsheimer
StralRe, zum Bezirksrathaus Kalk oder zum Kalk-
Karree zu kommen, missten Sie mit der KVB
nach den aktuellen Tarifen hin und zuriick 4 Euro
zahlen. Dafiir kbnnte man vier Stunden und 20
Minuten unter dem Bezirksrathaus parken oder
den ganzen Tag im Parkhaus der Koéln Arcaden
stehen. Und das ist keine Strecke, die Sie nor-
malerweise zu Fuld gingen. Und, ehrlich gesagt,
so fahrradfreundlich ist gerade die Kalker Haupt-
strale nicht, dass man von Ostheim nach Kalk
mit dem Rad unterwegs sein méchte.

Wenn Sie unverschamterweise aber auch noch
ein Kind mitnehmen, wird der Spafl mit der KVB
direkt 2 Euro teurer - mit dem Auto nicht.

Hier wird wieder einmal deutlich, dass Mobilitat
auf das Auto und nicht auf den wesentlich klima-
neutraleren OPNV als Verkehrsmittel ausgelegt
ist. Schlecht furs Klima, gut fur die Autolobby!

Jetzt mdégen 2 oder 4 Euro fiir die Verfasser der
Stellungnahmen nicht viel Geld sein. Aber es gibt
in diesem System tatsachlich Menschen, die je-
den Euro zweimal umdrehen muissen. Denen
wilrden Sie mit einem kostenlosen Kurzstrecken-
ticket bestimmt helfen.

Soziale Gerechtigkeit im Klimaschutz zeigt sich
an der Mdglichkeit eines jeden, egal ob arm oder
reich, von A nach B zu kommen. Um die Ernst-
haftigkeit der Stadt KdIn beim selbst beschlosse-
nen Klimanotstand - was ich sehr begrif’e -
deutlich zu machen, ist die Mithahme aller zwin-
gend erforderlich.
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Mit dem Angebot des kostenlosen Kurzstrecken-
tickets wirden Sie die Aufgabe der Daseinsvor-
sorge erfiillen, etwas firs Klima tun und einer
weiteren Spaltung der Gesellschaft entgegenwir-
ken. Klimaschutz ist Klassenkampf - das bodse
Wort ist wieder aufgetaucht; aber es ist so; einen
schénen Grufd an Herrn Breite. - Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Hammer hat das Wort.

Lino Hammer (BlUndnis 90/Die Grinen): Sehr
geehrte Frau Oberblrgermeisterin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich mdchte wvorschlagen,
dass wir dartiber wie in der Fassung der Alterna-
tive abstimmen, namlich den Verweis in den Ver-
kehrsausschuss und den Finanzausschuss.

Es sind ja durchaus grundlegende Fragen, wie
wir mit der Finanzierung des OPNV in Kéln wei-
ter umgehen mochten. Auch die Frage eines
kostenlosen Kurzstreckentickets gehdrt unserer
Meinung nach in die Fachausschisse. Daher
wlrden wir die entsprechende Debatte dann
auch gerne dort weiterfuhren.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Gibt es
noch eine Wortmeldung? - Das ist nicht der Fall.

Dann lasse ich jetzt Uber die Alternative abstim-
men. Sie lautet:

Der Rat verweist die Angelegenheit zur
weiteren Beratung unter Beachtung
Ubergeordneter Aspekte der Verkehrs-
und Finanzpolitik der Stadt Kéln in den
Verkehrs- und den Finanzausschuss.

Gibt es Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen?
- Auch keine. Dann ist das so beschlossen. - Vie-
len Dank, meine Damen und Herren.

Wir kommen jetzt zu:

4 Anfragen gemaB § 4 der Geschiftsord-
nung des Rates und der Bezirksvertre-
tungen

Tagesordnungspunkt

4.1 Anfrage der AfD-Fraktion betreffend
»Nutzung der Dienstwagen*“

AN/1507/2019

Antwort der Verwaltung vom 07.11.2019
3836/2019

Die Antwort der Verwaltung liegt vor. Gibt es
Nachfragen? - Keine.

Tagesordnungspunkt

4.2 Anfrage der AfD-Fraktion betreffend
»Reisen der Oberbiirgermeisterin und der

Dezernate“
AN/1508/2019

Antwort der Verwaltung vom 07.11.2019
3830/2019

Auch hier liegt die Antwort der Verwaltung vor.
Gibt es Nachfragen? - Keine.

Dann rufe ich auf:

5 Einwohner, Einwohnerinnen,
und Biirgerinnen

Biirger

5.4 Anregungen und Stellungnahmen des
Integrationsrates gemaR § 27 der Ge-
meindeordnung des Landes Nordrhein-
Westfalen

5.4.1 Zahlung von Sitzungsgeld fiir Mitglieder
des Integrationsrates bei Teilnahme an
den Arbeitskreisen - Anderung der
Hauptsatzung
1743/2019

Das war in der letzten Sitzung zuriickgestellt
worden. - Herr Hammer.

Lino Hammer (Biindnis 90/Die Grinen): Sehr
geehrte Frau Oberbirgermeisterin, vielen Dank.
Wir konnten uns in den diversen Vorgesprachen
ja schon auf einen Kompromissvorschlag zwi-
schen den beiden Alternativen einigen.

Daher schlagen wir vor, wie die Hauptvariante
abzustimmen, allerdings die Zahl der Begren-
zung dort herauszunehmen, sodass es dann
heiRen wirde:

sowie die zur Vorbereitung dieser Sit-
zungen erforderlichen Facharbeitskrei-
se.

Der fett gedruckte Teil wére also durch diesen
Passus zu ersetzen. Dann konnten wir in dieser
Form darliber abstimmen.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Die

Zahl soll also entfallen?
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Lino Hammer (Bindnis 90/Die Griinen): Die
Zahl soll entfallen. Ich gebe es lhnen gleich noch
schriftlich.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Bevor
wir dariber abstimmen, gibt es noch eine Wort-
meldung. Frau Tokyurek, bitte.

Gildane Tokyiirek (DIE LINKE): Sehr geehrte
Frau Oberbirgermeisterinl Meine Damen und
Herren! Es gibt auch noch eine Alternative, fur
die ich gerne werben wirde. Es geht namlich da-
rum, dass fir die Koordinierungsrunde auch eine
Aufwandsentschadigung gezahlt wird und nicht
nur fur die Facharbeitskreise. Ich méchte das
auch kurz begriinden.

Naturlich werden wir auch bei der Hauptvariante
mitgehen. Es ist gut, dass die Facharbeitskreise
eine Aufwandsentschadigung bekommen. Gut ist
auch, dass die Zahl von acht Sitzungen wegfallt
und entsprechend auch die Aufwandsentschadi-
gungen fir die jeweiligen Sitzungen gezahlt wer-
den. Als Mitglied des Integrationsrates, aber
auch als Stadtratin wei} ich um die Mitglieder
des Integrationsrates, die wirklich dafiir gearbei-
tet und gekampft haben, dass diese Arbeitskrei-
se Aufwandsentschadigungen bekommen. Das
sind Facharbeitskreise, die wirklich sehr gut ar-
beiten und viel Vorarbeit leisten. Es ist auch gut
und wichtig, dass wir diesen Beschluss heute al-
le gemeinsam tragen. Das wirde ich mir fir den
Integrationsrat winschen. Es wird den Integrati-
onsrat starken. Es wird die Mitglieder in den
Facharbeitskreisen starken.

Trotzdem wiirde ich gerne dafiir werben, dass fir
die Koordinierungsrunde auch eine Aufwands-
entschadigung gezahlt wird. Ich habe es jetzt so
verstanden, dass der Hauptantrag beschlossen
wird und nicht die Alternative. Aber ich fande es
gut - -

(Marion Heuser [Bulndnis 90/Die Gru-
nen]: Modifiziert! - Brigitta von Builow
[Bindnis 90/Die Grinen]: Das nehmen
wir ja raus!)

- Aber die Alternative heif3t ja:

der Koordinierungsrunde und seiner

Facharbeitskreise.

Ich will es nur verstehen. Vielleicht habe ich es
auch misswverstanden. Es gibt doch den Antrag,
dass nur die Facharbeitskreise eine Aufwands-
entschadigung bekommen. Aber der Integrati-

onsrat mochte - das hat er so beschlossen -,
dass auch die Koordinierungsrunde eine Auf-
wandsentschadigung bekommt.

(Zuruf von Ulrich Breite [FDP])

- Das habe ich richtig verstanden, Herr Breite. -
Deswegen wollte ich dafir werben, dass wir die
Alternative beschlieRen. Denn ich fande es gut,
dem Integrationsrat zu zeigen, wie wichtig wir
seine Arbeit nehmen. Und diese Koordinierungs-
runde macht gute Arbeit. Wir als Ratsmitglieder
sitzen da auch. Aber um uns geht es gar nicht.
Es geht mir um die Mitglieder des Integrationsra-
tes, die in der Koordinierungsrunde und in den
Facharbeitskreisen wirklich gute Arbeit leisten.

Naturlich werden wir auch die Hauptvariante und
diese Modifizierung mittragen. Trotzdem werbe
ich dafiir, hier der Alternative zuzustimmen.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Frau
TokyUrek, jetzt muss ich Sie noch einmal fragen.
Sie sagen immer, dass Sie dafiir werben moch-
ten. Stellen Sie denn einen Anderungsantrag in
Form der Alternative? Ich méchte das jetzt richtig
abstimmen lassen, so wie es lhrer Intention ent-
spricht. Deswegen frage ich Sie jetzt noch ein-
mal.

Michael Weisenstein (DIE LINKE): Frau Ober-
birgermeisterin, wir wirden gerne die Alternative
als Anderungsantrag zur Abstimmung stellen -
allerdings mit einer Anderung. Wir bitten namlich
darum, in der Alternative - das ist dann Teil unse-
res Anderungsantrags - die drei Worte ,bis zu
acht® zu streichen.

(Zuruf von Lino Hammer [Blind-
nis 90/Die Griinen])

- Nein, du willst es oben in der Hauptvariante
streichen. Wir wollen es aber unten in der Alter-
native streichen. Dann hat man die Koordinie-
rungsrunde mit dabei. Das ist eine ganz einfache
Sache. Man muss nur unten die Worte ,bis zu
acht® streichen. Dann ist die Koordinierungsrun-
de dabei. Und dann ist, glaube ich, das be-
schlossen, was der Integrationsrat und die meis-
ten Leute hier im Rat eigentlich wollen.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Dann
lasse ich zunéchst Uber lhren Anderungsantrag
abstimmen, bei dem Sie die Alternative gewahit
haben, sie aber noch einmal geandert und ,bis
zu acht” gestrichen haben.
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(Michael Weisenstein [DIE LINKE]:
Ganz genau!)

Soll ich es noch einmal vorlesen? - Nein, brau-
che ich nicht. Okay.

Wer dem zuzustimmen wuinscht, den bitte ich um
das Handzeichen. - Das ist die Fraktion DIE
LINKE. Gibt es Enthaltungen? - Keine. Dann ist
das abgelehnt.

Nun lasse ich (ber den Anderungsantrag von
Blndnis 90/Die Griinen abstimmen. Das ist der
Beschlusswvorschlag der Vorlage. Allerdings ist
dort ,jeweils bis zu acht Sitzungen seiner Fach-
arbeitskreise* gestrichen und dafiir ,die zur Vor-
bereitung dieser Sitzungen erforderlichen Fach-
arbeitskreise* eingefiigt.

Jetzt lasse ich dariber abstimmen. Wer dem zu-
zustimmen winscht, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Das sind die SPD-Fraktion, Blnd-
nis 90/Die Grinen, die CDU-Fraktion, die Frakti-
on DIE LINKE, die FDP-Fraktion, Herr Wort-
mann, die Ratsgruppe GUT und Frau Gerlach.
Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Abschlielend lasse ich noch uber die Verwal-
tungsworlage in der geanderten Fassung ab-
stimmen. Gibt es Gegenstimmen? - Der AfD-
Fraktion. Enthaltungen? - Keine. Dann ist sie so
in der geénderten Fassung beschlossen.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf:

6 Ortsrecht

6.2 Gebiihren-, Entgeltordnungen und Ahn-
liches

Tagesordnungspunkt

6.2.1 Stadtentwasserungsbetriebe Koln (StEB),
AOR: Abwassergebiihrensatzung 2020
3395/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

6.2.2 Satzung der Stadt Koln zur Erhebung
von Verwaltungsgebiihren fiir die Kon-
trolle von Einfuhren von tierischen Pro-
dukten jeder Art aus Nicht-EU-Landern
nach EU-Recht
3218/2019

Wortmeldungen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Gegenstimmen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Wir kommen zu:

7 Haushaltsrechtliche Unterrichtung des
Rates

Tagesordnungspunkt

7.1  Unterrichtung des Rates lber die von
der Kammerin/den Fachbeigeordneten
genehmigten Mehraufwendungen, -aus-
zahlungen und -verpflichtungen gem.
§ 83 Abs. 1 und § 85 Abs. 1 GO NRW

7.1.1 Unterrichtung des Rates uber die von
der Kammerin/den Fachbeigeordneten
genehmigten Mehraufwendungen, -aus-
zahlungen und -verpflichtungen fiir das
Hj. 2019 gem. §83 Abs.1 und §85
Abs. 1 GO NRW i. V. m. der Haushalts-
satzung 2019
3614/2019

Das haben wir zur Kenntnis zu nehmen.
Tagesordnungspunkt

7.2 Unterrichtung des Rates Uber Kosten-
erhéhung nach § 25 Abs. 2 KommHVO

7.2.1 Umgestaltung des Knotenpunktes
Aachener Stra-
Re/HiiltzstraBe/Stadtwaldgiirtel
2619/2019

Auch das haben wir zur Kenntnis zu nehmen.
Meine Damen und Herren, wir kommen zu:
8 UberplanmiBige Aufwendungen

8.1 UberplanmiaBige Aufwendungen im Teil-
plan 0106 - Zentrale Dienstleistungen -
fiir das Haushaltsjahr 2019
3472/2019

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Gegenstimmen?
- Keine. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so
beschlossen.

Ich rufe auf:
10 Aligemeine Vorlagen
Tagesordnungspunkt

10.2 Teilnahme an der Landesinitiative ,,Ge-
meinsam klappt’s"
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hier: Forderprojekt KOKIP (Kooperation
zur Klarung rechtskreisiibergreifender
Integrationsprozesse) - Teilhabema-
nagement fiir geflichtete Menschen in
Kéln

3141/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Der
AfD-Fraktion. Enthaltungen? - Keine. Dann ist
das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

10.3 Ombudsstelle fiir Gefliichtete - Verlan-
gerung der Befristung und Reduzierung
des Zuschusse s
3188/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Der
AfD-Fraktion. Enthaltungen? - Keine. Dann ist
das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

10.4 Schaugewachshaus im Botanischen
Garten - Kostenfortschreibungsbeschluss
gemal § 13 Abs. 4 Satz 2 der Betriebs-
satzung der Gebaudewirtschaft in Ver-
bindung mit§ 16 Abs. 5 Satz 1 der Eigen-
betriebsverordnung NRW (EigVO NRW)
1850/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.6 Stadtentwasserungsbetriebe Koln, AGR
(StEB): Wirtschaftsplan 2020
3399/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.7 Feststellung des Wirtschaftsplans der
Beihilfekasse der Stadt Koln fiir das
Wirtschaftsjahr 2020
3124/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.8 Feststellung des Jahresabschlusses
und des Lageberichtes der Zusatzver-
sorgungskasse der Stadt Kéln 2018
2989/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.9 Feststellung des Wirtschaftsplanes der
Zusatzversorgungskasse der Stadt Koln
fiir das Wirtschaftsjahr 2020
2990/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.10 Bericht iiber die 6ffentlichen Beteili-
gungen der Stadt Koln im Haushalts-
jahr 2017 - Beteiligungsbericht 2017
1531/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.11 Abschlussbericht ,,Wie inklusiv ist das

Quartier?“ und Kriterienkatalog fiir
barrierefreie und generationengerechte
Wohnquartiere

1851/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.12 Erstellung eines Neubaus fiir eine
Grundschule mit einer 1-fach Turnhalle
in der Gaedestr., Kéin-Marienburg
Baubeschluss
2135/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.13 Werkstattverfahren Hallen Kalk
hier: Integrierter Plan als Grundlage

der weiteren Bearbeitung
2646/2019
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Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.14 Generalsanierung der Turnhalle der
Stadtischen Katholischen Grundschule
Osterather StraBe 13, Koln-Nippes -
Bau- und Einrichtungsbeschluss
2450/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.15 Severinsbriicke;
beschluss zur

Bedarfsfeststellungs-
Durchfiihrung einer
Nachrechnung auf Grundlage der
»Richtlinie zur Nachrechnung von
StraBenbriicken im Bestand“

3316/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt

10.16 Verldangerung Auszugsmanagement
3328/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Der
AfD-Fraktion. Enthaltungen? - Keine. Dann ist
das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

10.17 Einmalige Zuwendung an die Frauen-
beratungsstelle von agisra e. V. sowie
die haushaltsneutrale Umschichtung
von Transferaufwendungen in 2019
3378/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Der AfD-Fraktion. Dann ist
das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

10.18 Umgehende strukturelle und finanzielle
Weiterentwicklung der vier Sozialpsy-
chiatrischen Zentren (SPZ) der Stadt-
bezirke Chorweiler, Lindenthal, Porz
und Rodenkirchen in Kéln
3498/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Kei-
ne. Enthaltungen? - Der AfD-Fraktion. Dann ist
das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

10.19 Erneuerung der Mitgliedschaft im in-
ternationalen ,,Rainbow Cities Net-
work*

3572/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Der
AfD-Fraktion. Enthaltungen? - Keine. Dann ist
das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

10.20 Mobiles Drogenhilfeangebot in Neu-
marktnahe
3548/2019

Wortmeldungen? - Frau Gartner.

Ursula Gartner (CDU): Frau Oberblrgermeiste-
rin! Meine Damen und Herren! Die CDU-Fraktion
stimmt dieser Vorlage zu, weil es uns enorm
wichtig ist, dass dieses Angebot ganz schnell
ans Netz geht.

Gleichwohl mochten wir gerne im Gesundheits-
ausschuss und im Sozialausschuss noch einmal
darliber diskutieren, wie man auf Dauer gesehen
die freien Trager in dieses Angebot einbeziehen
kann; denn diese Vernetzung ist enorm wichtig,
und wir missen sehen, ob das alles unbefristet
auch bei den Mobilen durch das Gesundheitsamt
passieren soll oder ob wir andere Ldsungen fin-
den.

Nur: Wenn wir das jetzt zu klaren versuchen,
dann kommen wir nicht schnell ans Netz, und
das ist uns noch wichtiger, als diese Frage zu
klaren.

Wir sollten das aber in der jeweils nachsten Sit-
zung der Ausschuisse noch einmal diskutieren.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Das
wird zugesagt. - Herr Dr. Unna.

Dr. Ralf Unna (Blindnis 90/Die Griunen): Ich fin-
de es erst einmal sehr gut, dass hier die Dring-
lichkeit der Entscheidung den Vorrang hat. Auch
far Bdndnis 90/Die Grinen ist das Subsidiari-
tatsprinzip ein sehr hohes Gut. Aber wir wissen
alle miteinander - wir sind jetzt ja seit Jahren
dran -: Es geht um schwerstkranke Menschen.
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Es wird draulRen sehr kalt. Wir mochten alle
nicht, dass irgendjemandem etwas Fatales pas-
siert. Daher finde ich es gut, dass wir uns auch
im Gesundheitsausschuss einmutig dazu be-
kannt haben, jetzt die schnelle Losung vorzuzie-
hen.

Als Vorsitzendem des Ausschusses sind mir die
Bedenken bekannt. Sicherlich werden wir den
Vorgang auch eng begleiten.

Wir haben ja die Zusage, dass es mit dem Pro-
gramm dieses Jahr noch etwas wird und dass
wir damit ans Netz gehen kdénnen. Das ist uns al-
len im Ausschuss seit Jahren sehr wichtig gewe-
sen. Der Dezernent weil das. Er steht auch voll
dahinter, wenn ich das richtig sehe.

Insofern finde ich es wirklich toll, dass wir da im
Ausschuss einstimmig zu dieser Meinung ge-
langt sind, und wirde mich sehr freuen, wenn
dieses Haus das ebenfalls einstimmig transpor-
tieren wirde - Ubrigens auch im Sinne der BI. -
Vielen Dank.

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Herr

Paetzold hat das Wort.

Michael Paetzold (SPD): Ich kann mich den
Ausfihrungen von Frau Gartner im Namen mei-
ner Fraktion nur anschlieRen. Wir wirden das
gerne auch im Gesundheits- und im Sozialaus-
schuss besprechen. Es soll aber keinesfalls die
Entscheidung heute aufhalten.

Wir freuen uns sehr darauf, dass es am 4. De-
zember dieses Jahres losgeht. Wenn das klappt,
wird dieser 4. Dezember ein richtig guter Tag fir
unsere Stadt. Wir arbeiten alle zusammen und
sehr einmUtig seit Uber drei Jahren daran. Jetzt
kommt es so weit. Das freut mich sehr. Wie ge-
sagt, wird dieser 4. Dezember ein guter Tag,
wenn es klappt.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Oberbiirgermeisterin Henriette Reker: Weitere
Wortmeldungen sehe ich nicht.

Dann lasse ich - mit der Zusicherung, dass das
in die nachsten Ausschisse kommt - dartber
abstimmen. Gibt es Gegenstimmen? - Der AfD-
Fraktion. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das so
beschlossen.

Tagesordnungspunkt

10.21 Weiterfiihrung des Projektes ,,Plan27“ -
Zugehende Hilfe fiir junge Menschen
mit  psychischen Problemen bis
27 Jahre zur Uberleitung ins Regelsys-
tem und Entwicklung einer beruflichen
Perspektive
3512/2019

Wortmeldungen? - Keine. Gegenstimmen? - Der
AfD-Fraktion. Enthaltungen? - Keine. Dann ist
das so beschlossen.

Meine Damen und Herren, jetzt kommen wir zu:
12 Bauleitpldne - Anregungen/Satzungen
Tagesordnungspunkt

12.1 Satzungsbeschluss betreffend den Be-
bauungsplan (vorhabenbezogener Be-
bauungsplan) Nummer 74455/02

Arbeitstitel: Ostmerheimer StraBe in
Koln Merheim
3059/2019

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Gegen-
stimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine. Dann
ist das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

12.2 Beschluss iliber Stellungnahmen sowie
Satzungsbeschluss betreffend den Be-
bauungsplan-Entwurf Nummer 71376/03

Arbeitstitel: Innenentwicklung Heidel-
weg in KolIn-Siirth
0396/2019

Hier erfolgt eine Abstimmung wie Vorlage und
wie Stadtentwicklungsausschuss, der ihr ein-
stimmig zugestimmt hat.

Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe auf:
17 Wahlen
Tagesordnungspunkt

17.1 Benennung von Seniorenvertreterinnen
und Seniorenvertretern als sachkundige
Einwohnerinnen und Einwohner in
Ratsausschiissen
3491/2019

Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Dann ist das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt
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17.2 Benennung eines Mitglieds der Verwal-
tung im Ausschuss fiir anzeigepflichtige
Entlassungen
3450/2019

Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Dann ist das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

17.3 Nachbesetzung Sachkundiger Einwoh-
ner auf Empfehlung der Stadtarbeits-
gemeinschaft Lesben, Schwule und
Transgender
3515/2019

Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Dann ist das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

17.4 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
»Neuwahl eines Mitgliedes mit berate n-

der Stimme im Bauausschuss®
AN/1482/2019

Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Dann ist das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

17.5 Antrag der SPD-Fraktion betreffend
»Neubesetzung des Jugendhilfeaus-
schusses und des Integrationsrates‘
AN/1526/2019

Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Dann ist das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

17.6 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
»Neubesetzung Ratsausschiisse, Auf-
sichtsrate, weitere Gremien*
AN/1535/2019

Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Dann ist das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt

17.7 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
»Neuwahl eines Mitgliedes mit berate n-

der Stimme im Verkehrsausschuss*
AN/1536/2019

Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Dann ist das so beschlossen.

Damit sind wir am Ende des offentlichen Teils
angelangt. Ich bitte, die Nichtoffentlichkeit herzu-

stellen. - Das geschieht schon. Vielen Dank und
guten Abend!

(Schluss: 19.17 Uhr)



