Die Oberbiirgermeisterin
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Stimmberechtigte Mitglieder
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Burgerschaft

Luisenviertel Veranstaltungs GmbH
Burgerschaft

IGBB

Bottcher

Burgerschaft

Stellvertretende stimmberechtigte Mitglieder

Herr Matthias Dittmann

Herr Dr. Arndt Kadelka

Frau Hildegard Jahn-Schnelle
Frau Almut Skriver

Herr Rolf Sewczyk

Nicht stimmberechtigte Mitglieder

Herr Jirgen Brock-Mildenberger

Frau Simone Schéafer

Burgerschaft
Blrgerschaft
Birgenerein Koln - Mingersdorf e.V.
Burgerschaft

Friedrich Wassermann GmbH & Co KG

SPD
Auf Vorschlag der CDU
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Frau Luise Themann GRUNE

Frau Barbara Albat SPD

Herr Stephan Horn GRUNE

Frau Bezirksbirgermeisterin Cornelia Weitekamp GRUNE

Verwaltung

Frau Brigitte Scholz Amt flr Stadtentwicklung und Statistik
Frau Lotte Drevermann Amt flr Stadtentwicklung und Statistik
Frau Dr. Alexandra Sinz Amt flr Stadtentwicklung und Statistik
Frau Rheinschmidt (via BBB) Amt fur Stadtplanung

Herr Dr. Benden Bluro MUST Stadtebau

Frau Rudnik Bluro MUST Stadtebau

Presse

Burger*innen

Entschuldigt fehlen:

Stimmberechtigte Mitglieder

Herr Felix Wilms Fa. Wilms Metallmarkt

Stellvertretende stimmberechtigte Mitglieder

Herr Christoph Besser DIE LINKE/Die Partei (bis zum 27.02.21 DIE LINKE)
Frau Elisabeth Rohata auf Vorschlag der SPD-Fraktion

Herr Robert Ullrich Burgerschaft

Frau Nina Wilms Fa. Wilms Metallmarkt

Herr Thomas Zlgge Burgerschaft

Nicht stimmberechtigte Mitglieder

Frau Petra Bossinger SPD

Frau Marlis Pottgen FDP

Frau Bettina Tull GRUNE

Herr Holger Fiedler SPD

Frau Svenja Fihrer Cbu

Frau Lara Schneider GRUNE

Frau Ulrike Detjen DIE LINKE/Die Partei (bis zum 27.02.21 DIE LINKE)
Frau Martina Kanis CDU-Fraktion BV Lindenthal

Herr Bezirksbiirgermeister Volker Spelthann GRUNE



Niederschriftiber die Sondersitzung des Rahmenplanungsbeirates Braunsfeld / Miingersdorf/ Ehrenfeld am
22.06.2021

Tagesordnung

1 BegrufRung und Verabschiedung einer Tagesordnung

2 Beschlussvorlage 1745/2021 Rahmenplanung Brauns-
feld/Mungerdorf/Ehrenfeld
hier: Anderung der Geschaftsordnung des Beirates zur Umsetzung der
Rahmenplanung
1745/2021

3 (Online-)Beteiligung im Zielbildprozess/Max Becker-Areal

3.1 Kurzvortrag: Biro UPLab

3.2 Diskussion

4 Zielbild im Zielbildprozess/Max Becker-Areal

4.1 Kurzvortrag: Biro MUST Stadtebau

4.2 Diskussion

5 Fokusraume im Zielbildprozess/Max Becker-Areal

51 Kurzvortrag: Buro MUST Stadtebau

52 Diskussion

6 Antrage

6.1 Antrag der Vorsitzenden: Charta Zielbildprozess/Max Becker-Areal

6.2 Gesprache mit Investoren

7 Burger*innenfragestunde

8 Abschluss der Sitzung/Verschiedenes



Niederschriftiber die Sondersitzung des Rahmenplanungsbeirates Braunsfeld / Miingersdorf/ Ehrenfeld am
22.06.2021

1 BegrifRung und Verabschiedung einer Tagesordnung

Die Vorsitzende Frau Lottmann begri3t die Rahmenplanungsbeiratsmitglieder zur
Sondersitzung mit dem Thema Zielbildprozess/Max Becker-Areal. Sie erlautert, dass
die Burgerfragestunde aufgrund des groRen Abstimmungsbedarfes des Beirates und
wegen des zeitlichen Rahmens fur das aus Berlin zugeschaltete Biro am Ende der
Sitzung stattfinden soll. Sie schlagt zudem folgende Anderung der Tagesordnung vor:

TOP 6 Antrage
TOP 6.1 Antrag der Vorsitzenden: Charta Zielbildprozess/Max Becker-Areal
TOP 6.2 Gesprache mit Investoren

Die geandert Tagesordnung wird einstimmig angenommen.
Abstimmungsergebnis: - einstimmig angenommen

2 Beschlussvorlage 1745/2021 Rahmenplanung Brauns-
feld/Mingerdorf/Ehrenfeld
hier: Anderung der Geschéftsordnung des Beirates zur Umsetzung der
Rahmenplanung
1745/2021

Beschluss:

,Der Rat beschliel3t eine Anpassung der Geschaftsordnung des Beirats zur Umset-
zung der Rahmenplanung Braunsfeld/Mungersdorf/Ehrenfeld gemaR Anlage 1, um
kunftige Sitzungen des Beirats bei Vorliegen sachlicher Grinde digital durchfihren zu
konnen.

Uber die vorgeschlagenen Anderungen hinaus, wird die Geschéaftsordnung wie folgt
angepasst:

In Ziffer 2 Absatz 4:

(4) AuBerdem gehoren die Bezirksvorsteherin—bzw—derBezirksvorsteher Bezirks-
blrgermeisterin bzw.der Bezirksbirgermeister des Stadtbezirks 3 Lindenthal und
die Bezirksvorsteherin—bzn-—derBezirksvorsteher Bezirksbirgermeisterin bzw. der
Be2|rksburgermelster des Stadtbezirks 4 Ehrenfeld dem Beirat mit beratender

Stimme an.”

Abstimmungsergebnis: - einstimmig beschlossen

3 (Online-)Beteiligung im Zielbildprozess/Max Becker-Areal

3.1 Kurzvortrag: Buro UPLab

Das Berliner Buro UPLab stellt sichund die Auswertung der Online-Beteiligung zum
Kolner Westen, die vom 23. April bis zum 10. Mai 2021 stattfand, in einem Kurzvortrag
vor (siehe Anlage 1 zur Niederschrift). An der Umfrage nahmen 3.038 Personen teil.
Die Prasentation gliederte sich invier Abschnitte:

- 1.Demografie,
- 2.Heute,
- 3.Zukunft und
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- 4.Max Becker-Areal.

Fiur Fragen stehen Herr Schuchardt und Frau von Welck im Nachgang der Prasentati-
on zur Verfigung.

3.2 Diskussion
In der auf den Kurzvortrag folgenden Diskussion steliten die Beiratsmitglieder Fragen
an das Buro UPLab.

Frau Skriver fragt, wann die Einzelideen aus den Freitext-Antworten, die dem Buro
MUST Stadtebau vom Biro UPLab zur Verfigung gestellt worden seien auch dem
Beirat zur Verfugung gestellt werden wirden.

Frau Scholz antwortet, dass es sich um 3.038 Teilnehmende und entsprechend auch
um eine groRe Anzahl an Freitext-Antworten handle. Sie stelle sich die Frage, ob es
sinnvoll sei, tber 3.000 Freitext-Antworten herauszugeben und ob eine Zusammen-
fassung nicht der bessere Weg sei, die Informationen fir alle verfligbar machen zu
konnen.

Frau Skriver merkt an, dass ein etwas genaueres Ideencluster fur den Beirat win-
schenswert sei.

Herr Schuchardt zeigt dem Beirat via Videokonferenz das Programm, mit dem die
Auswertung der Freifeld-Antworten vorgenommen wurde und gibt ein Beispiel fur die
Vorgehensweise bei der ,Clusterung®.

Im Zusammenhang mit der vorgenommenen ,Clusterung“ fragt Herr Beer, wie es z.B.
bei der Frage, wie sich der Kdlner Westen entwickeln soll, dazu kam, dass 60% der
Befragten keine Bautatigkeiten, sondern mehr Grinrdume und Erholungsflachen im
Kdlner Westen winschten.

Herr Schuchardt antwortet, dass der hohe Prozentsatz aus dem Umstand resultiere,
dass bei der Frage multiple Choice Thesen vorgegeben gewesen seien und damit
mehrere Antwortmoglichkeiten von den Teilnehmenden ausgewahit werden konnten.
Die Antworten zeigten damit nur die Stimmung auf.

Frau Lottmann mochte zur Frage ,Wer schon vom Max Becker-Areal gehort hat* wis-
sen, wie mit den Personen verfahren wurde, die angaben, dass sie noch nicht vom
Max Becker-Areal gehort hatten.

Herr Schuchardt antwortet, dass bei einer ,Nein“-Antwort eine Einfihrung zum Areal
erfolgt sei.

Frau Lottmann merkt zudem an, dass im Rahmen der Frage zum Schwerpunkt der
zukunftigen Nutzungen auf dem Max Becker-Areal, die Antwort ,Kleingewerbe® mit
30% und ,Gewerbe® mit 5% angegeben worden sei. Dabei sei die Abgrenzung zwi-
schen Kleingewerbe und Gewerbe schwierig.

Frau Hennig merkt an, dass sie es besser gefunden hétte, wenn die Befragung sich
auf das Kerngebiet der Rahmenplanung und nicht zuséatzlich dazu auf die Randberei-
che des Rahmenplanungsgebiets konzentriert hatte.

Herr Benden antwortet, dass dies vor allem mit den bereits bestehenden funktionalen
Beziehungen zusammenhinge.

AuRRerdem gibt Herr Benden zu bedenken, dass die Flughthe schwierig sei. So seien
die Winsche der Burger*innen zwar sehr konkret, das Biro MUST habe sich aberin
der Einarbeitung der Auswertung an den groben Zusammenhéngen orientiert.

-5-
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Frau Lottmann merkt an, dass wenn das angesprochene Datenmaterial als Fundus
vorhanden sei, dieser Fundus auch fiir den weiteren Prozess nach Schlagwortern
durchsucht werden konnte.

Frau Scholz antwortet, dass das Amt fiir Stadtentwicklung Uberprift, wie die Daten
,geoffnet’ werden konnten. Die Masse der Daten konne aber nicht handisch bewaltig
werden.

Herr Schaefer merkt an, dass dies z.B. Uber ,offene Daten” méglich sei.

Frau Scholz merkt an, dass Uberprift werden soll, wie die Daten zur Verfigung ge-
stellt werden kdnnen. Hier stehe vor allem die Frage der Barrierefreiheit im Vorder-
grund.

Herr Benden weist darauf hin, dass sich aus der Online-Beteiligung auch Gruppen
ergeben hatten, die nicht erfasst werden konnten. So sollte im weiteren Prozess auch
auf die Gewerbetreibenden zugegangen werden.

Die Vorsitzende Frau Lottmann verabschiedet das Biro UPLab und dankt fir den
Kurzvortrag und die Diskussion.

4 Zielbild im Zielbildprozess/Max Becker-Areal

4.1 Kurzvortrag: Buro MUST Stadtebau
Das BUro MUST Stadtebau stellt sich und den Zielbildprozess fir die Kélner West-
stadt in einem Kurzvortrag vor (siehe Anlage 2 zur Niederschrift). Die gesamte Préa-
sentation gliederte sich grob in drei Abschnitte:

- 1.Rickblick,
- 2.Zielbildentwurf Weststadt,
- 3.Fokusraume.

Nach dem ersten Teil, den Gliederungspunkten 1.Rickblick und 2.Zielbildentwurf
Weststadt, wird eine Diskussion zum Zielbildentwurf eingeleitet. Herr Benden vom
BUro MUST Stadtebau nimmt Anregungen entgegen und beantwortet Fragen zum
Zielbild.

4.2 Diskussion

In der auf den ersten Teil des Kurzvortrages (Gliederungspunkte 1 und 2 der Prasen-
tation) folgenden Diskussion geben die Beiratsmitglieder Anregungen und stellen Fra-
gen zum Zielbildprozess.

Frau Weitekamp merkt an, dass in Lindenthal bereits vieles gelaufen sei, sich aber die
Frage stelle, welche Mittel und Wege der Stadtverwaltung zur Verfigung standen,
jenseits vom Ankauf von Grundstiicken, um eine héhere Durchgrinung zu erreichen.
Als eine Mdglichkeit verweist sie hier beispielhaft auf das Einzelhandelskonzept.

Frau Scholz antwortet, dass dies im Zusammenhang mit der Rahmenplanung Uber-
pruft werden solle, so konnten z.B. Forderprogramme, wie Grun® unterstitzend wir-
ken. Uber den Masterplan Griin fir die Gesamtstadt konnten Ankaufe geprift werden.
Weitere Instrumente seien Bebauungsplane und stadtebauliche Vertrage. Fir die
Durchgrinung im Bestand misse sich die Stadt eine Gesamtstrategie Uberlegen.
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Frau Drevermann fragt nach, was Frau Weitekamp mit Bezug zum Einzelhandelskon-
zept meinte.

Frau Weitekamp erlautert, dass die Stadtverwaltung z.B. den Wunsch nach Verkaufs-
flachenvergréfRerung beim Einzelhandel nicht nur mit der Forderung nach der Schaf-
fung zusatzlichen Wohnraumes verknipfen, sondern auch mit der Forderung nach der
Schaffung zusatzlichen Grinraumes verbinden kdnnte.

Frau Scholz antwortet, dass dies im Zuge der Fortschreibung der Rahmenplanung mit
dem Amt fir Grunflachen diskutiert werden solle und hier Umsetzungsbausteine zu
finden seien.

Frau Weitekamp fragt weiterhin, wie man es hier schaffen kdnne, die ersten Schritte in
Gang zu setzen.

Herr Benden antwortet, dass im Bestand kleine Schritte zu gehen seien.
Frau Drevermann gibt zu bedenken, dass Teilerfolge erarbeitet werden mussen.

Herr Benden erwéhnt, dass hierzu auch — z.B. wie bei der Idee des Low-Line Parks —
Wegerechte gesichert werden mussten. Auch die Entwicklung des Gleisdreiecks ware
ein groRer Gewinn, die Flache hierzu stinde aber ebenfalls nicht im Eigentum der
Stadt.

Herr Beer spricht in diesem Zusammenhang das Verkehrsthema an.

Frau Drevermann erlautert, dass im weiteren Rahmenplanverfahren neben der Zu-
sammenarbeit mit Fachpersonen fir Verkehr und Mobilitdt auch eine Zusammenarbeit
mit dem Amt fir StraBen- und Verkehrstechnik angedacht sei.

Frau Scholz merkt an, dass daneben auch weiterhin Investoren an der Verkehrsinfra-
struktur beteiligt werden sollen, wie dies auch bei Max Becker der Fall sei.

Frau Hennig merkt an, dass ein OPNV-Konzept fiir den gesamten Betrachtungsraum
erarbeitet werden sollte. Im Zielbild seien die Aussagen zum OPNV zu sehr an einen
Investor angelehnt und mussten eigentlich unabhéngiger betrachtet werden. Als Bei-
spiel fur einen ihrer Ansicht nach nicht in die Betrachtung mit einbezogenen Aspekt
fuhrt sie die Verkehre von und zu einer Grundschule im Gebiet an. Es seien vor allem
im OPNV Prioritaten zu setzen und es missten noch einmal groRraumig Haltestellen-
punkte untersucht werden bevor diese in einem Zielbild verortet werden.

Des Weiteren gibt Frau Hennig zum Thema Griunverbindungen zu bedenken, dass im
Gebiet ein hoher Versiegelungsgrad herrsche und eine Aufwertung der Grinstruktur
und des Radverkehrs daher eine hohe Prioritat geniel3en misse. Allerdings sei dies
eine besondere Herausforderung, da die Flachen zu klein seien. Wenn eine Grind-
verbindung als Ziel ernst gemeint sei, dann mussten die Flachen dafir auch irgendwo
herkommen. Um das Zielbild in diesem Sinne umzusetzen, muisse ein Instrumenten-
kasten entwickelt werden, der den Einsatz von Instrumenten ermdgliche, die die Ent-
siegelung und Umsetzung von Kriterien der Nachhaltigkeit bei Flachen, die nach § 34
BauGB bebaut werden sollen, steuere.

Zudem sei ein Umdenken in Bezug auf den offentlichen Raum und zwar hinsichtlich
des vorherrschenden Gedankens - erst Flachen fur den Individualverkehr, dann Fla-
chen fur den Radverkehr und dann ergeben sich Restflachen - notwendig. Um dies
u.a. zu ermoglichen, seien andere Amter starker in die StraRenplanung mit einzube-
ziehen. Das Leitbild eines durchmischten Quartiers kbénne zudem auf dem Gebiet der
Rahmenplanung nur an wenigen Stellen umgesetzt werden. Dies sei auch nicht an
allen Stellen gewollt.
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Frau Hennig fragt zudem, ob es eine Moglichkeit gébe, noch kleiner Eingaben zu ma-
chen.

Herr Benden antwortet, dass Uber den bereits vor der Sitzung versendeten MURAL -
Link Eingaben erstellt werden kdnnen, auch zu den weiteren Fokusrdumen. Er gibt
zudem zu bedenken, dass vielleicht das Wort ,durchmischt” nicht den Kern treffe und
es eher ,vielfaltig“ heiRen misse.

Er merkt auRerdem an, dass u.a. in der Oskar-Jager-StralRe, zumindest in Bezug auf
den runenden Verkehr, eine Umplanung hatte stattfinden kénnen. Das dies nicht ge-
schehen sei, hinge seiner Ansicht nach vor allem mit dem Status Quo — dem Bestand
— zusammen

Der angesprochene Instrumentenkasten konne aus seiner Sicht nur funktionieren,
wenn als erstes Ziele festgezurrt werden und dann entsprechend die Frage gestellt
werde, mit welchen Instrumenten diese umgesetzt werden kénnen.

Bezuglich der Grunverbindungen muss seiner Ansicht nach akzeptiert werden, dass
kein Grinzug in das Bestandsquartier gelegt werden kann. Allerdings sei es moéglich
begrinte Verbindungen zu schaffen, die vielleicht auch etwas schmaler ausfallen. Es
komme im Wesentlichen auf die Verbindungsfunktion an.

Frau Hennig sagt, dass hier eine Priorisierung notwendig sei, Ziel sei es in letzterem
Fall, dass eine Verbindung geschaffen wird. Die Ausgestaltung kdnne dann zu einem
spateren Zeitpunkt erfolgen.

Herr Benden gibt zu bedenken, dass vor allem die Nutzungskonkurrenzen eine
Schwierigkeit darstellten, z.B. bei Verkehr und Grin. Seiner Ansicht nach sei die Tak-
tung im Gebiet zu gering, dies misse aber im Weiteren tberprift werden. Au3erdem
stelle sich fur ihn die Frage, ob die Einrichtung einer neuen Buslinie entlang der
Oskar-Jager-Stral3e notwendig sei. Aus verkehrsplanerischer Sicht sei dies aber
eventuell nicht sinnvoll.

Frau Hennig erwidert, dass dies durch die Verkehrsplanung Uberprift werden musse.
Des Weiteren soliten die verkehrsplanerischen Aspekte bereits im Wettbewerbsver-
fahren mit betrachtet werden.

Herr Benden sagt, dass hierzu eine Betrachtung des gesamten Gebiets notwendig
sei.

Herr Schaefer merkt an, dass das Verkehrsgutachten des Buros Dr. Brenner zwar
laufend fortgeschrieben, aber nie fertig gestellt werde. Der Blick aufs Ganze sei daher
schwer greifbar. Offensichtlich gebe es hier Umsetzungsprobleme.

Die Verlangerung der Linie 4 nach Bocklemind habe seiner Ansicht nach verkehrs-
technisch auch Auswirkungen auf das Rahmenplanungsgebiet.

Zum Thema ,Flughdhe des Zielbildes® fragt er nach, wo sich die schitzenswerten
Wohnlagen wiederfanden. Diese befanden sich u.a. am Maarweg/Widdersdorfer Stra-
3e und an der Eupener Stral3e.

Herr Benden antwortet, dass die Rahmenplanung diese funktionierenden Wohnlagen
konkretisieren musse.

Herr Schaefer merkt auRerdem an, dass zur Fortschreibung der Rahmenplanung die
Ubergange in den Westen konkreter betrachtet werden sollen. AuBerdem habe er sich
uber die Uberplanung der DKV Konzernzentrale gewundert. Er regt an, mit den Unter-
nehmen Uber Ziele und Zielbild zu sprechen, so z.B. mit REWE Uber einen REWE -
Campus.
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Herr Benden antwortet, dass einige Standorte, wie z.B. der DKV-Standort, mehr Nut-
zungen aufnehmen konnten, so kénne er sich im DKV-Hochhaus auch eine KiTa vor-
stellen. Auch aus dem KVB-Gelande sei mehr herauszuholen. Die Kastchen im Ziel-

bild deuteten dabei einen sukzessiven Prozess an.

Herr Schaefer merkt weiterhin an, das ein Grof3teil der im Zielbild hellblau markierten
Flachen zu guten Teilen als Industrieflachen (GI-Flachen) dargestellt seien. An der
Eupener Stral3e bestehe die Industrie aber bereits nicht mehr. Dies sollte im Zielbild
Berucksichtigung finden. Nach Meinung von Herrn Schaefer werde sich die Industrie
langfristig aus dem Gebiet zuriickziehen.

Herr Benden antwortet, dass erst einmal der Bestandsschutz greifen wirde und esim
Weiteren um eine vertragliche Abwicklung ginge. Flachen wie die der Abfallwirt-
schaftsbetriebe zwischen Vitalisstral3e und Maarweg seien in jedem Fall fur diese
Nutzung zu sichern.

Frau Lottmann merkt an, dass vor allem die Mobilitdt im Rahmenplanungsgebiet —
FuR- und Radverkehr, OPNV - nicht funktioniere. Es stelle sich die Frage nach einem
Verkehrsgutachten, das nicht eine Fortschreibung des Brenner-Gutachtens darstelle,
sondern ein Mobilitatsgutachten, das in die Zukunft schaue. Daher sollte in den Pro-
zess der Fortschreibung der Rahmenplanung frihzeitig die Verkehrsplanung mitein-
bezogen werden. Mobilitat sollte weiter geplant werden.

Frau Skriver gibt zu bedenken, dass das Gebiet, in dem das Cinenova und das Her-
brands liegen, rot dargestellt sei. An dieser Stelle sei erst vor kurzem ein Gewerbege-
biet ausgewiesen worden. Damit sollten die oben genannten Nutzungen vor Verdran-
gung, wie z.B. durch ,Studierenden-Wohnen“ geschitzt werden. Insofern kdnne das
Gebiet nicht rot dargestellt werden. Gleiches gelte fur das Helios-Gelande.

Herr Benden erwidert, dass in diesem Falle die dominante Nutzung dargestellt werde.
Frau Skriver antwortet, dass dies aber Fantasien erzeuge.

Des Weiteren fragt Frau Skriver, welche Méglichkeiten es gabe, auf dem Max Becker-
Gelande Grunflachen zu schaffen und zwar im Sinne einer qualitativen Aufwertung.
Welche Instrumente standen dafir zur Verfigung? Ware dies Uber das Instrument
eines einfachen Bebauungsplanes mdglich?

Frau Scholz antwortet, dass die von Frau Skriver angesprochenen dunkelrot darge-
stellten Flachen nicht ,Wohnen* zum Ziel hatten, sondern den Erhalt und die Starkung
bestehender Mischgebiete (die Ehrenfelder Mischung). Eine Wertabschdpfung sei
Uber das kooperative Baulandmodell méglich, dieses sehe neben 30% offentlich ge-
fordertem Wohnungsbau auch eine Beteiligung der Investoren bzw. Entwickler an der
sozialen und der griinen Infrastruktur vor. Eine stadtische Bodenbevorratung werde in
Koln soweit moglich verfolgt. Losungsansatze bezdgen sich eher auf Aushandlungs-
prozesse mit den Investoren. Die ldee des preisgedampften Wohnraums werde auf
der Basis eines Ratsantrages in der Verwaltung vom Wohnungsamt derzeit gepriift,
vor allem in Richtung der Umsetzungsinstrumente.

Herr Benden merkt an, dass ein Zielbild das nicht leisten kann. Ein Zielbild zeige ei-
nen guten Zielzustand auf. Die Ehrenfelder Mischung finde er als Darstellung im Be-
reich des Cinenova und Herbrands gerechtfertigt.
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5 Fokusraume im Zielbildprozess/Max Becker-Areal

5.1 Kurzvortrag: Buro MUST Stadtebau

Das Buro MUST Stéadtebau stellt nach dem ,Zielbildentwurf Weststadt” die Fokusrau-
me Max Becker-Areal, Dirkes Areal/Luisenviertel und Gleisdreieck/Low Line vor (siehe
Anlage 2 zur Niederschrift). Daran anschlieende wird eine Diskussion zu den drei
Fokusraumen eingeleitet, in der Herr Benden vom Biro MUST Stadtebau Anregungen
entgegennimmt und Fragen beantwortet.

5.2 Diskussion

In der auf den abschlieRenden Teil des Kurzvortrages folgenden Diskussion geben die
Beiratsmitglieder Anregungen und stellen Fragen zu den Fokusrdumen Max Becker-
Areal, Dirkes Areal/Luisenviertel und Gleisdreieck/Low Line.

Frau Hennig sagt, das die Freirdumen und ihre Nutzungen bei den Fokusraumen Dir-
kes Areal/Luisenviertel und Gleisdreieck/Low Line sehr detailliert dargestellt seien,
beim Max Becker-Areal hingegen gébe es dazu nur wenige Aussagen. Es muisse ihrer
Auffassung nach genau anders herum sein. Es sollte konkrete Aussagen zum Max
Becker-Areal geben und bei den anderen beiden Fokusraumen konnten die Aussagen
reduziert werden.

AuRerdem sei das Ansiedeln eines Nahversorgers auf dem Max Becker-Areal sinn-
voll. Dieser musse nicht konkret ortlich fixiert werden, sondern kdnne im Gesamt-
Zielbild als Nahversorger fir das Gebiet Max Becker-Areal abstrakter dargestellt wer-
den.

Aus stadtebaulicher Sicht sei eine Adressbildung vom Max Becker-Areal zum Maar-
weg hin notwendig. Dies sollte ebenfalls ins Zielbild mitaufgenommen werden.

Herr Benden merkt zum Thema Adressbildung an, dass hier auch der Larmschutz
eine Rolle spiele. Dies sei eine stadtebauliche Aufgabe. Dadurch wirde sich aber ins-
gesamt eine relativ geschlossene Struktur am Maarweg ergeben. Dies konne als Sig-
natur mitaufgenommen werden. In Bezug auf die Nahversorgung sei eine Darstellung
eher schwierig.

Frau Scholz fugt hinzu, dass erst nach dem stadtebaulichen Wettbewerb zum Max
Becker-Areal ein Nahversorgungsschwerpunkt festgelegt werden kann. Uber eine
Darstellung kdnne noch einmal nachgedacht werden.

Herr Benden schlagt vor, dass dies auch Uber die Legende justiert werden konnte.

Frau Hennig weist zudem darauf hin, dass beim OPNV die Lage der Trasse nicht vor-
gegeben werden sollte.

Herr Benden stimmt zu und sagt, dass dies noch einmal Gberprift werden wird.

Herr Brock-Mildenberger merkt an, dass er die Darstellung des Fokusraumes Gleis-
dreieck/ Low Line als zu verkirzt empfinde. Durch die Anderung eines dort befindli-

chen Bebauungsplanes, der bereits Wege fir diese Verbindung sichere und die Bri-
cke an den geplanten Neubau einer Ful3- und Radwegebriicke Uber die Weinsberg-
stral3e sei man dort bereits weiter gekommen, als der Fokusraum es skizziere.

Herr Benden antwortet, dass das Zielbild bereits auf das lineare System hinweise.
Dies kénnte im Fokusraum noch einmal klargestellt werden, eventuell Uber die Andeu-
tung der Fortsetzung.

-10 -



Niederschriftiber die Sondersitzung des Rahmenplanungsbeirates Braunsfeld / Miingersdorf/ Ehrenfeld am
22.06.2021

Frau Popke regt an, dass parallel zum Zielbild die Sicherung des gesamten Wegenet-
zes Uber einen Bebauungsplan abgewickelt werden solle. Im Jahr 2010 hétte es in
Bezug auf die Schaffung eines Wegenetzes gute Moglichkeiten im Gleisdreieck gege-
ben, diese wirden immer mehr eingeschréankt und mit Stand 2021 nur noch in Teilen
vorhanden sein.

Frau Scholz weist darauf hin, dass der Offentlichkeitsbeteiligungstermin zum stadte-
baulichen Wettbewerb Max Becker-Areal nicht vor, sondern erst nach den Sommerfe-
rien stattfindet.

6 Antrage

6.1 Antrag der Vorsitzenden: Charta Zielbildprozess/Max Becker-Areal

Mit der ,Charta Max Becker-Areal” bringt der Rahmenplanungsbeirat seine Expertise
zum Fokusraum Max Becker-Areal als Teil des Rahmenplanungsgebiets in die lau-
fenden Prozesse ein. Die Charta enthalt konkrete Empfehlungen des Rahmenpla-
nungsbeirates zu den stadtebaulichen Anforderungen fir das Areal sowie zur Ausge-
staltung des stadtebaulichen Wettbewerbes (siehe Anlage 3 zur Niederschrift).

Beschluss:

,0er Rahmenplanungsbeirat empfiehlt den Bezirksvertretungen Lindenthal und Eh-
renfeld:

1. die ,Charta Max Becker-Areal” an die weiteren politischen Gremien weiterzu-
geben und

2. die ,Charta Max Becker-Areal in die Anlage der Auslobungsunterlagen des
stadtebaulichen Wettbewerbsverfahren zum Max Becker-Areal mitaufzune h-

men.
Abstimmungsergebnis: - einstimmig beschlossen

6.2 Gesprache mit Investoren

Aufgrund der vielfaltigen sich abzeichnenden Entwicklungen auf dem Gebiet der
Rahmenplanung fordert der Beirat die Verwaltung auf, zu einigen Sitzungen des
Rahmenplanungsbeirates Projektentwicklertinnen bzw. Eigentimer*innen, die auf
dem Gebiet der Rahmenplanung aktiv werden, z.B. im Rahmen eines Grund-
sticksankaufes oder im Rahmen planerischen Handelns, zu einem maoglichst friihen
Zeitpunkt einzuladen, damit diese dem Beirat ihre aktuellen Entwicklungsabsichten
bzw. Positionen darstellen kbnnen.

Abstimmungsergebnis: - einstimmig beschlossen

For die Sitzung am 31.08.2021 fordert der Rahmenplanungsbeirat die Verwaltung auf,
die Pandion AG sowie die Moderne Stadt einzuladen, damit diese dem Beirat ihre ak-
tuelle Positionin Bezug auf die stadtebauliche Entwicklung des Max Becker-Areals
darlegen kann.

Abstimmungsergebnis: - mehrstimmig beschlossen

7 Burger*innenfragestunde
Keine Fragen.
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8 Abschluss der Sitzung/Verschiedenes

Frau Lottmann weist noch einmal darauf hin, dass die Beiratsmitglieder ihre Anregun-
gen in das digitale Whiteboard MURAL eintragen mogen.

Frau Lottmann fragt nach, in welcher Form dem Beirat die Unterlagen zum Zielbild-
prozess in der Sitzung am 31.08.2021 zur Verfugung gestellt werden?

Frau Drevermann antwortet, dass diese in der Form eines Beschlusses, der als Anla-
ge den Bericht zum Zielbild und den UPLab-Bericht zur Offentlichkeitsbeteiligung ent-
halt, dem Beirat zur Verfugung gestellt wird. Am selben Tag wie der Beirat tage auch
der Verkehrsausschuss, dem diese Beschlussvorlage ebenfalls vorgelegt werde. Die
Unterlagen wirden 10 Tage vor Sitzungslauf veroffentlicht, letzter Veréffentlichungs-
termin sei insofern Mitte August.

Frau Lottmann fragt nach, ob es eine Abschlussprasentation geben werde?

Herr Benden antwortet, dass es keine Abschlusspréasentation gebe, er aber auch kein
aktuelleres Zielbild prasentieren konne. Er verweist auf den Bericht, der alles doku-
mentiere.

Frau Skirver fragt nach, wann dann die Auslobung des stadtebaulichen Wettbewerbs
als Beschluss vorliege, wenn dieser nicht parallel mit dem Zielbild beschlossen wer-
de? Sie weist darauf hin, dass der Beirat am 31.08.2021 tage und dann das letzte Mal
im Jahr 2021 am 30.11.

Frau Drevermann stellt klar, dass der Beschluss zum stadtebaulichen Wettbewerb
nicht zum 31.08.2021 im Beirat vorliegen werde.

Frau Scholz gibt zu bedenken, dass das Amt fur Stadtentwicklung hier nicht fur das
Stadtplanungsamt sprechen koénne.

Sitzungsende: 21:55 Uhr
gez. J. Lottmann und H. Schaefer (26.07.2021)
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